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ПРЕДИСЛОВ1Е. 

Появление  насшоящихь  .генцш  вь  печати  ближ'айщ'имь  образомъ  вы- 
звано ж:елангемъ  автоуа  дать  для  своихь  слушателей  «ъ  Московскомъ  У нивер- 
ситегть  и  на  Выешихъ  Женскихь  Кцрсахъ  подходящее  уче&ное  уюсоб/е  по 
исторш  западныхъ  славян^,.  Во  руссуой  литерат}/р>>^  шыиъ  такого  поеобгя, 
н  учащимся  въ  высшихъ  школахъ  приходится  почерпать  первыя  сб)ъдгьтп 
по  исторт  западныхъ  славянъ  изъ  отрывочныхъ  запис-ей  и  немпро((ных7, 
липюграфгй  лекцгй,  изъ  разныхъ  переводныхъ  и  оригинал ь){ыхъ  кннгъ  у  ста- 
тей, либо  черезчуръ  громоздкихъ,  либо  черезчуръ  краткихъ  и  сокатыхъ. 
(Утсупи^пше  цгьльнаго  и  связнаго  очерка  исторш  запао'чыхъ  славят  явля- 
ется сильнымъ  тормозомъ  въ  щвоенгп  этого  предмета  «?•  высшей  школ}ь  и 
препятствуешь  развитию  научныхъ  интересовъ  въэтомь  направлении  вообще. 
Это  обстоятельство  и  побудило  автора  на^генатать  свой  курсъ  по  исторЫ 
западныхъ  слабянъ  въ  томъ  в-чдп,,  вь  какой  онь  отлился  71оса1Ь  неодникрат- 
ныхъ  передуьлокъ  въ  разные  академические  годы.  При  этомъ  авторъ  им}Ы7. 
•также  вь  виду,  что  общгй  курсъ  исторги  западныхъ  славянъ,  из.юмсенпый 
съ  дост^ипочною  полнотою  и  простотою,  но.жот,  представить  интерес-, 
и  не  для  однихъ  только  учащихся  в7,  выстихь  школахъ.  но  и  для  птрокои 
публики,  особенно  въ  настояи^е  время — обоотрениаго  внимай  1Я  и  интереса 
къ  судьбамъ  славянъ.  Въ  своемъ  изломсент  авторъ  уд)ьлялъ  много  .мпгста, 
формамъ  общественнаго  и  государственнаго  строя  тпадныхъ  славянъ.  ра- 
считывая оказать  этимъ  известную  помощь  вь  изучент  не  .то.тнко  общей 
исторш  западныхъ  славянъ,  но  и  исторги  ихь  права,  каковое  изучепге  предпо- 
.гоокено  ввести  въ  ближайшее  время  въ  циклъ  наукъ  юридическн.тъфакуль- 
тетовь.  Стремясь  связать  генетически  настояи{ее  западнаго  славянства 
съ  его  прогилымъ,  авторъ  естественно  долоюенъ  быль  удплять  больше  мп,ста 
блигисайшему  прошлому  передъ  отда.'ьеннымъ,  чуьмъ  и  обусловилось  распрс- 
дньленхе  матергала  курса.  Исторья  польскаго  народа,  какъ  наиболуье  блнз- 
каго  къ  русскому  народу  по  связи  ихъ  исторш,  изложена  съ  большею  подроб- 
ностью. Соединенге  въ  одномъ  оби{емъ  очеркпз  исторги  прибалтшскихъ  сю- 
вянъ,  чеховъ  и  полякоеь  обусловилась  'не  ^толъко  учебными,  но  и  научными 
сосбраокешямм,.   Исторгя  западныхъ    славянскгсхъ    п^геменъ    связана   и   вну- 
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тренне,  и  втыине.  внупьрепнс — сходствомъ  соцгально-политической  эволюцги 
и  культур^саго  'раз&итгя  впгьшт—общклстью  борьбы  васугцествовате,  по- 
несенными въ  этой  борьбгь  лсертвами  и  потерями  и  конечною  зллю  иронгею 
судьбы,  заставившей  чуть  ли  не  болыаинство  ихъ  сраоюа^ггься  въ  рядахъ 
сеоихъ  исконньаъ  поработителей  и  истребителей).  Не  переоцтьнивая  до- 
стигнутихгь  результатовъ,  авторъ  смотришь  на  свой  трудъ,  кахъ  на  первый 
необходимый  починъ,   могущгй  вызвать  болгье  совершенные  опыты. 

М.    Любавскгй. 


0ГЛАВЛЕН1Е. 


Стр. 
Пр«дшслов1е ГО --IV 

I.  Научвые  янтеревы,  евязаиные  съ  ■зу<<е1|1емъ  нсто|>|а  запидиыха.  главян'ь.  1—7 

Племена  западныхъ  славянъ  (1 — 2).  Ихъ  современное  полити 
ческое  положение  (2 — 3).  Культура  и  нац1ональнос  самоопред-Ь- 
лен1е  западныхъ  славянъ — чеховъ  и  полякопъ  (3 — 4).  Особенности 
историческаго  развит1я  западнаго  славянства  н  важность  сравни- 
тельнаго  изучения  его  истор1и  съ  истор1ею  романо-германснаго 
м1ра  (4 — 5).  Важность  сравнительнаго  изучен1я  исторхп  западнгиъ 
славянъ  и  русской   (5 — 6).   Задачи  курса  (6 — 7). 

П.  Саававсвая   прА{к>ддвА   ■   рязб№#ев1е   влававъ   въ   баегойвахъ   Вислы, 

Одера,  Эльбы  в  Дуваа 8 — 14 

Представлен1е  начальной  русской  л-Ьтописи  о  прародин* 
славянъ  и  его  происхождение  (8 — 9).  Псрвыя  изв-Ьстхя  о  м-Ьстожи- 
тельств'Ь  славянъ  въ  Европ1Ь  и  данныя  лингвистики  и  археолопи 
(9).  Расширете  герритор1и  славянской  ос^Ьдлости  въ  эпоху  веля- 
каго  переселетя  народовъ  (9 — И).  МкЪн1е  объ  исконномъ  место- 
жительстве^ славянъ  въ  Гермаши;  его  научная  ценность  (И — 13). 
Мн%шя  объ  ар1йской  прародин1>  (13 — 14). 

Ш.  Западные  славяне  въ  ТП  в  ТШ  в-Ь1и1гь'.  вхъ  аконоАшяесвий  н  обще- 

етвенвый  быть 14 — 26 

Источники  для  древнейшей  истор1и  западныхъ  славян ь 
(14 — 15).  Культурно*  иасл1ьд1е,  выкесепное  западными  славянами 
изъ  эпохи  совместного  Ж1ггельства  (15 — 17).  Экономическ1й  быть 
западныхъ  славянъ  непосредственно  посч-Ь  разселен1я  (17 — 18). 
Родо-племе)шой  строй  въ  эпоху  разселен1я  (18 — 20).  Обществен- 
ные союзы  у  западныхъ  славянъ  въ  IX — XI  в. в.  (20 — 21  )•  Цре- 
вращен1е  родо-племенной  организацхи  въ  политическую  /21 — 23). 
Образован1е  общественныхъ  класссвъ  у  западныхъ  славянъ  (23 — 
24).  Общ1й  ходъ  внутренняго  развит1я  западныхъ  славянъ  до 
объединения  ихъ  въ  крупные  союзы  1*^  государства  (24); 

IV.  Бо1^ьба  вападных'ь  славянъ  еъ  еоседямв  въ  VII— XI  в-бкагь  и  обра- 

аФвав1е  среди  янхъ  врупвыхъ  «окповъ  и  монярх1и  ■...'. 26 — 34 

Борьба  съ  аварами  (25 — 26).  Образованхе  Богемскаго  союза 
подъ  властью  Само  (26 — 27).  Союзы  полабскихъ  славянъ  и  поли- 
тика Каролинговъ  (27 — 28).  Образован1е  и  распаденхе  Велико- 
моравской  державы  (28 — 30).  Покорен1е  полабскихъ  п  прибал- 
т1йскихъ  славянъ  при  Генрих*  I  В  Отгон*  1  (30 — 31).  Падеше 
неиецкаго  господства,  установйв1пагося  при  короляхъ  Саксонской 
динаотж  (31 — 32).  Образование  польской  монарх1и  (32 — 33). 
Держава  Вендсйаго  короля  и  ея  распаден1е  (33 — 341 
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V.  Вн.\тренл1й  строй  западно^лавяиекнхъ  племенвыгь  соювов*  ■  ябрво- 

начальных-ь  монархШ  въ  IX— П  в^кахъ •* — 4в 

Федерац1я  лютицкихъ  племенъ  (35 — 36).  Сербо-лужицкая 
группа  (36).  Восточно- Поморское  княжество  (36 — 38).  Федерац|я 
городовыхъ  властей  подъ  главенствомъ  князя  т.  западномъ  По- 
морь*  (.Я8— 401.  Бодрицкое  княжество  ('.О — 41).  Первоначальная 
чешская  монарх1я  (41 — 44).  Первонача.гьная  польская  монарх«я 
(44—481. 

VI.  Язычество  аапвдиыгь  елавявъ ♦• — 57 

Общее.  1авннск1я  языческ1я  в1;рован1я  и  культь  (49 — 52). 
Особенности  ямыческихъ  В'ЪрованШ  прибалтШскихъ  славяпъ  (52). 
Особенности  культа  прибалт1йскихъ  славянъ;  храмы  и  жрецы 
(52 — 54).  Средоточ1я  языческаго  культа  прибалтШскихъ  славянъ 
(.54-57). 
УП.  Распространен {е  христ1анетпа  ср4>дя  заяадныхъ  славанъ.  и  ближайш1я 

культурныя  посл-ЬдствЫ  этого  факта 68 — 68 

Культурно-пспхологическ1я  условия  для  распространения 
христ1анства  (58).  Мисс1онерская  д-Ьятельность  н^мецкаго  духо- 
венства (58 — 60 1  Кириллъ  и  Мевод1й  и  попытка  создан1я  нац1онапь- 
110Й  христ1анской  церкви  среди  западныхъ  славянъ  (60 — 63).  Поб*дн 
латинства  въ  Чех!»  и  Морав1И  (63 — 64).  Попытки  нисажден1Я 
христ1анства  среди  полабо.прибалт1йскихъ  славянъ  въ  X  и  XI  в'Ь- 
кахъ  и  ихъ  неудача  (65 — 66).  Введен1е  римскаго  христ1анства 
въ  Польш-Ь  (66 — 67 1.  БлижайШ1я  посл*Дств1я  распростраяен1я 
хриспанства    среди   пападныхъ   славянъ    (67 — 68). 

VIII.  Окончательное   покирен1е  н'Ь.чцаин   в   гермвнвзац1я  прпбалтИеввхъ 

в  полабскихъ  славянъ в9 — 84 

Паден1е  Вендской  державы  и  покоренхе  племенъ  '^одрицкаго 
союза  (70 — 72;.  Покореше  племенъ  Лютнцкаго  союза  (72 — 74). 
Судьба  Поморья  западнаго  и  восточнаго  (74).  Судьба  сербо-лу- 
жицкой  группы  (74 — 75».  Славяне  къ  западу  отъ  Эльбы  и  ихъ  он^- 
мечеше  (75 — 77).  Немецкая  колонизахип  въ  графствахъ,  осно- 
панныхъ  въ  зем.тяхъ  Оод{)ичей,  лютичей  и  поморянъ  и  ея  вл1ян1е 
на  положение  и  быт'Ь  с.павян-ь;  он'Ьмеченхе  славянъ  (77 — 81).  Успехи 
германизац1И  въ  славялскихь  княжествахъ — Мекленбургскомъ, 
Ломорскомъ  и  Ранскомъ  (81 — 83).  Остатки  поморскихъ  и  лужиц- 
кихъ    славянъ    Г8.Ч — .44; 

IX.  Квяжеск1л  усобицы  въ  Чех1п  въ  X — XII  в.в.  и  возвышвн1е  шляхты 

п  духовенства:  зявисимоеть  отъ  ютер]и      .  .   .  86 — 92 

Патр1арха.1ьная  монархия  Пшемысловичей  и  «-я  разложеше, 
княжеская  усобицы  •85 — 88).  Ослаблею»-  княнсеской  влаоти  и 
возшлиен1е  воеино-служилаго  класса;  па1ны  и  владыки  (88).  Ростъ 
землевлад-Ьни;  шляхты  г.  ея  власти  надъ  населеяхемъ  им-ЬнЁЙ; 
иммунитеты  |8>»— 85  >силен1е  политическаго  значсшя  шляхты 
н^.  центр-Ь  .,  областп.'сп  н'* — ?•!  >'<тановлен1^  пн1;шией  зависи- 
мости Чехш  <>тт  Прмансноь  и\шер1и  Ч\. — 92 ■ 

X.  Наел-Ьдствеаваа  феодальная  ммнарх!*  п  уеп'Ьхя  тсриаяязма   въ    Чех1я.       НИ — 106 

Преврашен1е  Чехи:  въ  <|>еодальную  монарх1ю  нЬмецкаго  типа 
(УЗ — 94).  Вацлавъ  I  у  торжеств"  н^нецкаго  культурнаго  вл1ян1я: 
ассимиляЦ1Я  чешскагс-  дворянства   г-,   н^мецкимъ   '94 — 95)     Орга- 
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Н1(зац1я  чешской  церкви  по  н-^мецкону  образц}';  иммиграция 
н*мецкаго  духовенства  (95 — 96).  Н-Ьмецкая  колОнизац1н  и  новое 
городское  устройство  (96 — 98).  Крестьяне  въ  Чех1и  до  конца  XII  в. 
(98 — 99).  Немецкая  крестьянская  И11*шграц1я  и  новый  сельск1й 
строй  въ  Чех1и  (99 — 101).  Пшемыслт.-Оттокаръ  II  я  стремленхе 
кт.  расширен1Ю  влад-Ьн1й  и  ^юлитическаго  вл1яы1я  въ  Герман1И 
(101 — 102).  Реформы  Пшеиысла-Оттокара  II  въ  области  судо- 
устройства (102  —  103).  Падете  державы  Пшемысла  -  Оттокара, 
(103 — 104).  Попытки  соединен1я  съ  Чех1ею  Польши  (104 — 106). 

XI.  11р«вращен1е  Чех1я  въ  констнтуц1ош1ую  ионарх1ю  н  ея  полгппе«Бое 

■  культурное  возвышеы1е  при  короляхъ  Люкеембургекой  ;щнает1в.    10в — 119 

Иабраше  королей  по  смерти  Вацлава  III,  договоры  съ  ними 
и  мятежи  (106 — 109).  Избрание  Яна  Люксембургскаго;  его  грамота 
на  права  и  вольности  чешскииъ  сослов1ямъ  (109 — 110).  Начало 
конституционализма  въ  Чех1и;  созывы  сейма  и  его  составъ  (110 — 
111).  Внешняя  д-Ьятельность  Яна  Люксембургскаго  и  внутреннее 
разстройство  Че11и  (111 — 112).  Карлъ  IV,  его  воспиташе  и  д-Ья- 
тельность  въ  качеств^Ь  нам-Ьстника  чешскаго  короля  (112 — 113). 
Избран1е  Карла  императоромъ;  грамоты  1348  г.  (ИЗ — 114).  Осно- 
ван1е  Эммаусскаго  монастыря.  Пражскаго  университета  и  от,- 
стройка  Праги  (114  —  115).  Деятельность  Карла  по  развитш 
матер^альнаго  благосостояния  и  правосудия  въ  Чех1и  (115 — 116). 
Отношеюе  къ  церкви  (116).  Золотая  булла  (116 — 117).  Террито- 
ргальныя  пргобр-Ьтетя  Карла  и  разд%лъ  его  державы  (117 — 118). 
Усобица  въ  Люксембургскомъ  дои'Ь  по  смерти  Карла,  разрывъ 
Чех1И  съ   импер1ею   (118 — 119). 

XII.  Прояех4Пвдеа1е  я  начало  рефоржащ1овваго  двяжевЫ  въЧехЬ|;    Яыъ 

Гуеь 120— 18« 

ОбпцЯ  характеръ  'гусситскаго  движения  (120).  Подготовка 
движетя;  практика  причащен1я  подъ  обоими  видами  1120 — 121). 
Священное  писание  и  пропов-Ьдь  на  чешскомъ  язык^  (131 — 122). 
Борьба  съ  деморализац1ею  духовенства;  Конрадъ  Вальдгаузеръ 
я  Янь  Мнлнчъ  (122 — 123).  Вражда  чеховъ  къ  духовенству  и  папской 
кур1н  вея  источники  (123 — 124).  Догматическая  подготовка  гусся- 
тизма;  Матв-^й  изъ  Якова  (124— '125).  Роль  Пражскаго  универ- 
ситета въ  подготовке  чешской  реформация;  виклсфи^мъ  (125). 
Янъ  Гусъ;  его  профессорская  и  проповедннческая  деятельность 
(125 — 127)  Разрывъ  я  борьба  Гус«  съ  местными  церковными  вла- 
стями; со'гувств1е  ему  со  стороны  светской  власти  и  общества 
(127 — 130)  Разрывъ  Гуса  съ  папскою  кур1ею  и  католипизмомъ; 
воляен1Я  въ  ПрагЬ  {130 — 1321.  Отлучеше  Гуса  отъ  церкви;  его 
литературные  труды  въ  Табор*  (132 — 133).  Констанцск1й  соборъ 
и  судъ  надг  Гусомъ:  его  сожжен1е  (133 — 136). 

XIII.  Г7сснт«к1а  войпы  и  м«ждотеобЬ|;  еоц1алышя  я  поля^«ч««к1я  п«ре- 

.«*ны  ВТ.  Чм1я  гь  XV  Я  вачшН^  XVI  е. 186—119 

Иротестъ  чеховъ  протпвъ  сожжев1я  Гуса  и  р€пресс1и  со  сто- 
роны собора  (136 — 137).  Возстан1е  чеховъ  противъ  господствующей 
церкви;  подобои  я  табориты  (137 — 138).  Социальная  струя  въ  табори- 
тизме  (138)  Насилия  надъ  католиками  въ  ПрагЬ  и  другихъ  горо 
дахъ    Чех1И    (138 — 139).    Крестовый    походъ    противъ      гусситовъ 
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импсраторл  Сигизмунда;  поражение  иатолкиот,  и  усцлсн1е  край- 
иих'ь  направлетй  въ  гусситиш-Ь  (139—140).  Чаславск1й  сч'ймт. 
и  неудачная  попытка  гусситовь  соединиться  С1.  поляками  и  литов- 
цами'(1'|0— 142).  Борьба  гусситовъ  между  собою  и  ст.  католиками- 
(142).  11ран;ск1е  компа1ггаты  и  признаке  Сигизмунда  королемъ 
Чех1и;  продолжен1е  усобицы  носл-к  его  смерти  (142 — 143).  Пора- 
жен1е  таборитовъ  и  возникновен1е  общины  чешскихъ  братьев* 
(143 — 144).  Междоусобная  борьба  въ  Чех1и  при  Юрж  Под-Ьбрад- 
скомъ;  утверждение  въ  Чех1и  динасччн  Ягсллоновъ  (144 — 146). 
Столкиовон1о  короля  Вла;(иелава  съ  5Т'раквистами;  КутвогорскШ 
сеймъ  1485  года  и  его  постанов.тен1е  о  свобод-Ь  в^ронспов-Ьдатя 
для  католиковт  и  утраквистовъ  (146).  Соц1альное  и  политическое 
усилен!*'.  че1нска1-о  папства  поел*  религ1озныхъ  войнъ  (146 — 15У). 
Рада  эрмская,  какъ  органъ  чешскаго  панства.  Попытка  къ  исклю- 
чен1ю  1гЬщанскихъ  представителей  иэъ  сейма  и  ея  неудача  (148). 
Общ1е  итоги  государстве»1наго  развит1я  Чех1И  къ  конщ'  средних* 
в11КОвъ   (148 — 149). 

XIV'.  Гоеударспенций  ■  оФще4т»«виый  строИ.  ш  цервоашое  постоав1е  ЧехШ 

гь  илчкгЬ  XVI  вЪса 180—178 

Отношение  Чешскаго  королевства  ш.  имперш  (150 — 151).  ■ 
Земля  чешской  короны  и  ихъ  отношев1я  въ  Чехли  (151—153). 
Зам%щен1е  королевскаго  престола;  право  принятая  королей  (153 — 
154).  Объекъ  власти  короля  (154 — 157).  Наивысшее  урядники 
;^мск1е  и  дворвые;  высшее  судебные  трибуналы  (157 — 160).  Зем- 
ская рада,  ея  составь  п  функи1к;  рада,  какъ  органъ  аристократхя 
(160 — 161).  Сеймы  въ  Чешскомъ  королевств'Ъ ;  яхъ  составь  и  фувк- 
щн  (161 — 1б5).<С>ргааы  м^Ьстнаго  управленхя  (165 — 166).  Оргави* 
зац1я  чешскаго  общества;  паны  и  владыки  (166 — (167).  М-Ьщ&ястяо 
и  его  права  (167 — 168).  Соц1ально  политическое  увижея1е  духовен- 
ства; ростъ  крестьянской  неволи  (168 — 169).  Кризисъ  утраквизма; 
рость  лютеранскихь  идей  (169  — 170).  Разложете  таборитнзиа 
чешск1е  братья  и  ихъраздЬлеше  (170 — 171).  Господствующее  поле- 
жен|е  чешокаго  языка,  какъ  основа  нац1ональнаго   единения  (172). 

X?    7тм|»«дев1«    владычеств»    Гвб^бурговъ    ■    р^лнНовшА-иоптпетвя 

борьба  ВТ  Чех1в  до  начала  тридцятвл1>тне1(  войны 179 — 1№ 

Избрание  Фердинанда  АвV;^р^йскаго  и  установлеше  нйсл^кД' 
ственяости  чешскаго  престола  (173 — 175).  Враждебное  отношение  • 
Фердинанда  къ  чешскимъ  инов^рцамъ  (175).  Вм-Ьшательство 
Фердинанда  въ  борьбу  съ  протостантами  въ  Германии  и  противо- 
д-Ьйств^е  чеховь  (175 — 17/).  Кровавый  сеймъ  1547  года;  ограни- 
чение самоуправлен1я  городовь  (177 — 178).  Гонения  на  чешскихь 
братьевъ  и  ихъ  эмнграц1я  (178 — 179).  Безуспешный  пошл-ки 
къ  возсоед11яеи1ю  утраквястовъ  съ  католикамп  (179).  Положевпе 
чешскихь  протестантовъ  при  М8нсимпл]ан'Ь  II;  чешская  конфессия 
1575(179 — 180).  Р>дольфъ  II,  его  личность  к  отвошенк  къ  про- 
тестантамъ  (180—181).  Столкновенхе  Рудольфа  съ  братомъ  Матв^емъ 
(181 — 182).  Возстан1е  чеховъ;  грамота  величества  1609  года 
о  в1»ротерпимости  (182).  Отречен1е  Рудольфа  (182—183).  Нару- 
шение грамоты  величества  при  корол-Ь  МатвМ  (183 — 184).  Воз- 
мущение въ  Чехш  И  84— 185). 
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XVI.  Раягромъ  Чех1й  гь  трядцвтшл-Ьтнмм  ьоИчу  я  ея  внутреявШ  упадогь 

гь  XVII  и  первой  нолован'Ь  ХУШ  Ииш 18в — 1Н8 

Состояние  Чех1И  подъ  владычссгвомт!  Габсбургоят.    зъ  начал-Ь 

XVII  в.  (18С — 188).  Иабран1е  Фридриха  Пфальцскаго  иороломъ 
Чех1к  и  коалиц!я  протмвъ  него  (188 — 189).  Б1;логорсиая  битпа 
и  поражРН1е  чеховъ  (189).  Расправа  С1.  мптсжникаии  (189-190). 
М'Ьры  по  искоренению  ересей  «ъ  Чех1и;  змиграфп  нзъ  Чех1к  (190 — 
191).  Обновленный  земыий  уставь;  торжество  католицизма  и 
норолевскаго  абсолютизма  и  упадокъ  политической  самобытности 
Чех1и  (191 — 194).  Просгсрипц^и  я  ионфискацш  Вальдштейна  и 
опустошвН1я  Чсх1И  оойскамЕ  протестаитоиъ  и.  католиков-ь  (195). 
Внутренн1й  упадокъ  Чехт  во  второй  половин*   XVII  и  начал*. 

XVIII  в.  (195 — 197).  ТЬсяое    соединение    съ  империей  (197—1981. 
1У11.  Чех1ж   нлдъ    П|»оев'Ъщ»в«ымъ    а5<>ол1итиэмомъ    Гябебурговъ    ■   п«- 

ден1е  ея  гоеудяр«твс«но1  елмобытноетв 190—207 

Разореи1е  Чех1И  во  время  войны  аа  австр1йскос  насл-Ьдство 
(199).  Сл1яи1е  чешскаго  войска  и  фияавсовъ  съ  австрийскими  (199 — 
200).  Соединев1е  центра льяьтхъ  чешскихъ  учрежден1й  съ  обще- 
австр1йскимя  (200 — 201),  Бюр01фатизац|я  и  невтралидац1я  уарав- 
леВ1Я  (201 — 202).  Семилетняя  война;  потеря  С,илез1и  (202).  Заботы 
Марш-Тер€з1и  о  развитии  народваго  хозяйства  и  просвещения 
(202—203).  Ограничешя  кр*постного  права  (203).  1осифъ  II; 
отмена  крепостного  права  (204).  Патёнтъ  о  веротерпимости  и 
подчинеяг!»  церкви  государству  (204 — 205).  Дальнейшая  цен- 
трализация и  бюрократизащя  управлен1я  (20^^206).  Уступки 
чехаиъ  Леопольда   II;  абсолютнвиъ  его  преемниковъ   (206 — 207). 

ХТШ.  Нвц1овалы10«  ■вв^«ден1е  п  Чех1в  я  попытка  гь  воаетаноиев1ю 

ва  говудярггмвяой  ммобытяоетя  до  18в7  года 207 — 222 

Культурно-общественное  дввжен1е  въ  Чехш  и  его  первона- 
чальный характеръ  (208 — 209).  Оживлете  нащокальваго  чувства 
я  созная1я  (209 — 211),  Главные  деятеля  чешскаго  н&що«га.тьнаго 
во8рождвЯ1я  (211 — 214).  Политическое  движеше  въ  Чех(и  въ 
1*48  году  и  его  характеръ  (214 — 215).  Отделение  вемцевъ  отъ 
чеховъ;  саавянск1й  съездъ  въ  Праге  и  вооруженный  столкно- 
вев1я  (215 — 216).  Кроиерижск1й  иипе)}ск1й  сейиъ  и  выработан- 
ная имъ  конституц1к  (216 — 217).  Мартовская  конститущя  1849  года 
в  ея  отмена  (217 — 218).  Реставрация  абсолютизма,  мкнигтерство 
Баха  (218).  Возстановлете  конституц1и  и  политическая  деятель- 
ность Иалацнаго  я  1*итера  (219 — 220).  Австро-венгерское  согла- 
ямше  1867  года  икрушеше  политическихъ  стре»«лвн1й  чеховъ 
(220—222^ 

XIX.  ЧпЛт  п  еоетм«  Амягро-Венгр1я 222—340 

Полотеяге  Чвх1Н  въ  составе  Австро-Венгрии  по  конституции 
1867  года  (222 — 224).  Протесты  чеховъ  и  требован1я  расптрешя 
государственныхъ  правъ  Чехли  (224 — 226^.  Торжество  немецкой 
парт1и  а  неудача  полатическихъ  притязаний  чеховъ  (226 — 227). 
Уступки  чехамъ  въ  нац1(таЛьномъ  вопросе  (227).  Противодействие 
вЬмцевъ  я  неудачная  попытка  гр.  Таафе  помирить  чеховъ  и  нем- 
цевъ  (227—228).  Распоряжения  гр.  Бацеин  о  языкахъ  и  безпорядки 
въ  вене  п  Праге ;  распоряжен1я  о  яэыкахъ  Гауча  и  ихъ  безрезуль- 
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татаость(228 — 230).  Новый  избирательный  законъ  и  надежды  на 
прекращенхе  национальной  борьбы  (230—2313.  Пражская  выставка 
и  славянск1й  съ*здъ  1908  года;  зозобно»лен1е  нац1оиальной  борьбы 
въ  Чех1И  и  обструкц1я  на  сейм*  и  аъ  рейхстаг*  (231 — 232).  Новая 
правителБственна»  попытка  1914  года  къ  примирению  чеховъ  и 
н-бмцевъ  и  ея  неудача  (232).  Рессурсы  чешскаго  народа  въ  нащо- 
нальной  борьб-Ь  (232—233).  Его  численность  (233).  Развит1е 
землевлад-Ьн1я  и  сельскаго  хозяйства  (233—234).  Нацхоиальныя 
ц'Ьли  въ  развит1и  чешскаго  землевлад-Ьн1я  и  сельскаго  хозяйства 
(234 — 235).  Национальный  трудъ  въ  приложении  къ  заводской  и 
фабричной  промышленности  и  торговле;  его  богатые  результаты 
(235 — 236).  Просв*щеше  чешскаго  народа  (236—237).  Обществен- 
ная самод-Ьятельность  въ  области  народнаго  образованш  и  вос- 
питания (237—238).  Политическ1я  нартЬя  въ  Чехш  (238 — 239). 
Чешск1й  народный  сов-Ьтъ  (239 — 240).  Чешская  журналистика 
(240). 

XX.  Уд-ЬльвыМ  порядокъ    въ  ПольигЬ  и  феодоляампь;  я-ЬмецвмЕ  колони- 

мц1я  н  немецкое  право 241 — 2бв 

Установлен1е  и  развит1е  уд-Ьльнаго  порядка  въ  Полью*  (241 — 
243).  Княжеск1я  усобицы  и  ослаблен1е  великокняжеской  власти 
|243 — 244).  Территор1альныя  потери  Польши  въ  уд*льную  эпоху 
(244 — 245).  Татарск1е  погромы  Польшл  (245).  Уаадокъ  княжеской 
власти  и  во;!вьппен1е  прелатовъ  и  бароновъ  (246 — 247).  Землевла- 
д1;н1е  и  иммунитеты  духовенства  (2'47 — 248).  Землевладение  и 
привнлегш  бароновъ  и  рыцарства  (248 — 249).  Шляхта;  гербы  и 
прокламац1п  (249 — 250).  Привилегии  бароновъ  и  рыцарей  (250 — 
251).  Польск1й  фоодализмъ  (251).  Вызовъ  и*мецкихъ  колонистовъ 
въ  XII  и  XIII  вв.  (251 — 252).  Осадчики  (252)-  Прнвилепи  коло- 
ннстоьъ  по  части  податей  и  повинностей  (253).  Самоуправление 
въ  солахъ  и  м-Ьстахъ,  основавшихся  на  н*мецкомъ  прав*  (253 — 
255).  Г1оложен1е  н*мецкихъ  колонистовъ  въчастныхъ  им*н1яхъ(.255). 
Значен1в  >г]Ьмецкой  колонизации  въ  истории  Польши  (255 — 256). 
Еврри    (256). 

XXI.  Возрожден!»    польской    .моварх1в  н  ея    внутренняя    оргаввз«ц1я    прш 

Вл||две.ив*  I  и  Кази.нир*  Велякомъ 257 — 26$ 

Коронащя  Пржемыслава  II  (258).  Чешское  господство  въ 
Польш*  (258).  Утвержден1е  власти  Владисяаиа  Локотка  въ  Малой 
Польш*  и  другихъ  земляхъ  (258—259).  Утрата  Поморья  (259). 
Утвержден1е  власти  Владислава  Локотка  въ  Великой  Польш* 
II  его  коронац1я  (259).  Борьба  съ  ОрденоМъ  за  Поморье  и  новыя 
потери  Польши  (2С0).  Личность  Казим1фа  ВеЛикаго  и  общ1й  ха- 
рактеръ  его  политики  .(260 — 261).  Потеря  Силезж  и  уступка  По- 
морья; присоединения  Галицкой  и  Бельзско-Холмской  земель 
(261 — 262).  Особенность  и  самобытность  воеводствъ  поел*  объеди- 
нения (262).  Органы  центральной  государственной  власти  (262— 
263).  Вислиц1;1й  и  Пстрковсюй  статуты  1263 — 264).  Высш1е  суды 
н*мецкаго  права  (264—266).  М*ры  по  оборон*  страны  (266).  По- 
кровительство торговл*  и  промьппленности  (266— -267).  Распростра- 
нение просв*щен]я  (267)  Положен1р  коро.^хевской  власти  при 
Иавимир*   Велиьо.мъ  (267 — 268). 
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ХХП.  11«лтч««ко«  готодетао  орештогь  ш  бврояогь  ш  иг^шыя  конети» 

туцйоняыл  х«рт1ш  Польеваго  гоеуд«ретт 2М — 274 

Иябран1е  королей  по  смертя  Казимира  В«лянаго  (269).  Выше- 
градск1Й  договоръ  и  его  услов1я  (269).  Ксшицк1й  привилей  1Я74  года 
и  его  значвн1е  для  посл-Ьдующаго  государственнаго  развит1я 
Польши  (269 — 270).  Засилье  прелатовъ  и  бароновъ  по  смерти 
Людовика  Венгерскаго  (270).  Чирв1тск1и  и  Едлино-Крэковск|П 
прнвилои  (270 — 271).  Частые  съ%злы  прелатовъ,  бароновъ  и  ры- 
царства съ  конца  XIV  в^ка;  преобладая1е  прелатовъ  и  бароновъ 
(271  —272).   Перев*съ  яхъ  надъ  королевскою  властью  (272 — 274). 

ХХШ.  11ревращеи1е  поаь«коЙ  моварх1я  въ  шляхетскую  РЬчь  Посполятую.  274 — 2М 
Разрывъ  рыцарства — шляхты  съ  можновладствокъ  (274 — 275). 
Требован1я  рыцарства-шляхты  въ  лагер*  подъ  Церсквицею  п 
Оггонамк  (276).  Нешавск1е  статуты;  ограиичен1е  можнолладства 
и  усилен1е  8начев1я  шляхты  (276 — 277).  Королевская  власть 
въ  союз'Ь  съ  рыцарствомъ- шляхтою  (277 — 279).  Окончан1е  борьбы 
.  съ  тевтонскимъ  орденомъ  и  возвышенхе  Польши  (279).  Подчине- 
Н1е  духовенства  королевской  в-1астн  (279).  Моральная  поддержка 
гуманистовъ  (280).  Временный  характеръ  возвышен1я  королевской 
власти  (281).  Петрковск1й  стат>'п.  1496  года  и  социальное  усилен1е 
ишяхты  (281 — 282).  Радомская  коиституц1я  1505  года  и  закр-Ьпле- 
н1е  политическаго  возвышен1я  шляхты;  обрачован1е  велииаго 
вальнаго  сейма  (282 — 283).  Ограничен1я  въ  правахъ  крестьянт. 
сеймовыми  конституц1ями  (283 — 284).  Попытка  военной  реформы 
при  Сигизмунд-%  I  и  противод*йств!е  шляхты  (284 — 28.51.  Поста- 
новление о  редукц1и  коронныхъ  им-!!Н1й  и  неудача  этог<^  м-^ро- 
пр1ят1я;  «гЬтушиная  война»  (28.5).  Внешнее  ослабление  Польши 
(286).  Подготовка  реформац!!!  въ  ПольпгЬ  (286).  Расаространен1е 
реформац1оннъгхъ  >-чен1й  въ  ПолъигЬ  (287 — 288).  Выступленге 
шляхты  противъ  духовенства  (288).  Экзекущонисты  и  пхъ  про- 
грамма церковныхъ  и  госудэрственныхъ  реформъ  (288 — 289). 
Редукцгя  коронныхъ  ии-Ьн1й  и  .учреждение  чварцянаго  войска 
(289).  Неудача  съ  церковкою  реформою  (289).  Ударъ  польскому 
мещанству  (290).  Ушя  Лтггвы  и  3.  Прусс1И  съ  Польс1ею  (2901. 
Генриховс1ае  артикулы;  установлен1е  вольной  элекцш  королей 
(290 — 291 К  Стефанъ  БаторШ  н  учрежлен1е  ш.^гяхетскихъ  трибу- 
наловъ   (291—292,. 

XXIV.  Общеетвепыое    к    государствсваое    уетройетво    Псишя    съ    конца 

ХТ1  е  до  половниы  ХТШ  в-^кя 29*-$10 

Составъ  шляхетскаю  сослов1я  (293).  Права  шля.хты  (294). 
Патримонхальная  власть  шляхты  (294 — 295).  Власть  хшшхты 
вадъ  крестьянами  государственныхъ  им-Ьихй;  подчинен1е  и  ограни- 
461116  м-Ьщанъ  (295).  Ограничен1я  духовенства  въ  пользу  шляхты 
(295).  Бальный  сеймъ,  какъ  органъ  политическаго  господства 
шляхты;  его  состапъ  (296 — 297).  Порядокъ  созыва  и  сов'ЬщанШ 
сеймовъ  (297— 29.Ч).  ЫЬ-гит  уею  (298—299)  Конфедерац1И  и 
рокошк  (290 — 300,  Общеобязательная  сила  сеймовыхъ  поста- 
новлений (ЗОО!.  Порядокъ  избран1я  н  коронования  королей  (300 — 
о01,).  Придворный  штать  короля  (301 — 302).  Доходы  короля  (302) 
Права  и  обязанности  короля  (302).  Министры  п  ихъ  помощники; 


XII 

слабое  разв1ше  центральнаго.  управлен1я  (302 — 304).  Областное 
д*ло1ие  Р*чи  Поспо.читой  (304 — 305).  Органы  областного  управле- 
И1Ч  (305 — 306).  Высш1е  судебные  трибуналы  для  шляхты  и  духо- 
венства (306).  Суды  м-Ьщансше  (306^305).  Каптуропые  суды  (307). 
Второстспсиныя  должностиыя  лиц?  въ  о€ластяхъ  (307).  Финансы 
Р*чи  Посполитой  (307).  Наемныя  войска  а  посполитое  рушен1е 
(.•)08— 309). 

XXV.  Биутр«пнсе  рааложеи!*  п  ви-Ьпта!!  упадогь  Полъасяго  го<>уд«ргпм 

при  господств1Ь  «золотой  в4льно«тк>»   шляхты 810 — ^819 

Общая  хараш-еристика  и  оц^Ьпка  уста110зи*шагосп  положетя 
(.■^Ю).  Внутренн1я  смуты  п  в1гЬщи1я  опасности,  связанныя  съ  элекц1- 
еП  королей ;  прогрессивное  умален1е  королевской  власти  (310 — 312). 
Безсил1е  сейма,  сейииковос  управлен1в  (312 — 313).  Католическая 
реакц1Я  (313 — 314).  Ограииченш  правъ  кнов-Ьрцевъ  и  вм-Ьша- 
тельстио  дсржавъ  (314).  Упадокъ  проСв-Ьщешя  (314 — 315).  Мо- 
ра.1ьный  упадокъ  шляхты  (315—316).  Угнетете  хлоповъ  и  казац- 
К1П  возстан1я  (316)  Обличешя  и  предсказан1я  Скарги  (316).  Терри- 
торхальныя  потери  и  0езси.пе  Польши  (317 — 318).  Проекты  ея 
разД'Ьла   (318). 

XXVI.  Реформы  Чорто|»ыйевЕГь  я  игь-К{>ушеп1е;  пе|>вый  разд^^ъ  Польши.    819 — 8П 

Умственное  пробун>-ден1е  въ  ПольигЬ  въ  половин*  XVIII  в*ка 
(319 — 320).  Политическая  литература  и  проекты  реформъ  Р*чи 
Погполиток  (')20 — 321).  Стремлен1я  Чарторыйскихъ  и  орепятств1Я 
со  стороны  Россаи  и  Прусс1и  (321).  Реформы  конвокащоннаго 
сейма  1764  года;  ограничение  иЬегпф  Vе^о  (321 — 322).  Требоватя 
Росс1и  касательно  оборонительно-паступательнаго  союза  к  ура- 
внения въ  правахъ  дпссвдентовъ;  неуступчивость  поляковъ  (323 — 
323).  Разрыяъ  Чорторыйскихъ  съ. Россией  и  большвнствомъ  шляхты 
|;рушен1е  ихъ  реформъ  (323 — 324).  Уравнение  въ  правахъ  проте- 
гтант^ъ  и  гарантия  «карательныхъ  правъ»  РЬчи  Посполитой 
(324^^825).  Барская  копфедерац1я  1768  года  е  ея  борьба  съ  Росс^ею 
(325—326).  Первый  разд-Ьлъ  Польши  (326 — 327).  Состояние  Польши 
нъ  Ы0М0КГ1.  перваго  разд-Ьла  (327 — 328).  Конфедерацкхй  сеймъ 
1773  года  и  санкц1я  раздала   (328). 

XXVII.  Реформы  е«йма  1773 — 1775  года;  8кояом1гасек1М  л  духовный  подъехъ 
Польши 829—888 

Кардпнальныя  права;  ограни.чен1е  правъ  диссидеятовъ  (329). 
Новая  оргаш1зац1я  центральнаго  управления;  постоянный  сов^тъ 
и  его  департамегггм  (330).  Эдукаи^онная  коиисс1Я  (330).  Гарант1я 
Р0СС1П-  и  ея  вл1яи1е  на  внутреннюю  жизнь  Польши  (330 — 331) 
Ирогрессъ  въ  экономической  жизни  Польши  (331 — 333).  Приоостъ 
нагеленгя  (333).  Духовный  под1,емъ  (333).  Деятельность  эдукац10и- 
ной  К0МИСС1Й  (333—335).  Масонство  (335).  Косность  пшяхетской 
н  народной  массы  (335—336).  Недостатки  конститущи  н  обсуждение 
ихъ  въ  политической  .гитератур*  (336).  Препятствия  къ  преобра- 
аои?1н1ямъ  (356 — 338). 
-\XVт.  Реформы  чстыр«хл-Ьтваго  сейма;  ко1В(ггнтуц1я  3  м«я 388 — 847 

Вторая  война  Россш  съ  Тур1^1ей;  стремлеп1я  поляковъ  къ 
освобождению  отъ  опеки  России  (338).  Вопросъ  объ  увеличев1Я 
арм1и   и  С0Ю31;  съ   Россхею   (339).   Соаывъ  чрезвычайнаго  сейма; 
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прусская  декларация  (339).  Упр«)»чДвН1е  постояннаго  сов-Ьта  и  его 
департамеятовъ  (340).  Установление  постоянныхъ  податей  на 
содвржая1с  арн1и  (340 — 341).  Допутац^и  сеДма  для  выработки 
реформъ  и  военнограждангк1я  комисс1и  (341).  Союзъ  Прусст 
съ  Польшей  и  его  вл1ял1е  на  работы  депутац!»;  политическая 
публицистика  /341 — 342)  Нардинальныя  права;  отве1)а;ен1е  гаран- 
т1й  Росс1и  (342).  Пророгац1я  и  расширение  состава  сейма  (342 — 343)". 
Постановлен1е  о  сеймнкахъ  и  »гЬщанах-ь  (343—344).  Медленность 
работъ  на  сейи-Ь  ц  сопр  <1'1а1;  провоаглашенхе  конститущи-З-го  мая 
1791  (344).  Новое  государственное  устройства  Польши  (344 — 346). 
Сочувствие  новой. конституц1и  вт.  Польше  и  заграницею  (346 — 347). 

ХШХ.  Ковецъ  Польской  Р^Ьч4  Цоеполмтой. .  .  .  , 347—464 

Происки  консервативной  парт1и  и  вмешательство  Росс1и 
(347 — 348).  ОСравоваше  ТарговицкоП  конфедеращи ;  вступлен1в 
русски1Ъ  войскъ  въ  Польшу  (348 — 349).  ОыгЬна  реформъ  четырех- 
л"Ьтняго  сейма  и  торжество  реакц1и  (349).  Второй  разл^лъ  Польши 
(349 — 350).  Посл*дн1й  сеймъ  РЬчи  Посполитой;  соювъ  съ  Росс1вю 
и-  возстановленге  Штакельберговской  конститущш  (350 — 351). 
В08стан1е  въ  Кракове;  Костюшко  (351—352).  Победа  прдъ  Рацла- 
вицаия;  воаСтан1е  въ  Варшав'Ь  и  Вильни  (352).  Уняверсалъ  объ 
освобожденш  крестьянъ  (352 — 353).  Казни  деятелей  консерватив- 
иой    парт1и    (353).    ТретШ    разд%лъ    Польши    (353 — 354). 

XXX.  Борьба,  поляковъ  за  везавшсшмоеть  въ  «ошв'Ь  еъ  Ф|^авщ1ей;    ки- 

жество  ВарпивпЕов  н  его  вудьб» •54 — 176 

Польская  области  подъ  владычествомъ  Росс1И  при  Екате- 
ршгЬ  И;  политика  государственяаго  объединен1я  (355—356). 
Благосклонная  къ  полякамъ  политика  Па1В4а»  I  и  Александра 
(356 — 358)..  Положение  польскихъ  областей  подъ  владычестромъ 
Габсбтрговъ;  политика  государственнаго  объединен1я  и  он^мече- 
шя  края  {358 — 359).  Экономическое  язнурен1е  Австрийской  Польши 
(359 — 360).  Польск1я  земли  подъ  владычествомъ  Ирусс1и;  поли- 
тика угнетения  и  он*мечен1я  (360 — 363)  Польская  эмйграцгя  я  ея 
усял1я  къ  возсоздан1ю  отчизны;  лег1оны  и  ихъ  д-Ьятельность  /363 — 
365).  Князь  Адамъ  ЧорторыЙск1й  я  его  планъ  возстановлензя 
Польши  при  помопо<  Росс1и;  неудача  этого  плана  (365).  Образо- 
ван1е  княжества  Варшавскаго  (366-  -367).  Его  кояститущя  (367 — 
369).  Участие  поляковъ  въ  войи'Ь  1812  года  въ  цЬляхъ  вовсгановле- 
Н1Я  отечества  (369 — 371).  Огношвн1я  .\лександра  I  къ  Польш-Ь 
поел*  войны  1812  года  (371 — 372).  ПольскИ  вопросъ  на  В-Ьнскомъ 
конгресс*  (372—373).  Новый  разд*лъ  Польши;  Обрааован1е  Царства 
Польскаго   (373 — 374). 

ХХХТ.  Цаувтао  Польское  к  его  -вонсткгуци 87»— 38в 

Возстановлен1е  королев<ггва  Польснаго  (375 — 376).  Прктязэн'л 
поляковъ  на  Литву  и  Западную  Русь  (376 — 377).  Выработка  кон- 
ститущи  Царства  Польскаго  .(377).  Королевская  (царская),  власть 
въ  новой  конституфи  (377—378)-  Государственный  сов^тъ  и  на- 
м*стникъ  (378).  Правительственный  комисс1н  ( министерству]  и 
местный  административныя  у'!реждев1я  (378 — 379).  Сеймъ,  сеймиш* 
и  гмннвыя  собран1я  (379 — 380).  Организацгн  судебной  власти 
(380 — ЗвЧ).  Военньм  силы  (381).  Общ1ятраждансшя  гаравгтш  (381). 
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Общ1й  характер*  конституц1н  Царства  я  ея  необезпеченность  (382). 
Новосильцевь  и  в.  кн.  Константинъ  и  ихъ  вл1як1е  на  ходъ  д']&лъ 
въ  Царств*  (382).  Псрвыя  нару1иен1я  нонститущи  (383).  Обществен- 
ное   брожение    въ    Дчрств-Ь    Польскомъ;  репрессии    (383).    Сеймъ 
1820    года    и    конфликтъ    его    съ    монархомъ    (384).    Нам'Ьрен1я 
Александра  упразднить  конституцию  (384 — 385).  Реакция  въ  школь- 
ной  ПОЛИТИК'^   /385 — 386).    Усилен1е  общественнаго  недовольства 
и  тайныя  общества  въЦарствЬ  Польскомъ  (386 — 387).  Сеймъ  1825  г.; 
отмена    публичности    зас-Ьдашй    (387 — 388). 
XXXII.  Ноябрьское  возстап1е    въ  царст]гЬ  Поль(^вомп>  в  отм^н»  его  коп- 

ституц1и 388—406 

Николай  I  и  Польша  (388^—389).  Новый  конфликтъ;  суд* 
надъ  членами  тайнаго  Патр1отическаго  общества  (389).  К01к>нац1я 
Н1толая.1  (389).  Сеймъ  1880  года;  вопросы  о  разводахь,  петищи 
и  жалобы  (390).  Заговоръ  Высоцкаго  (390 — 391).  Ночь  на  29  ноября; 
начало  возстаи1я  (391 — 392).  Попытки  административнаго  сов-Ьта 
прекратить  возстан1е  и  ихъ  неудача  (392 — 393).  Временное  прави- 
тельство и  диктатура  Хлопицкаго;  его  стренлен1я  (393 — 394). 
Сеймъ  1831;  сложение  диктатуры  и  детронизац1я  Николая  I  (394) 
Шансы  поляковъ  въ  надвигавшейся  борьб*  (394 — 395).  Военный 
д*йств1я;  неудачи  и  поражен1я  поляковъ  (395 — 396).  См*на  гльвно- 
командующихъ  (396).  Агитацгя  крайних*;  крестьянск1й  вопросъ 
(396—397).  События  15  августа  (397 — 398).  Диктатура  Круповецкаго 
(398).  Взятие  Варшавы  и  подавлен1е  возстан1я  (398 — 399).  Ре- 
пресс1|1  въ  ПольшЬ  (3991.  Органическ1й  статуть  царства  Польскаго 
(399 — 400).  Неблагопраятныя  условия  для  его  введешя  (400 — '»01). 
Нарушения  конституц1онныхъ  гарант1й  (401 — 402).  Упрачднеше 
автономии  Царства  (402 — 403).  Соответственный  школьный  меро- 
приятия (403).  Внутреннее  состоян1с  Царства  Польскаго  къ  концу 
царствоватя  Николая  I  (404—405).  Парт1и  среди  польской  ами- 
грац1и  и  вл1ян1е  нхъ  на  настроен1е  поляковъ  Царства  (405 — 406). 
ХХХШ.  Яиварское  возстан1б   18вЗ  года   в  ковецъ  государственной  о'бо- 

соблевноепг  царства  Польскаго 407 — 424 

Надежды  и  разочарован1я  поляковъ  со  вступлен1емъ  на  пре- 
стол* Александра  II  (407-^40^).  Первыя  уступки  полякамъ;  земле- 
дельческое общество  (408).  Мечты  о  возстаяовлен1И  Польши  и  ихъ 
основан1я  (408 — 409).  Патр1отическ1я  манифестац1и;  столкновение 
съ  войсками  (409).  Делегац1я  граяаданъ  и  ея  выступ.чен1е;  адресъ 
(409—410).  Похороны  убитыхъ  27  февраля;  отставка  Мухэнова 
(410 — 411).  Мэркизъ  Е1елёпольск1й  и  возстановлен^е  Органическаго 
статута  1832  (411).  Репресс1и  пъ  отношети  къ  оппозиц1и;  закрытхе 
земледельческаго  общества  и  побоище  8  апр-Ьля  (411 — 412).  Дея- 
тельность Велёпольскаго  по  крестьянскому  и  школьному  делу 
(412— 413).  Церковная манифестащя  15окт.1861  г. и  новыя  репрессии 
(413 — 414).  Революц1онныя  партш  къ  началу  1862  г.;  назначеиге 
л.  кн.  Константина  Николаевича  наместникомъ  и  Велёпольскаго 
начальникомъ  гражданскаго  управления  (414 — 415).  Покушенхя 
на  должносткыхъ  лицъ  и  адресъ  Замойскому  (415 — 416)  Ввл«поль- 
ск1й  въ  роли  начальника  гражданскаго  управлен1я;  непримири- 
мость польскаго  общества  и  подготовлен1е  къ  возстан1Ю  (416 — 417). 
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Воастан1е  (417 — 418).  Европейское  вмешательство  и  его  неудача 
(418).  Подавлен1е  возстан1я  (418 — 419).  М-Ьры  къ  иско])енсн1к> 
полыцизны  и  ослаблен1ю  катол1Л1изма  въ  лнтовско-русскнхъ 
губершяхь  (419 — 420).  Крестьянская  и  плинн;!»)  реформа  въ 
царстве  Польскомъ  (420 — 421).  М^ры  отнопттельно  католическлго 
духовенства  и  ун1и  (421 — 422).  Упразднение  особыхъ  учрежден^ 
царства  Польскаго  (422 — 423).  Русск1е  люди  въ  царств*  Польском  ь 
(423).  Русская  политика  въ  Иольш-Ь  при  Александр!.  111  (423 — 42'|  1. 
Прекращение  государственной  обособленности  ца]||  тва  Польского 
(424). 

XXXIV.  Над1оыальная  д^^тельиоеть  я  стремлси1я  поляков'ь  царства  иос.гЬ 

его  улраздвев1я   .    , 1'2:у—4'аа 

Перем-Ьна  настроен1я  въ  польскомъ  обществ-Ь  поел*  воз(тан1я  ■ 
1863  года;  «органическая  работа»  (42.5 — 420).  Развит1е  гельскаш 
хозяйства  (426 — 42;).  Развит1е  обрабатывающей  промышленности 
и  торговли  (427 — 428).-  Кред1ггъ  и  кооперац1я  (428-429).  Культур- 
но-просв-Ьтительнын  стремлен1я  (429 — 430).  Политическая  парми 
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Научные  интересы,  связанные  еъ  изучен1емъ  истор1и 
западныхъ  славянъ. 

Изложешю  исторш  западныхъ  славянъ  необходимо  предпослать  не- 
сколько словъ  о  научномъ  значети  этой  исторш  вообще,  и  въ  частности 
о  ея  м^ЬсгЬ  ръ  систе1гЬ  факультетскаго  преподаватя.  Но  предварительно 
установимъ,  кашя  племена  надо  разум^&ть  подъ  именемъ  западныхъ  сла- 
вянъ. 

Племена  западныхъ  славянъ.  Къ  этой  в'Ётвн  славянства  принято 
относить  сл^Ьдуюпця  племена:  чеховъ,  населяющихъ  котловины  верхней 
Эльбы  и  ея  притоковъ,  котловину  притока  Дуная — Моравы  и  частью  верхнее 
течете  Одера;  словаковъ,  живущихъ  на  юго-восток-Ь  отъ  чеховъ,  въ  горвой 
стран1Ь  къ  с^Ьверу  огь  среднедунайской  низины,  по  л'Ьвымъ  притокамъ 
Дуная — Ваагу,  Нитр4,  Грону,  и  по  правымъ  притокамъ  верхней  Тиссы; 
лумсичанъ,  «ли  луо1сицкихъ  сербовъ,  живущихъ  на  верхней  Шпрее  въ  Сак- 
сонскомъ  королевств-Ь;  поляковъ,  сосредоточившихся  преимущественно 
въ  бассейнахъ  Вислы  и  праваго  притока  Одера — Варты;  и  наконецъ— 
сдавяЕЪ  прибалтгйскихъ,  ясившихъ  н^&когда  по  нижней  Эльб-Ь  и  Одеру 
и  ихъ  притокамъ  и  по  всему  побережью  Балпйскаго  морч  до  Вислы,  а  также 
на  прилегаюпщхъ  островахъ.  Вс^  эти  племена  выд'^^ляются  въ  особую 
группу  не  только  по  ближайшему  своему  территорхальному  сос^Ьдству. 
но  и  по  ближайшему  родству  нар'Ьч1й  и  культуръ. 

Итакъ,  каше  же  научные  запросы  находятъ  себ*  удовлетворен1е 
въ  изучети  исторш  западныхъ  славянъ? 

Это  изучеше  пренсде  всего  должно  раскрыть  и  объяснить  фактъ  тЬхъ 
народныхъ  потерь,  который  понесло  славянство  по  сосЬдству  съ  герман- 
скимъ  м1ромъ.  Какъ известно,  славянсюя  племена,  живппя  по  нижней  Эльб-Ь 
н  по  берегамъ  Балт1йскаго  моря,  сошли  совершенно  съ  исторической  сцены, 
отчасти  истребленный  н-Ьмцами,  отчасти  он15меченныя  до  полной  утраты 
своей  народности.  Тамъ,  гд^Ь  жили  въ  старину  бодричи,  лютичи  и  поморяпе 
въ  настоящее  время  живуть  н-Ьмцы  Голштинш,  Мекленбурга,  Брандеп- 
бурга  и  Померанш,  и  только  въ  назвашяхъ  селешй  и  урочищъ,  въ  н-Ь- 
которыхъ  фамил1яхъ  этйхъ  н-Ьмцевъ  съ  трудомъ  можно  распознать  сл-Ьды 
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былого  зд*сь  славянства,  о  квторомъ  говорять  письменныя  свидетельства 
мвнувшихъ  в^ковъ,  Отъ  всего  прнбалт1йскаго  славянства  уцелела  не- 
большая горсточка,  тысячъ  140  такъ  называемыхъ  кашубовъ,  живущихъ 
въ  восточной  Померагаи  н  западной  Пруссш.  Какъ  произошла  эта  переагЬна, 
вопрось,  естественно  навязывающШся  всякому,  кто  захочетъ  себ'Ь  дать  от- 
ч(^гь  въ  наличномъ  расположешя  нащовальныхъ  силъ  Европы,  и  отв^тъ 
на  него,  конечно,  нельзя  искать  только  въ  изучети  исторш  Гер  наши, 
но  и  въ  иэученш  истор1Н  западнаго  славянства. 

Игь  еовременное  полиппеское  лодожете.  Уц^х^впле  до  настоя 
щаго  времени  западные  славяне  обращаютъ  на  себя  внимание  прежде  всего 
своимъ  положен] емъ  въ  современной  политической  организацш  Европы. 
Въ  то  самое  время,  какъ  восточные  славяне  образуютъ  огромное  нащональ- 
ное  государство — ^Русскую  империю,  въ  то  время,  какъ  даже  южные  славяне, 
болгары,  сербы,  им^ли  свои,  хотя  и  небольпоя,  но  независимые  государ- 
ства, западные  славяне,  не  им-Ьють  своихъ  собственныхъ  нащональныхъ 
государствъ  и  входятъ  въ  составъ  государствъ,  основанныхъ  другими 
народами,  отчасти,  какъ  простой  этнографичесюй  матер1алъ,  отчасти  какъ 
обыватели  съ  н-Ькоторыми  местными  политическими  правами.  Такимъ 
образомъ,  поляки  ясивутъ  въ  Росс1и,  Австр1и  и  Пруссш,  чехи  въ  Австр1и, 
кашубы  въ  Пруссш,  лужичане  въ  Саксонш,  словаки  въ  Венгр1и.  Этотъ 
фактъ  могъ  бы  и  не  останавливать  на  себе  особеннаго  ввиман1я,  если  бы 
западные  славяне  были  расхватаны  соседями  въ  то  время,  когда  стояли 
еще  на  низкихъ  ступеняхъ  политическаго  и  культурнаго  развитая  и  пред- 
ставляли податливый  эз'нографическШ  матер1алъ  для  укладки  въ  формы 
чуяшхъ  сощально-политическихъ  организащй.  Но  мы  знаемъ,  что  такъ 
обстояло  дело  только  съ  меньшею  частью  надичнаго  западнаго  славян- 
ства съ  словаками,  кашубавш,  л  лужищшни  сербами.  Чехи  ясе  и  поляки 
[[сделались  подданными  чужихъ  государствъ  только  после  крушентя  соб- 
ственныхъ нащональныхъ  государствъ  съ  развитою  и  сложною  органи- 
защею,  съ  относительно  высокою  граясданственностью.  Эти  государства 
въ  былое  время  не  только  обезое^вЕвали  ихъ  собственную  независимость 
и  самобытность,  но  даже  поглощали  въ  себе  ж  ассимилировали  стороннхе 
этнографичесюе  элементы.  Таково  было  оеобенно  Полыжое  государство, 
которое  въ  XV — XVI  в.  расширилось  на  счетъ  немх^евъ,  литовцевъ  н  рус- 
скихъ,  а  въ  началгЬ  XVII  в.  недалеко  было  и  отъ  логлощетя  всей  Руси. 
Господствующая  народность  въ  этомъ  государстве  ассимилировала  множе- 
ство переселившихся  въ  него  или  покоренныхъ  немдевъ  и  полонпзовала 
высппе  классы  въ  Лнтве  и  Западной  Руси.  Таково  же  было  отчасти  п 
Чешское  государство,  которое  въ  XIII  в.  расширилось  на  счетъ  немдевъ, 
въ  конце  XIII  и  начале  XIV  в.  было  близко  къ  политическому  объедине- 
Н1ю  въ  себе  всехъ  западныхъ  славянъ,  въ  XIV  и  начале  XV  вековъ— 
къ  установлен1ю  своей  гегемоти  въ  Гериалш.  Съ  течешемъ  времени,  однако, 
оба  эти  государства  перестали  существовать:  Польша    поделена  была  со- 
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(гЬдямп,  Чех1я  превратилась  въ  проввыщю  Габсбургской  моварх1и.  Такое 
политическое  банкротство,  постигшее  западныхъ  славянъ,  несмотря  ка 
ВСЁ  потраченныя  ими  усил1я  къ  объсдинешю,  къ  поддержа111К)  и  развитию 
своей  политической  самобытности,  несмотря  даже  на  вс-Ь  ихъ  успЬхи  в-ь 
г)томъ  отношеши,  естественно  выдвигается,  1сакъ  проблема  высокого  науч- 
наго  интереса.  Разр'Ьшен1я  этой  проблемы,  разумеется,  нельзя  искать  въ 
однихъ  только  неблагопр1ятныхъ  стечсшяхъ  вн'Ьшнихъ  обстоятольств'ь. 
которыя  привели  къ  крушенш  названный  государства,  но  и  во  внутрен- 
ней истор1и  этихъ  государствъ,  въ  данныхъ  ихъ  экономнческаго,  сощалъ- 
но-политическаго   и  духовнаго  развит1я. 

Кухьтурв  и  нащональное  само«првД'Ьлен1е  западныхъ  едавинъ 
(чеховъ  и  поляковъ). — Западные  славяне  останавливаютъ  на  себ^&  внима- 
ние не  только  своимъ  политическимъ  положешемъ,  но  также  и  своею  куль- 
турною  близостью_къ  соседнему  германо-романском^^  м1ру.  Этотъ  фактъ 
наглядно  выражается  во  многихъ  явлен1яхъ  западно -славянской  жизни 
какъ  въ  прошломъ,  такъ  и  въ  настоящемъ.  Укажу,  напр.,  хотя  бы  на  упо- 
треблеюе  латинской  азбуки,  на  принадленшость  къ  гЬмъ  христ1анскимъ 
ц'Ьроиспов'Ьдатямъ,  которыхъ  держатся  и  германо-романсше  народы,  и 
т.  д.  Западные  славяне  гораздо  ран-Ье,  ч*мъ  восточные  и  южные,  и  гораздо 
ближе,  ч^Ьмъ  гЬ  и  друпе,  породнились  духовно  съ  народами  Запада  и  уже 
давно  перешли  отъ  пассивныхъ  заимствован1й  къ  д-Ьятельному  и  живому 
сотрудничеству  съ  ними  на  пол*  обшечелов^ческой  культуры.  Укажу, 
напр.,  на  чеховъ,  которые  ран*е  н-Ьмцевъ  принялись  за  д-Ьло  церковной 
реформы,  показали  и  до  изв-Ьстной  степени  расчистили  посл'Ьднимъ  путь 
въ  этомъ  отношеши.  Укажу  также  и  на  поляковъ,  которые  въ  лиегЬ  Копер- 
ника положили  начало  въ  преобразован1и  челов^ческаго  М]ропознашя 
и  т.  д.  Съ  этой  стороны  истор1я  западныхъ  славлнъ,  какъ  культурныхъ 
вародовъ,  не  можетъ  не  возбуждать  живого  интереса:  ч*мъ  культурнее 
народъ,  гЬмъ  бол-Ье  подлежитъ  изучешю  и  его  щ>ошлое. 

Въ  этомъ  прошломъ  приходится  искать  ответа  и  на  другой  вопроса, 
который  стави1Ъ  наблюдете  надъ  современною  жизнью  западваго  славян- 
ства. Западные  славяне  несмотря  на  потерю  политической  самобытности, 
несмотря  на  тЬсное  духовное  общен1е  съ  романо-герианскимъ  м1ромъ, 
ост&шсъъъбольшЕЕ&гв'к  все-таки  славянами,  не  утратили  ни  родного  язы- 
ка, ни  нащональнаго  чувства,  ни  мЬстныхъ  привязанностей  и  отчасти 
даже  общественныхъ  симпапМ.  Они  выступаютъ  въ  настоящее  время  въ- 
качеств-Ь  особыхъ  культурно-нсторическихъ  народностей,  им-Ьющихъ  свои 
предашя  отъ  прошлаго,  свои  интересы  и  стремлешя  въ  настояп^емъ,  и  свои 
надежды  въ  будущемъ.  Сами  собою  поэтому  навязываются  вопросы,  какъ 
это  могло  случиться,  какъ  смогли  западные  славяне  въ  больпганств*Ь  удер- 
жать свою  народность  подъ  напоромъ  чуждыхъ  стих1й,  при  помощи  какнхъ 
средствъ  и  при  сод-Ьйствш  какнхъ  обстоятельствъ.  Уяснен1е  всего  этого 
для  насъ,  русскихъ,  имеетъ  не  только  теоретическое,  но  и  жизненное  эначе- 
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н1е,  ибо  даеть  возможность  оценить  должнымъ  образомъ  позищю,  занятую 
западными  славянами  въ  семь*  европейскихъ  народностей,  и  взв-Ьсить  до 
изв'Ьстной  степени  ихъ  шансы  въ  будущемъ. 

Въ  недавнее  время  европейскими  учеными,  публицистами,  государ- 
ственными и  общественными  д-Ьятелями  настойчиво  выдвигалась  мысль 
о  томъ,  что  напдональнымъ  вопросамъ  въ  блнжайшемъ  будущемъ  пред- 
стоитъ  сойти  съ  очереди  въ  яшзни  челов-Ьчества,  что  направляющими  моти- 
вами станутъ  мотивы  экономичесюе  и  сопдальные.  Переживаемый  яыак  со- 
1быт1я,  проявившаяся  въ  нихъ  стих1Йная  навдональная  борьба  показали, 
что  эти  мечты  пока  еще  преждевременны. 

Борьба  за  существоваше  между  нащональностями  продолжается 
въ  настоящее  время  во  всей  ея  острот^Ь  и  несомн'Ьнно  продолжится  и  въ 
будущемъ.  При  такихъ  обстоятельствахъ  приходится  обнимать  не  только 
мыслью,  но  и  чувствомъ  навдональную  жизнь  и  стремлешя  разныхъ  народ- 
ностей, а  въ  особенности,  конечно,  народностей  родственныхъ,  природою 
предназначенныхъ  къ  взаимной  поддеряисЬ  и  союзу  въ  р-Ьшительныхъ 
коллиз1яхъ  меясдународной  борьбы.  Но  нащональная  жизнь  и  стремлен1я 
народовъ  не  могутъ  быть  поняты  и  оценены  безъ  изучешя  ихъ  прошлаго, 
ихъ    исторш. 

Особенности  историческаго  развит1я  западнаго  славянства  и  важ- 
ноеть  еравнительнаго  изучен1я  его  пстор1и  съ  иетор1ей  германо-роиан- 
сваго  м1ра. — Научные  запросы,  предъявляемые  къ  исторш  западныхъ 
славянъ,  не  ограничиваются  только  гЬми,  которые  порождаются  ихъ  со- 
временнымъ  положешемъ  и  ролью  въ  семь*  европейскихъ  народовъ. 
Прошлое  этихъ  народовъ  само  по  себ*,  независимо  отъ  настоящего,  воз- 
буждаеть  пытливость  историка  и  даетъ  обильную  пищу  его  мысли,  ищущей 
закономерности  въ  общественныхъ  явлешяхъ.  Въ  этомъ  отношенхн  осо- 
бенно выдается  прошлое  Польскаго  народа.  Поляки  создали  такое  ориги- 
нальное государство,  подобнаго  которому  не  было  въ  исторш.  Сво€образ1е 
его  устройства  привлекало  къ  нему  еще  въ  XVIII  стол*тш  внимаше  по- 
литиковъ-теоретиковъ  и  философовъ,  изъ  которыхъ  некоторые,  какъ  Мабли 
й  Руссо,  посвятили  ц^лые  трактаты  обсуждешю  его  достоинствъ  и  недостат- 
ковъ.  Т*мъ  бол*е  интереса  для  науки  представляетъ  это  своеобразное 
государство  въ  настоящее  время,  когда  оно  уже  отошло  въ  область  про- 
шлаго и  такъ  или  иначе  прошло  черезъ  окончательный  фазисъ  своего  разви- 
Т1Я,  проявилось  въ  его  конечныхъ  результатахъ.  Чрезвычайно  важно 
выяснить,  какимъ  Образомъ  могло  сложиться  столь  оригинальное  госу- 
дарство, въ  которомъ  одна  часть  населетя  им-бла  самыя  пшроюя  права 
1и  не  им-Ёла  почти  никакихъ  обязанностей  передъ  государствомъ,  которое 
«;^| носило  имя  монархш,  но  на  самомъ  д^л*  было  дворянскою  республикою 
'демократическою  по  конститущи,  олигархическою  и  охлократическою 
I  на  практик*,  государство,  которое  по  царившему  въ  немъ  безнарядью, 
возведенному  въ  принципъ,    было   своего   рода   осуществленхемъ  идеала 
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анарх1И,  отрицан1емъ  государства.  Выяснен1е  генезиса  подобнаго  государ- 
ства можетъ  дать  не  мало  поучительныхъ  наблюдешй  и  выводовъ  сощоло- 
гическаго  характера,  ц^нныхъ  для  будущей  науки  объ  обществ-Ь.  Впрочемъ, 
въ  этомъ  отношен1и  ц^Ьнныя  наблюден1я  и  выводы  можегь  дать  не  только 
изучеше  истории  Польши,  но  И-Чех1и  и  всего  вообще  западнаго  славянства. 
Эта  истор1я  представляетъ  такъ  или  иначе  продолжительную  и  сложную 
эволющю,  которая  своимъ  началомъ  восходить  ко  временамъ  общей  сов- 
местной жизни  славянства,  сплетается  въ  среднхе  в1Ька  съ  общественной» 
эволющею  романо-германскаго  М1ра  п  приходить  вм^&сгЬ  сь  нею  къ  анало- 
гичнымъ  и  сходнымъ  результатамъ.  Раскрыие  этой  сложной  эволющи  и 
историческое  объяснете  ея  конечныхъ  результатовъ  должно  обобщить  гЬ 
самые  выводы,  которые  получаются  обыкновенно  при  изучен1и  обществен- 
ной ЭВ0ЛЮЦ1И  гермапо-романскаго  запада.  Поэтому  и  наука  такь  назы- 
ваемой всеобщей  истор1и  не  можетъ  игнорировать  западныхъ  славянъ  безт. 
ущерба  для  глубины  и  основательности  свопхъ  обобщешй.  На  Запад-Ь  уже 
давно  сознали  это,  и  не  мало  труда  положено  уже  тамошними  какь  славянски- 
ми такъ  и  н^Ьмецкими  учеными,  на  раскрыпе  исторической  эволющи  западна- 
го славянства.  Въ  последнее  время,  когда  внимаше  ученыхъ  поглощено 
преимущественно -экономическою  и  социальною  жизнью  народовь,  можно  кон- 
статировать особенное  ожнвлете  интереса  къ  ранней  истор1и  западныхъ 
славянъ.  Плодомъ  этого  являются,  напр.,  таюе  колоссальные  труды,  какь 
«;Ск)щальная  истор1я  Богемш»  изв^стнаго  историка  культуры  Липперта. 
Въ  этихъ  трудахъ  подвергаются  тщательному  изучен1ю  раншй  экономи- 
чесгай  быть  западнаго  славянства,  общинный  сельсюй  строй,  возникно- 
вен1е  и  развиие  городскихъ  общинъ,  взаимный  отношетя  общественныхъ 
классовь  и  д-Ьдаются  высокопоучительные  выводы,  разъясняюпце  так1я 
крупный  историчесюя  явлетя,  какь  процессъ  феодализащи,  развит1с 
сословна го  среди ев-Ьковаго  государства  и  т.  д.  И  у  насъ  въ  Россш  предста- 
вители науки  всеобщей  истор1и  начинаютъ  интересоваться  истор1ей  за- 
падныхъ славянъ  и  посвящать  ея  изучен1ю  свое  время  и  силы.  Укажу, 
напр.,  на  проф.  П.  И.  Кар-Ьева,  давшаго  ц-Ьлый  рядъ  ц^нныхъ  этюдовь 
по  истор1и  Польши,  на  проф.  всеобщей  истор1и  Ясинскаго,  работавшаго 
въ  направленш  параллельномъ  съ  проф.  .Япппертомъ,  на  проф.  Бречкевича 
и  на  проф:  Д.  Н.  Егорова,  разрабатывавпгахъ  исторхю  прибалийскаго 
славянства,  и  т.  д. 

Важность  еравнительнаго  изучев1я  исторш  западныхъ  елавянъ  и 
русской.  Не  можетъ  обходить  западныхъ  славянъ  въ  своемъ  изучеши 
и  руссюй  историкъ.  Только  путемъ  еравнительнаго  изучетя  русскихъ 
древностей  параллельно  съ  славянскими  можетъ  онъ  опред^&лить  обще- 
славянское историческое  насл1Ьд1е,  полученное  и  пр1умноясавшееся  рус- 
скими людьми  въ  ихъ  истор1и.  Только  такое  сравнительное  изучете  дастъ 
ему  возможность  выяснить  въ  должной  м^Ьр*  оригинальность  русскаго 
нсторическаго  процесса,  отм^Ьтить  всЬ  чуясдыя  вл1яшя  и  сторонп1Я  наслое- 
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н1я  въ  русской  исторической  жизни.  Кро1гЬ  того,  русская  истор1я  и  непо- 
средственно связана  съ  исторхею  запад ныгь  славянъ,  именно  поляковъ. 
Значительная  часть  Руси  около  двухъ  съ  половиною  в-Ьковг  обреталась 
въ  состав*  Польской  РЬчи  Посполитой.  Иэъ-за  этой  Руси  наше  собствен- 
ное нащональное  государство  вело  в^^ковую  борьбу  съ  Польско-Литовскимъ 
государствомъ,  окончившуюся  не  только  соедннен1е11ъ  западной  Руси  съ 
восточною,  но  н  присоединея1емъ  части  собстаенвой  Польши  къ  русскому 
государству.   Почему   борьба  между  Росс1ею  и  Польшею  им*ла  такой, 
а  не  другой  исходъ,  отв^Ьта  на  этоть  вопросъ  нужно  искать,  конечно,  не 
только  въ  исторш  Россш,  но  и  въ  истор1и  Польвш,  въ  ея  внутреннемъ  разви- 
ли и  въ  меяд^ународныхъ  отношеюяхъ.  Въ  этомъ  смысл']^  истор1я  Польши 
является   нсобходимьтъ  дололнешемъ   къ  истор1и   Россш,   сод*Йствуетъ 
уясненхю  н-Ькоторыть  крупныхъ  фактовъ  и  собьгпй  этой  посл-Ьдией.  За- 
т^м-ь:  въ  состав*  русскаго  государства  Польша  вошла  съ  иэв^стнымъ  исто- 
рическимъ  насл*д1емъ  въ   вид*   особыхъ   учреждетй,    законовъ,  языка, 
реллпи,  нащональныхъ  предан1й  и  идеал овъ.  Это  насл*д1е  поляки  изъ 
вс*хъ  силъ  старались  сохранить  и  пр1умиожнть,  доходя  въ  этомъ  даже 
до  попытокъ  возстановить  Польшу  оть  моря  и  до  моря.  Этнмъ  стремлетямъ 
обязано  своимъ  происхождетевгь  не  мало  фактовъ  иов*йшсй  русской  нсто- 
Р1И,  при  о(?ьяснен1п  которыхъ  историку  приходится  считаться  съ  выше- 
упомянутымъ  ис1'орическимъ  насл'Ьд1емъ  Польши.  Отсюда  является  необхо- 
димость бол*е  или  меи*е  детальнаго  знакомства  съ  истор1ею  Польши. 
Задачи  курса.  Настояпцй  курсъ  не  ивгЬеть  ввиду  дать  полнаго  и  все- 
стороннято  изложешя  истор1и  западныхъ  славяпъ.   Его  задачею  будетъ 
иаображеше  основныхъ  течен1й  исторической  жизни  западныхъ  славянъ, 
установлеще  главныхъ  (1>актовъ,  самыхъ  крупныхъ  явлешй  и  чертъ  эпохи. 
Другими   словами — настояпцй   курсъ   долженъ   послужить   введенгемъ   къ 
самостоятельновсу   научному   изучетю   истор1и   западныхъ   славяпъ.    Въ 
этомъ  изучешп  чрезвычайно     полезно     отправляться  отъ  надлежащего 
озцакомлешя  съ  настоящимъ  запад  наго  славянства, — съ  гсографхею,  этно- 
граф1ею,  статистикою,  экономикою  и  политическимъ  положетемъ  западно- 
славянскихъ  земель,  а  равно  и  съ  другими  сторонами  жизни  современнаго 
славянства.    Для   этого    иэучешя  прекрасными    пособиями  являютсл  въ 
настоящее  время:  книга  А.  Ф.  Риттиха  «Историко-географичестя  и  этно- 
графичесшя    изсл*дован1Я»    (Варшава    1886),    книга    А.   С.     Будило&ича 
«Обзоръ   областей   западнаго  и  имкваго   славянства  въ  орографическомъ 
и  гидрографическомъ  отношетяхъ>  (Спб.  1896),  второй  выпускъ  сЭнцнкло- 
пед1И  славянской    филолопн»,  изд.  Академ1А  Наукь,  содержаний  очеркъ 
Л.  Нид&рле  «Обозрите  современнаго  славянства»  (Спб.  1909),  книга  проф. 
Г.  Д.  Флоринскаго  «Славянское  племя.  Статистическ1й  обзоръ  современ- 
наго славяЕСТва»  (К1евъ  1907)  и  книга  проф.  А.  Л.  Погодина  «Славянсюй 
шръ»  (Москва  1916).  Для  эдементарнаго  ознакоилешя  съ  фактическою 
истор1ею    аавадвыхъ  славят  могуть  служить  труды:  Вл.  Г'рабеньскаго 
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«Истор1я  польскаго  народа.  Перев.  съ  польскаго  подъ  редак.  Н.  В.  Ястре- 
бова (Спб.  1910)  А.  Ьехюхскхедо — <2агу8  Ы81огу1  роЬЫе]  ах  Ло  рад'потгогусЬ 
сгавб^  (Кгак6^1914);  V.  Тотка—<Ы}&  кгй1бт8Ы  ееякеЬо  (V  Ргаге  1898); 
X.  Оа^зХега  Куй  (Ые^б^  сгезИсЬ.  Тоту  1—11  ("\^аг82ауа  1888 — 1898)-,  Очеркъ 
истор1и  Чех1и.  Переводъ  съ  чешскаго.  Издаше  Петроградскаго  Славяв- 
скаго  Благотворительнаго  Общества  (Петроградъ  1916). — Что  касается 
собственно  научнаго  изучетя  исторш  западныгь  славянъ,  Л>  оно  должно 
основываться  .главньшъ  образомъ  на  монографхяхъ  и  источянкахъ.  Обпце, 
сводные  труды  или  устар-бли,  или  неудовлетворительны,  или  неполны. 
Изъ  трудовъ  общаго  характера  наибол^  существенное  значеше  въ  современ- 
но мъ  научномъ  обиход*  должно  быть  признано  за  трудами  ЛовреН-Кого 
ОеасЫсЫж  Ро1епз,  В.  I— у1  (до  1606),  РаХаскуРг.,  ОевсЫсЫе  топ  ВбЬтеп, 
по-чешски  Вв^1пу'паго(1и  СевкёЬо  у  сесМсЬ  а  у  МогаУв,  изд.  6-е,  томовт.  б; 
V.  Тотек,  Вё]ер\а  тёз1а  РгаЬу.въ  11  томахъ,  изд.  2-е,  РгаЬа  1892 — 1397,  по- 
лезенъ  и  трудъ  ^V.  ВодизХаьозкгедо  1)гГе]е  а^ошгапагсгугпу  рбЬюспо — 2асЬо<1- 
те],1оту  I— IV  (Рогпай  1887 — 1900);  изъ  нов^йшихъ:  ВасЬтапп,  ОеэсЫсЫе 
ВбЬтепв.  ВегИп  1899;  NоVо^пу  V.,  Сеакё  с1ё^1пу.  ВЦ  I,  са^е  1.  РгаЬа  1912, 
Вге(Но1г  В,  СгввсЫсМе  ВбЬтеЬа  ипд  МйЬгевз  Ыз  гит  Аиза^егЬеп  Лев  Ргё- 
тувНйеп  (1306).  МйпсЬеп.  1912.  Указатя  на  монограф1и,  который  ближай- 
шимъ  образомъ  должны  послужить  научному  изучешго  предмета,  будутъ 
даны  въ  настоящемъ  курс*  попутно  съ  изложетемъ  главныхъ  отд-Ьловъ 
истбр1я  западныхъ  славянъ.  Зд-Ьсь  ясе  полезно  будеть  отметить  только  н-б- 
которыя  библ1ографическ1я  пособ1я  общаго  характера.  Таковы:  Ь.  Егпке1, 
В^ЬИо^гайа  Ыа^огу!  роЬзИе^.  Сг.  I — III.  Ь^б^  1901 — 1906.  Сёпек  2ЬгЫ, 
В1Ы1о8гайе  безкё  Ыз^юпе!  Б11 — III.  V  Ргаге  1901 — 1906.  По  исторш  по- 
лабо-прибалтГйскихъ  слабянъ  значительное  количество  библ1ографиче- 
скихъ  указашй  дано  въ  труд-Ь  Д.  П.  Егором  «Колонизащя  Мекленбурга 
въ  XIII  в.,  т.  1.  Москва  1916».  Текупця  библ1ографичесшя  изв-Ьстая  печата- 
лись и  печатаются  въ  перходическихъ  издашяхъ:  К^аг1а1шк  11)81югу12пу, 
выход,  въ  Львов*  съ  1887  г.  ^азор18  сезкёЬо  Мшеит,  выходящемъ  въ  Праг* 
съ  1827  г.,  Сеаку  &18ор1б  Шз1огуоку,  выход,  въ  ПрагЬ  съ  1898  года,  въ  «Из- 
в-Ьспяхъ  II  отд-Ьлетя  русскаго  языка  и  словесности  Императорской  Ака- 
дем1и  Наукъ»  и  въ  обозр*шяхъ  трудовъ  по  славянов'Ьд'Ьн1ю,  издаваемыхъ 
Ивш.  Академ1ею  Наукъ  въ  Петроград*.  Полезны  книжки  С.  Вознесенского 
«Славянство  въ  русской  ясурналнстяк*  1896 — 1914»  (Петроградъ  1915), 
«Русская   литература   о   славянств*»   (Петроградъ   1915). 
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II. 

Славянская  прародина  и  разселеше  елавянъ  въ  баееей- 
нахъ  Вислы,  Одера,  Эльбы  и  Дуная. 

Западные  славяне  состав ляютъ  в-Ьтвь  великаго  славянскаго  племени, 
которое  въ  настоящее  время  занимаетъ  огромную  территорхю,  включаю- 
щую въ  себ-Ь  восточную  Европу,  значительную  часть  средней  и  южной 
Европы  (иридунайсюя  страны  и  Балкансюй  полуостровъ)  и  сЬверо-запад- 
ную  часть  Аз1и.  Эта  территорхя  росла  и  расширялась  на  памяти  исторш, 
одновременно  и  параллельно  съ  размножетемъ  самого  племени.  Возни- 
каетъ  вопросъ:  какая  же  часть  этой  территорхи  была  первоначальнымъ 
исконнымъ  м^стожительствомъ  славянскаго  племени  въ  Европ^Ь,  откуда 
оно  и  стало  шириться  и  распространяться  въ  разныя  страны? 

Представлен1е  начальной  русской  Л'^Ьтописи  о  прародвн']^  сдавянъ' 
и  его  проиехожден1е.  Вопросъ  этотъ  занималъ  уже  перваго  русскаго  исто- 
рика— составителя  «Повести  временныхъ  л^Ьтъ,  откуду  пошла  есть  Русская 
земля».  Онъ  далъ  на  него  такой  отв^Ьтъ:  по  многихъ  временахъ  (посл-Ь 
Вавилопскаго  столпотворен1я)  сЬли  славяне  по  Дунаю,  гд^Ь  нын^^  (т. -е. 
во  второй  полоБин^Ь  XI  в.)  Угорская  земля  и  Болгарская;  и  отъ  гЬхъ 
елавянъ  разошлись  по  земл-Ь  и  прозвались  своими  именами,  гд-Ь  кто  сЬлъ: 
мораване,  которые  сЬли  на  р.  Морав'Ь,  а  друпе — чехи,  б-Ьлые  хорваты, 
сербы,  хорутане;  а  когда  напали  на  Дунайскихъ  елавянъ  волохи  и  стали 
чиьгать  имъ  насил1е,  славяне  эти  поселились  на  Висл1&  и  прозвались  ля- 
хами, а  изъ  т^Ьхъ  ляховъ  одни  прозвались  поляками,  друпе  лютичами, 
иные  мазовшанами,  иные  поморянами.  Отъ  гЬхъ  же  дунайскихъ  елавянъ 
вывелъ  напгь  л^Ьтописецъ  и  различный  племена  восточныхъ  елавянъ.  Такимъ 
;образомъ,  по  представлен1ю  нашего  л^Ьтописца,  первоначальнымъ  вгЬсто- 
лсительствомъ  славянскаго  племени  въ  Европ'Ь,  его  прародиною  была 
область  с^>едняго1^и,,11ижняго  Дуная. 

Но  какъ  возникло  у  него  такое  представленхе?  Прежде  ученые  склонны 
были  выводить  это  представлете  изъ  народной  традищи:  славяне  помнили  де 
о  своемъ  местожительстве  на  Дуна*,  который  поэтому  и  воспевается 
въ  ихъ  песняхъ;  этимъ  объясняется  и  популярность  имени  «Дунай>,  его 
распространенность  въ  разныхъ  вар1ащяхъ  въ  географической  номенкла- 
туре. Согласно  съ  этимъ  ученые  склонны  были  видеть  прародину  славян- 
скаго племени  вместе  съ  нашимъ  летописцемъ  именно  въ  области  средняго 
и  нижняго  Дуная.  Въ  настоящее  время,  однако,  господствуетъ  въ  науке 
иное  течен1е  мысли  по  вопросу  о  славянской  прародине.  Справедливо 
указываютъ,  что  едва  ли    въ  сообщении  нашего  летописца  отразилась  ка- 
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кая-либо  народная  традищя:  его  представлеше  о  разселен1И  славянъ  съ 
Дуная  скор-Ье  всего  домыселъ,  основанный  на  современной  ему  группи- 
ровке^ славянства,  при  которой  области  средняго  и  нижняго  Дуная  зани- 
мали центральное  положен1е;  быть  можетъ  даже,  что  это  представлен1е 
воспринято  ймъ  и  въ  готовомъ  вид*  изъ  греческихъ  и  болгарскихъ  источни- 
ковъ;  что  касается  популярности  среди  славянъ  имени  <' Дунай»,  то  это 
указываетъ  липхь  на  знакомство  славянъ  съ  величайшею  р-Ькою  средней 
Европы,  которое  могло  быть  пр1обр'Ьтено  во  время  разныхъ  походовъ 
и  народныхъ  передвижен1й  V — VII  в-Ьковъ.  Бол-Ье  ранн1Я  свид'Ьтельства, 
ядупця  отъ  римскихъ  и  греческпхъ  писателей,  указываютъ  первоначальное 
м-Ьстожительство  славянъ  въ  иномъ  м-ЬсгЬ  —  къ  востоку  отъ  р.  Вислы 
и  Карпатски  хъ  горъ.  ^ 

Первый  пзв'Ьст!я  о  мЬстожительств']^  славянъ  въ  Европ'Ь  и  дан- 
ныя  лингвистики  и  археолопи.  Первое  ц-Ьиное  въ  этомъ  отношен1и  сви- 
д-Ьтельство  находимъ  у  Плингя  Сягаршаго (+ 79  по  Р.  X.)-  Въ  своей  «Есте- 
ственной исторш»  онъ  пишетъ  меясду  прочимъ:  «н-Ькоторые  передаютъ,  что 
зз^|сь_(въ  Сармаии)  до  р.  Вистулы  (Вислы)  живутъ  сарматы,  венеды,  скиеы, 
гирры».  Имя  «венедш  впосл^дствш  является  у  западныхъ  писателей 
обозначен1емъ  славянъ.  Значить,  въ  первомъ  в-Ьк*  по  Р.  X.  славяне  были 
обитателями  восточной  Европы,  ибо  Сармат1я  въ  то  время  означала  именно 
восточную  Европу.  Съ  этимъ  вполн'Ь  согласуется  и  изв-Ьспе  Тацита  (|  100  по 
Р.  X.),  который  кладетъ  границею  между  Свебхею,  областью  германскаго 
племени,  и  Сармаиею  р.  Вислу,  при  чемъ  на  похраничь'Ь  Сармат1и  пом*- 
щаетъ  певкиновъ,  венетовъ  и  финновъ.  Въ  такомъ  же  род*  является 
и  сообщеше  александршскаго  географа  Птоломея  (+175  по  Р.  X.):  «Сарма- 
Т1Ю, — шипеть  онъ  въ  своей  «Географ1и», — ограничиваютъ  велишя  племена: 
ведеды  по  всему  Венедскому  заливу,  а  за  Даюею  пев1сины  и  бастарны, 
по  р.  Висл*.  За  венедами — гитоны  (готы?),  потомъ  финны,  потомъ  сулоны>. 

Итакъ,  согласно  этимъ  изв-Ьспямъ,  въ  I  и  II  вв.  по  Р.  X.  славяне  жили 
въ,  западной  части  восточной  Европы,  около  Вислы  и  Карпатскихъ  горъ. ) 
Какъ  далеко  простиралась  пхъ  территор1я  на  восток*,  названные  писатели' 
не  говорить.  Ученые,  определяя  по  даннымъ  сравнительнаго  языков*д*- 
шя,  географической  номенклатуры  и  могильнымъ  расквпкамъ    исконное 
местожительство  славянъ  въ  восточной  Европ*,  приходить  къ  мысли,  что1 
«славянская  прародина»  захватывала  бассейнъ  Вислы,  Карпатскую  гор-'| 
ную  страну,  бассейнъ  р.  Припяти  и  средняго  Днепра  съ  низовьями   Бере- 
зины и  Десны — включительно,  верховья  Днестра  и  Южн.  Буга.  На  с-Ьвер* 
славянск1Я  поселен1я    смыкались  и  м-Ьшались  съ  поселешями  литвы,  на  *, 
восток*  —  съ   поселешями   литвы   и    финновъ,    а   на   юг*   оканчивались.' 
приблизительно  на  границ*  л*са  и  степи,  за  которою  начиналось  царство  I ' 
кочевниковъ  (на  памяти  истор1и  иранцевъ — скиеовь  и  сарматовь). 

Раеширен1е  территорш  славянской  осЬдлости  въ  эпоху  веоикаго 
перееелен1я  народовъ.  Четыре  в*ка  спустя  эта  первоначальная  территор1я 
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славянскаго  племени  является  уже  значительно  расширенною.  Готск18 
историкъ  1(урнандъ  въ  пятой  глав-Ь  своей  книги:  «О  пронсхожяетя  и  д*я- 
.шяхъ  Готовь»  пишетъ:  «къ  Дунаю  прилегаетъ  Дак1я,  кавъ  в*нцомъ  огра- 
I  жденная  высокими  горами,  по  л^Ьвой  сторон*  которыхъ  ж  оть  верховья 
р.  Вислы  на  ыеизм-Ьримомь  прострапств*  обитаеть  велшай  народъ  внни- 
довъ.  Хотя  имя  ихъ  и  м^Ьняется  теперь  въ  зависимости  оть  племени  и  м*сгь, 
но  главная  назвашя  ихъ  склавины  и  анты.  Склавины  живутъ  оть  города 
Нов1одунскаго  и  такъ  называенаго  озера  Мурс1йскаго  до  Дн-Ьстра  и  на 
с-Ёверъ  до  Вислы;  анты  же,  храбр^^йпае  между  ними,  иадъ  излучиною 
Чернаго  моря,  отъ  Днестра  до  Дн-бпра».  Это  сообщете  подтверждается 
и  дополняется  современпикомъ  1орнанда,  визант1йскимъ  цисателемъ  Про- 
капгемъ  (1  562  г.  по  Р.  X.).  Въ  своей  «Исторш»  Прокошй  пишеть,  что 
склавины  и  анты  говорить  однимь  языкомъ  и  занимають  великое  про- 
странство земли:  «большая  часть  земель  по  ту  сторону  Истра  принадлежить 
имъ;  область  на  сЬверъ  отъ  Понта  Ёвксинскаго  занимають  безчнсленные 
народы  антовъ».  Съ  530  года,  по  разсказу  Прокошя,  идутъ  безпрерывные 
наб-Ьги  славянь  изъ-за  Дуная  на  восточно-римскую  импер1ю;  а  въ  сл^Ьдую- 
щемъ,  VII  в^к*,  славяне  исподоволь  занимають  уже  большую  часть  земель 
Балканскаго  полуострова.  Но.  не  въ  одномъ  только  южномъ  направлении 
замечается  къ  концу  VI  и  началу  VII  в*ка  распшрен1е  славянскаго  место- 
жительства. Вь  изв'Ьст1яхь,  помещенныхъ  въ  «Римской  Исторш»  лангобард- 
скаго  историка  Павла  Дюкона  (|  около  800  г.  по  Р.  X.),  славяне  являются 
уже  сосЬдями  лангобардскаго  королевства  въ  Итал1и  и  Баварш,  населяють 
верховья  Савы  и  Дравы,  берега  Эннса  и  Трайзена  и  прилегающя  области. 
Вместе  съ  аварами  и  отд-Ьльно  нападають  они  на  бавзрдвъ  и  на  лангобар- 
довъ;  въ  союз-Ь  съ  лангобардами  пустошать  Истрхю,  Далмащю  и  даже 
Македонхю.  Въ  сообщен1и  франкскаго  л-Ьтописца  Фредегара  (VII  в.)  славяне 
являются  насельниками  верхней  Эльбы  и  ея  прнтоковъ.  По  его  разсказу,  въ 
623  году  пришелъ  въ  Богем1ю  франксюй  купецъ  Само  и  засталъ  жившихъ 
тамъ  славянъ  въ  борьбе  съ  аварами,  оть  ига  которыхъ  они  старались  освобо- 
диться. Само  сталь  во  глав*  ихъ  и  победилъ  аваровь,  за  что  славяне 
избрали  его  своимъ  короV^емъ  (въ  627  году).  Само  правилъ  ими  целыхъ 
35  летъ,  удачно  воюя  съ  аварами  и  франками;  ему  подчинились  и  сосед- 
н1я  славянсшя  плелена — сербы  (позже  живупце  между  Салою  и  Воброю)' 
хорутшне  на  верхней  Сав-Ь  и  Драв*).  ЕЗсть  некоторый,  правда,  не  особенно 
определениый  указашя  на  то,  что  славяне  къ  концу  VI  века  продвинулись 
уже  къ  устью  Эльбы.  Визант1йск1й  летописецъ  беофилакть  Сгкмокатпих 
разсказываетъ,  чтовъ  690  году  привели  къ  императору  Маврикхю,  собирав- 
шемуся выступить  въ  походъ  противъ  аваровъ,  трехъ  пленниковъ.  Эти 
пленники  были  славяне,  живппе  у  пределовъ  западиаго  океана.  Къ  ихъ 
князья  мъ  аварсюй  ханъ  присылалъ  пословъ  съ  дарами  и  просьбою  о  помощи 
противъ  грековъ.  Князья  отправили  ихъ  къ  нему  послами  съ  извинеахемъ, 
'гго  по  дальности  и  трудности  пути  не  могутъ  оказать  ему  этой  помощи. 
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Въ  дороге  послы  провели  15  жксяцрвъ,  были  задержаны  ханоиъ,  который 
не  хогЬлъ  отпустить  ихъ  на  родину,  и  яаконецъ  б^^жали  къ  грекамъ.  Итакт.. 
по  этому  изв']^спю  славяне  обитали  у  пред^ловъ  заладнаго  океана,  т  -е. 
в^^роятно,  тд.'Ъ-то  около  ннзовьевъ  Лабы  (Эльбы). 

Распшреше  территорш  славянской  оседлости  стояло  въ  свя;}и  съ  одной 
стороны  съ  естествеяньшъ  ростоыъ  славяпскаго  племени,  а  съ  другой  сто- 
роны съ  т^ми  перем'Ёнами,  который  произвело  въ  Европе  такъ  называе- 
мое великое  переселеше  народовъ.  Уже  во  II  в^к'Ь  началась  тяга  восточпо- 
гермаискихъ  племенъ  на  югъ  и  юго-востокъ:  въ  Придн-Ьпровь'Ь,  въ  При- 
Юфп&тъ'к  и  Придунайскихъ  областяхъ  появляются  готы,  геруды.  бастарны. 
карпы,  вандалы,  бургунды  и  др.  Всё  эти  племена  вп1^дряются  въ  среду 
хждьтовъ,  дашйцевъ,  славянъ,  финновь  н  сарматовъ.  ВсяЬцсгвхе  ихъ  от- 
лива, надо  думать,  произошло  ИЗВ1-.СТН00  запусгЬше  восточной  Г<!рман1и, 
орошаемой  рр.  Одеромъ  и  Эльбою  и  пхъ  притоками., На  покинутыл  герман- 
дамн  земля  началась  тяга  славянъ  изъ  бассейна  Вислы  и  Прикарпатья. 
Такймъ  образомъ  въ_ средней  Европе  ^о  II  и  Ш  в']&кахъ  совершалась  пере- 
тасовка племенъ,  готовилось  ихъ  см'Ьшете  и  сл1ян1е.  Но  этотъ  процессъ 
быль  пр1остановленъ  и  видоизм'Ёненъ  вторжсн1емъ  гунповъ  въ  черномор- 
ск1я  я  придунайск1я  степи.  Подъ  натискомъ  гунновъ  германсктя  племена 
готовь,  бургундо:»ъ,  вандаловъ,  геруловъ  п  др.  въ  конц^&  IV  и  въ  V  ъ%к1> 
отхлшули  на  Балкансшй  полуостровъ,  въ  Итал1ю,  въ  Галл1ю  и  дальше 
въ  Испанию,  очистивъ  Приднепровье.  Прикарпатье  и  Придунайсюя  об- 
ласти; съ  ними  ушли  и  н1^которыя  кельтсшя  племена.  Въ  VI  в-Ьк*  удали- 
лись изъ  придунайскихъ  областей  въ  северную  Итал1ю  лангобарды.  Всл-Ьд- . 
ств1е  этихъ  передвижен1й  преобладающпмъ  населен1емъ  въ  придунай- 
скихъ областяхъ,  въ  Прпкарпать*;  въ  бассейнахъ  Вислы,  Одера  и  Элг.бы 
въ  кош^  коицовъ  и  оказались  славяне.  Славянамъ  уже  т*сно  было  на  ихъ 
прародин^&,  и  они  естественно  стремились  къ  разселешю.  Съ  другой  сто- 
роны ихъ  увлекали  за  собою  и  передвпгавппеся  гунны.  Такймъ  образомъ, 
по  вс^мъ  даннымъ,  славяне  попали  въ  среднедунайсюя  области,  въ  Панно- 
н1ю  и  прилегаюпця  страны:  зд'Ьсь  мы  впервые  встр-Ьчаемь  ихъ  по  истом ни- 
камъ  въ  соясительств*  гунновъ.  Визаит1йск1й  посолъ  Прискъ.  ■Ь.здивш1и 
въ  Паннон1ю  въ  станъ  Атиллы  въ  половине  V  в1(ка,  встр*тилъ  въ  этой 
м-Ьстности  см<]&шанноё  населеше.  Ос*длые  ядатели,  которые  перевозили 
пословъ  черезъ  р'Ьки,  по  вс^мъ  признакамъ,  были  славяне:  напитокъ, 
которымъ  они  угощали  пословъ.  назывался  на  пхъ  язьпгЬ  *мвдосъ», 
т.-е.  медъ. 

Мп^Ьи1е  объ  жекояномъ  жятмьств'Ь  сдявянъ  въ  Герман!^;  его  науч- 
ная ц'1Ьняостъ.  Итакъ,  по  соображешю  со  вс']^ми  историческими  обстоя- 
тельствами, распространеше  славянъ  на  западъ  отъ  Вислы  и  отъ  Карпат - 
сют.  гоЕЪд^.<50вд)щалось  ^№  ^^  Но  часть 

ученыгь  въ  этомъ  вопрос^Ь  заняла  другую  позихЦю,  утверждая,    что  славяне 
некоим  о(№таля  въ  Гермашя,  а  н^Ьмцы  въ  ней — поздя'бВше  завоевателя- 
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пришельцы.  Въ  этой  школ4   славянскихъ  автохтонистовъ  наиболее  вид- 
ными являются  чехъ  Шембера  и  поляки  Богуславскгй  и   КенпимсиньскШ. 
Въ  своей  книг*  «Западные  славяне  въ  древн^йппя  времена»  Шембера  до- 
казываетъ,  что  славяне  уже  въ  римсюя  времена,  гораздо  ран-Ье  великаго 
переселетя  народовъ,  обитали  въ  пред'Ьлахъ  Тацитовой  Гермаши.  По  его 
мн'Ьн1ю,  римсюе  писатели  недостаточно  хорошо  были  осв-Ьдомлены  о  на- 
селеши  такъ   называемой   Гермати  и  принимали  за  германск1я  и  даже 
К€льтск1я  племена  славянъ.    Шембера  усматриваетъ  славянъ  въ  той  на- 
родносга,  которая  жила  на  восток*  Гермаши  и  на  западъ  отъ  Вислы, 
и  которую  самъ  Тацитъ  считалъ  германскимъ  племенемъ  свевовъ.  За  славян- 
ское происхождете  этихъ  мнимыхъ  германцевъ  говорять,  по  мн^^тю  Шем- 
беры,  народныя,  личныя  и  топографичесшя  имена,  встр^чаюпцяся  у  этнхъ 
свевовъ  и  легко  выводимыя  пзъ  м'Ьстныхъ  славянскихъ  языковъ — чешскаго, 
лужицко-сербскаго,  польско-поморскаго.  За  происхождете,  отличное  огь 
германскихъ  племенъ,  говорятъ  также  и  особенности  быта  этихъ   племеиъ, 
"  которыми  они  отличаются  отъ  собственныхъ  германцевъ.  У  нихъ  все  другое, 
ч^мъ  у  германцевъ:  и  устройство  поселешй  и  самыхъ  жилищь,  и  распре- 
Д'Ьлеше  полей  между  земледельцами,  и  отсутств1е  гЬхъ   укр-ЬпленШ   ко- 
торыя  были  у  германцевъ.  Ихъ  нравы  и  обычаи,  кахиь  они  описаны  у  Тацита 
и  другихъ  писателей,  совершенно  иные,  ч-Ьмъ  у  германцевъ,  сходные  съ 
нравами  и  обычаями  славянъ,  какъ  изображаюгь  ихъ  намъ  древи-Ьйнпе  греко- 
римск1е  писатели.  Самыя  археологичесюя  находки  отъ  языческой  эпохи 
въ  славянскихъ  земляхъ  совершенно  друпя,  ч-Ьмъ  въ  собственно  герман- 
скихъ земляхъ.  Итакъ,  свевы  Тацита — это  собственно  тЪ  самые  славяне, 
которые  являются  позднее  къ  западу  отъ  Вислы.    Этимъ  и  объясняется, 
ло  мн1Ьн1ю  Шемберы,  молчан1е  историковъ  о  выселении  свевовъ  на  друпя 
м-Ьста  и  поселешй  на  ихъ  м-Ьсто  славянъ.  Шембера  думаетъ,  что  во  времена 
Тацита  и  населеше  верхнёдунайскихъ  областей— Рещп ,  Норики  и   Пан- 
ноп1и  было  уже  не  кельтское,  а  славянское.  Доказательства  его  и  зд*сь 
гЬ  же  самыя:   объяснете  изъ  славянскихъ  корней  народныхъ     личныхъ 
и  м-Ьстныхъ  назвашД,  встречающихся  у  римскихъ  писателей  и  относящихся 
къ  придупайскимъ  землямъ;  сходство   могильныхъ   древностей    добывае- 
мыхъ  въ  этихъ  земляхъ,  съ  такими,  который  признаны  славянскими;  сход- 
ство обычаевъ  у  зд-Ьшнихъ  народностей  съ  обычаями  главянскими;  мол- 
чан1е   источниковъ   о   переселеши   кельтовъ  изъ   прид^'найскихъ   земель 
и  о  заняли  ихъ  славянами.  Итакъ,  по  мн*шю  Шемберы  ко  второму  в*ку 
по  Р.  X.  только  северо-западная  и  западная  Герматя  была  населена  герман- 
цами, перешедшими  часпю  уже  въ  Галл1ю,  а  восточная  Гермашя,  начиная 
огь  Эльбы,  была  населена  уже  славянами,  распространившимися  также 
и  въ  верхнедунайскихъ  областяхъ. 

Теор1я  Шемберы  нашла  себе  дальнейшее  развипе  вт.  трудахъ  Богу- 
славскаго  «Истор1я  северо-западныхъ  славянъ  до  половины  XIII  в-Ька» 
и  В.   Кентжиньспаго  «О  славянахъ,  живпгахъ  некогда  между  Рейномъ 
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и  Эльбою,  Заалою  и  чешскою  границей>,  «свевы  и  швабы».  Оба  эти  автора 
ревностно  собираютъ  славянскую  географическую  номенклатуру  въ  прсд-Ь- 
лахъ  Германш,  относя  ее  къ  древн^^йшимъ  врсменамъ;  географическ1я 
и  этнографичесшя  назвашя,  попадаюпцяся  у  греко-римскихъ  писателей, 
путемъ  «дикихъ  этимолопй»,  основываютцихся  на  простомъ  созоупи, 
выводятъ  изъ  славянскаго  языка,  напр.  'АХи^йУс?. — галичане  (Богуслав- 
СК1Й),  АИвопйа — Олепшица  (Кентжиньсшй),  8ие\г1 — 81ау1  и  т.  д.  Въ  об- 
щемъ  всЬ  эти  доказательства  школы  автохтонистовъ  не  выдерживаюгь 
серьезной  исторической  критики.  Но  нельзя  сказать,  чтобы  ихъ  уснл1я 
оказались  совершенно  безполезными.  Подборъ  славянской  географической 
номенклатуры  оказался  все-таки  полезнынъ.  На  основании  его  является 
возможныиъ  продвинуть  н^&сколько  на  западъ  границу  славянской  прароди- 
ны по  сравненш  съ  хообщетями  Плишя  и  Тацита,  именно  полагать,  что 
западная  граница  славянской  прародины,  начинаясь  у  устьевь^дера,  шла 
по  нижнему  Одеру  идал-Ье  по  р.  ВаргЬ  къ  Висл-Ь,  къ  впадешю  въ  нее  р-Ьки 
Сана,  по  р.  Сану  и  до  Карпагь.  Такое  расширеше  исконныхъ  пред'Ьловъ 
славянскаго  племени  на  западъ  въ  свою  очередь  облегчаетъ  пониманхе 
сообщен1я  Птолемея  о  Балт1йскомъ  мор^Ь,  какъ  о  Вендскомъ  залив-Ь.  Едва 
ли  можно  думать,  что  славяне  облегали  Валпйское  море  съ  востока: 
зд-Ьсь  съ  незапамятныхъ  временъ  жили  эст1и — литовцы,  и  финны,  и  н-Ьтъ 
ннкакихъ  сл^^довъ  древнеславянскихъ  поселешй. 

Мн'ЬнЫ  объ  ар1йсвой  прароджн'Ь.  Итакъ,  западные  славяне  являются 
отв^твлешемъ  отъ  основного  ствола  этого  племени,  коренившагося  въ  бас- 
сейне Вис^1Ы,  въ  Прикарпать']^  и  въ  бассейн*  Припяти  и  средняго  Днепра, 
отв^твлетемъ,  которое  покрыло  собою  бассейны  Одера  и  Эльбы  и  верхняго 
Дуная  приблизительно  только  къ  концу  VI  в^Ька.  Но  откуда  взялся  основ- 
ной стволъ  этого  племени,  коренивппйся  въ  указанной  славянской  пра- 
родин*? И  по  этому  поводу  въ  наук*  существуетъ  разногласхе,  устране- 
Н1е  котораго  принадлежитъ  еще  пока  будущему,  если  только  возможно 
когда-либо.  Наибол*е  распространеннымъ  мн*шемъ  долгое  время  было 
предположеше,  что  славяне,  какъ  и  большинство  теперешнихъ  народовъ 
Европы,  вышли  изъ  колыбели  человечества — Азхи,  отделившись  оть  одного 
общаго  аргйскаго  корня,  отъ  котораго  пошли  и  индусы  съ  иранцами.  Это 
мнеше  основывалось  на  родств*  языковъ  вс^хъ  этихъ  народовъ,  на  суще- 
ствованш  въ  европейскихъ  языкахъ  словъ  для  обозначен1я  предметовъ, 
которые  не  существуютъ  въ  Евроце,исъ  которыми  предки  теперешнихъ 
европейцевъ  могли  познакомиться  только  въ  Аз1и  и  подъ  другими  гео- 
графическими широтами.  По  другому  мн^шю,  нын*  все  бол-Ье  и  бол-Ье 
приобретающему  последователей,  исконною  родиною  такъ  называемыхъ 
ар1йцевъ  была  именно  средняя  Европа,  такъ  что  и  славяне  являются  въ  ней 
автохтонами.  Мы  не  будемъ  входиЙ*^^есь  въ  разборъ  этого  научнаго 
контроверза  и  ограничимся  однимъ  только  упоминашемъ  о  немъ,  такъ 
какъ  для  основ ныхъ  задачъ  предпринимаемаго  обзора  исторш  западны хъ 
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славянъ  р*шен1е  этого  вопроса  въ  т^'  иди  другую  сторону  довольно  без- 
различно. 
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III. 


Западные  славяне  въ   VII— IX    в-Ькахъ:  ихъ    экономи- 
чееюй  и  общественный  быть. 

Источники  доа  древн^Шшей  иеторЬк  аападныхъ  вд&ванъ.  Первые 
два-три  в*Ька  по  разселети  пошли  у  западныхъ  славянъ  на  устройство 
своей  хозяйственной  жизни  на  новыхъ  м'Ьстахъ,  на  организащю  элемен- 
тарныхъ  формъ  общелатя  и  на  борьбу  за  существовате  съ  со&Ьддже. 
До  насъ  Д0Ш.1И -  только  глух1е  отголоски  борьбы  славянъ  съ  сосняки, 
съ  аварами  и  германцами,  но  не  дошло  почти  никакихъ  прямыхъ  свид']^- 
тельствъ  и  указашй,  относяпщхся  къ  внутреннему  процессу  ихъ  жизни. 
Источники  начинають  говорить  о  внутреннемъ  быгЬ  западныхъ  славянъ 
сравнительно  поздно,  когда  н'Ьмцы  начали  покорять  ихъ  и  распростра- 
нять среди  ннхъ  христианство,  т. -е.  съ  конца  VIII  в-Ька.  Наибольшее  коли- 
чество св^д-Ьшй  о  полабско-ирибалттйскихъ  славянахъ  даютъ:  Эйнгардъ, 
другъ  и  сов-Ьтникъ  императора  Карла  Великаго  и  его  сына  Людовика  Благо- 
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честиваго,  напнсавппй  «Л'Ьтописи»  своего  времени  (Аппа1е8)  п  <Жит1е 
Кдрла  Великаго»  (VI (а  СагоИ  Ма^);  сакбовсгай  ионахъ  КорвеНскаго 
(на  р.  Везер^)  мовастьфя  Видукиндъ,  во  второй  половин1^  X  в1:ка  паписаь- 
ппй  по  личньшъ  воспо]сннан1Я11ъ  и  народвымъ  предан1ямъ  «С^аксонсюя 
д^^н1Я»  (Кез  ^евЫе  Захошсае);  доведены  имъ  до  973  года;  Тип1маръ,  епи- 
скопъ  Мерзебургсюй  (976 — 1019),  написавппй  хровику  собьгпй  отъ  вос- 
ШССТВ1Я  на  престолъ  Генриха  Птицелова  до  1018  года;  кавоникъ  Адамъ 
ВременскШ  (|  1076  г.),  написавппй  <^Д,Ъяв\я  первосвященниковъ  Гамбург- 
ской церкви>  ((}€81а  На1ШпаЪш^П818  есс1ешае  ропйОспт),  въ  которыхъ  оиъ 
много  сообщаетъ  и  о  сос*дяихъ  славянахъ;  священвикъ  Гельмольдъ,  на- 
лисавппй  «Славянскую  хронику»  до  1170  г.  (С1ш)п1са  81аУогит);  Саксанъ 
Грамматит  начала  ХП1  в.  (|  1208  г.)  написавппй  «Датскую  пстор1ю^ 
до  1168  года  (Ш81опа  Шшса).  Кром*  этихъ  важи^^йшихъ  трудовъ  изв-Ь- 
ст)я  о  прибалт! йскнхъ  и  полабскихъ  славянахъ  даютъ  жит1я  св.  Отгона, 
епископа  Бамбергскаго  (1103 — 1139  гг.),  пропов-Ьдовавшаго  христаанстви 
на  Поморь^Ь,  и  многочисленныя  германсгая  л^^тописи,  И8ъ  которыхъ  ва>к- 
н^Ьйппя — л1^тописи  монастыря  Лоршъ  на  Рейн^Ь  въ  Гессен'Ь  (нач.  IX  в.), 
л-Ьтописи  монастыря  Фу  льда  въ  Гессенъ-Нассау  (IX  в.),  монастыря  Берти 
во  Фландрш  (IX  в.),  монастыря  Корвейскаго  (IX  в.)  и  н'Ьк.  др.  Что  ка- 
сается чеховъ  и  поляковъ,  то  древн^йппя  изв*ст1я  о  нехъ  находятся 
въ  хроникахъ  Косьмы  Пражскаго  (XII  в.)  и  Мартина  Галла  (XII  в.).  При 
такихъ  услов1яхъ  и  внутреннюю  жизнь  западнаго  славянства  въ  первые 
дгЬка  по  его  разселенш  приходится  уставов лять  ретроспективно,  отпра- 
вляясь оть  показашй  бол*е  поздняго  времени  и  сопоставляя  эти  показа- 
и1я  съ  изв^Ытями  о  славянахъ  греко-римскихъ  писателей  и  съ  данными 
сравнительнаго  языков^Ьд-Ьтя. 

Кухьтурное  ваед^д1е,  вынееенное  западньига  елавянахн  язъ  »похм 
еовм^Ьетнаго  житедьетв».  Изъ  данныхъ  сравнительнаго  языкоъ^д/ктя 
выходить  прежде  всего,  что  западные  славяне  отд-Ьлялись  отъ  общей  массы 
славянства  съ  навыками  и  знашями  ос*длаго  народа,  занимающагося 
землед'Ьл1емъ,  скотоводствомъ,  пчеловодствомъ,  зв-Ьроловстеомь  и  рыбо- 
ловствомъ  и  знаюп^аго  некоторый  несложныя  ремесла  и  торговый  обм-Ьнъ 
Ыазвавгя,  относяпцяся  до  осгЬдлаго  быта  и  перечисленныхъ  заняли,  зву- 
чать въ  языкахъ  западныхъ  славянъ  бол*е  или  мен*е  одинаково  съ  язы- 
ками восточныхъ  и  юяшыхъ  славянъ,  изъ  чего  сл-Ьдуеть,  что  ихъ  прото- 
типы существовали  у  славянъ  еще  въ  то  время,  когда  они  не  разд-Ьлялись. 
Но  такъ  какъ  слово  сущесгвуетъ  для  обозначеюя  изв^Ьстнаго  матер^аяь- 
наго  или  духовнаго  факта,  то  и  по  инвентарю  «всеславянскихъ»  словъ 
можно  до  изв^тной  степени  судить  о  материальной  обстановке  и  умствен- 
номъ  кругозор*  славянства  въ  эпоху  его  совм1Ьстной  жизни.  Н'Ьть,  конечно, 
возможности  въ  1фаткомъ  изложеши  охватить  весь  этотъ  инвентарь.  Огра- 
вичимся  только  некоторыми  примерами,  иллюстрирующими  высказап- 
вое  положеше.  Оказывается,  что  въ  западно-славянскихъ  языкахъ  сходно 
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съ    восточно    и    южно-славянскими    звучать  назвашя  двухъ  главныхъ 
типовъ  селешй — села  (польск.  81о1о,  шей,  чешек,  уев)  и  города  въ  древн. 
смысл-Ь  (польск.  8го<1,  чешек.  Ьгаф;  сходно   наз1иаются  домъ  (польск.  <1от, 
чешек.  <1йт)   и   его   части:  стгьна   (польск.  ёс1апа,    чешек.    81;ёпа),  дверь 
(польск.  (1ггш,  чешек,  йуеге),  окно  (польск.  окпо,  чешек,  окпо),  стргьоса 
(польск.  81гаесЬа,  чешек.  81;гесЬа);    сходны  назвашя  домашней  обстановки 
и  утвари:  столъ  (польск.  зШ,  чешек.  8101),  ла.вка  (польск.  }а\^ка,  чешек. 
1аУ1се),   печь   (польск.    р1ее,   чешек,   рее),  копгелъ  (польск.  кос1е1,  чешек. 
ко1;е1),  лоокка  (польск.  1уйка,  чешек.  И1се);  землед^Ьлъческихъ  и  другихъ 
•  оруд1й:  рало   (польск.   га(11о,   чешек.    г4(11о),   плугъ  (польск.  р1ид,  чешек. 
р1иЬ),  лемехъ  (польск.  Хешеаг,  чешек.  1етесЬ,  Хешез),  возъ  (польск  мгог,  чешек, 
тиг),  колесо  (пол.  ко1о,  чешек.  ко1о),  сгькира  (польск.  зхеМега,  чешек,  зекега), 
долото  (польск.  (йб1;о,  чешек.  (1141»),  клещи  (польск.  к1е82С2е,  чешек.  к1е§ке), 
гвоздь    (польск.  ^02(12,  чешек.  Ьуогй),  пила  (польск.  р11а,  чешек.  рИа); 
бол-Ье  или  мен"Ье  одинаковы  въ  этихъ  языкахъ  назван1я  хл-Ьбныхъ  и  волок- 
нистыхъ  растеши:  оюито — роокь  (польск.  4у1ю,  чешек.  гИю),  ячмень  (польск. 
]§с2пиеп,  чешек.  ]е^теп),  овееъ  (польск.  ошез,  чешек,  оуез),  просо  (польск. 
рго80,  чешек,  ргозо),  пшенищ  (польск.  рзгешса,  чешек,  рзешсе),  гречиха 
(польск.    ет^ка),  ленъ  (польск.  1еп,  чешек.  1еп),  конопля  (польск.  копор1е. 
чешек,  копоре),  макъ  (польск.  и  чешек,  шак);  овощей  и  плодовъ:  капуста 
(польск.  кариеса,  чешек.  карпз1:а),  огурецъ  (польск.  о^шес,  чешек,  окигка), 
чеснокъ  (польск.  сгозпек,  чешек,  дезнек),  рп>па  (польск.  гаера,  чешек.  ?ера), 
ргьдька   (польск.    г20(Ше\у,    чешек.    гес1кеу),    морковь   (польск.  тагсЬенг, 
чешек,   шгкеу),  яблоко  (польск.  ^аЫко,   чешек.  даЫко),  груше  (польск. 
§гив2а,  чешек.  Ьги§ка),  слива  (польск.  ^11\7а,  чешек.  зИта),  вишня  (польск. 
\и6ша,  чешек,  уазпё),  черешня  (сгеге^ша,    чешек.  1;ге5пе'),  оргьхъ  (польск. 
огаесЬ,   чешек.   о^ееЬ);   сходны  и  назвашя  домапшихъ  ясивотныхъ:   п^съ 
(польск.  р1е8,  чешек,  рее),  конь  (польск.  кой,  чешек,  кйй),  кобыла  (польск. 
коЬу1а,  чешек.  коЪу1а),  быкь—  волъ  (польск.  Ьук,  \<г61,  чешек.  уй1),  корова 
(польск.  кго\уа,  чешек.  кг4уа),  козелъ  и  коза  (польск.  когхо!,  кога,  чешек. 
ко2е1,  кога),  баранг  (польск.  Ъагап,  чешек.  Ьегап),  овщ  (польск.  омгса,  чешек, 
оуса),  ягня  (польск.  ^а^ш^,  чешек.  зеЬпе),  курица  (польск.    кита,  чешек, 
киге),  гусь  (польск.  д§9,  чешек.  Ьиза),  пчела  (польск.  р82е2о}а,  чешек.  Убе1а), 
и  получаемыхъ  отъ  нихъ  продуктовъ:  волна— шерсть  (польск.  \^е1па,  81егс, 
чешек.  у1па),  мясо  (польск.  1ш§80,    чешек,  тазо),  молоко  (польск.  т1еко, 
чешек.  т1ёко),  масло  (польск.  та8}о,  чешек.  ша81о),  сырь  (полек,  зёг,  чешек. 
8уг),  творогъ  (польск.  1г«гагод,  чешек.  1;уагоЬ),  воскъ  (польск.  \У08к,  чешек. 
уозк)  и  медь  (польск.  пибД,  чешек.  ше<1);  сходно  называются  н^Ькоторые 
металлы:   оюелгьзо  (польск.   2е1а20,    чешек.    ге1е2о),  мгьдь  (польск.   пиейй, 
чешек,  тес!'),  серебро  (польск.  згеЪго,  чешек.  зШЬго),  золото  (польск.  21о1х), 
чешек.    21а1л>);    матер1алы  .для  одежды:  полотно  (польск.  р1б1;по,  чешек. 
р]4(;по),  сукно  (польск.  и  чешек,  зикпо);  занимаюпцеся  ремесломъ:  коваль 
(польск.    ко\^а1,    чешек,   коуаг),   ткачь    (польск.    1,кас2,  чешек.  1;ка(11ес), 
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гончарг  (по льрк.  ^Т1кг&п);  украшеюя:  перстень  (польск.  р1ег8с1ей,  чешек. 
рг81»11),  обручь  (польск.  оЪг^г,  чвшск.  оЬпй);  музыкальные  инструменты: 
труба  (польск.  (г%Ъа,  чешек.  йгоаЪа),  гуели  (польск.  ^е81е,  чешек.  11и8}а^, 
гусляръ),  бубенъ  (польск.  ЬрЬеп,  чешек.  ЪиЫп)  н  т.  д. 

Уже  по  приведенному  перечню  словъ  можно  судить,  что  западные 
славяне,  отд-бляясь  оть  основной  массы  славянства,  уносили  съ  собою 
довольно  значительный  культурный  капнталъ,  что  въ  эпоху  разеелен1я 
они  далеки  уже  были  отъ  примитивнаго  быта  дикарей.  Ихъ  разееленш 
предшествовало  многов-Ьковое  культурное  развитее  въ  гЬеномъ  общен1и 
какъ  между  собою,  такъ  н  съ  другими  народами  одного  общаго  ар1йскаго 
корня  (мнопа  изъ  перечисленныхъ  словъ  им^ютъ  родство  съ  словами, 
обозначаюпщми  т^  же  поняли  въ  другяхь  индоевропейскихъ  языкагь). 
Приведенный  перечень  можно  еще  дополнить  назвашями,  относлшимися 
до  торговаго  обм^^на:  торгъ  (польск.  1аг8:,  чешек.  1хЬ),  локоть  (польск. 
1ок1ес,  чешек.  1оке<;),  мгьра  (польск.  пиага,  чешек.  т1га),  -купецъ  (польск. 
кпрхес,  чешек,  кирес);  до  релипозныхъ  в-Ьровашй  и  обрядовъ:  богъ  (польск. 
Ы^,  чешек.  ЪйЬ),  молитм  (польск.  шоД111;^а,  чешек.  тоаИ1;Ьа),  могила 
(польск.  то^}а,  чешек.  тоЬу1а),  пекло  (польск.  р1ек1о,  чешек.  рек1о), 
рай  (польск.  газ,  чешек.  г41);  до  общественной  организащи:  родъ  (польск. 
и  чешек,  гой),  племя  (польск.  р1епи§,  чешек.  р1ёте),  владыка  (польск. 
^1ас1ука.  чешек.  У1а(1ука),  воевода  (польск.  Ж)]е'«гос1а,  чешек.  У0]еУ0(1а), 
староста  (польск.  и  чешек.  81аго91а),  кметъ  (польск.  ктеб,  чешек.  кте1), 
законь  (польск.  и  чешек,  гакоп ),  право  (польск.  и  чешек,  рга^о,  ргауо). 

ЭкономжчеекШ  быть  зап.  славянъ  непосредственно  посл^Ь  разселенгя. 
Въ  эпоху  разселешя  должно  было  неизбежно  происходить  некоторое  понп- 
жеше  культурнаго  уровня  славянства  всл'Ьдетвхе  хозяйственнаго  разстрой- 
ства  н  общественной  дезорганизащи,  сопровождавшей  разеелеше.  Этимъ, 
цо  всей  вероятности,  и  объясняются  отзывы  греческихъ  писателей  VI  и 
нач.  VII  в-Ька — Прокошя,  Мавриюя  и  Льва  Мудраго  о  ясить'Ь-быть'Ь  сла- 
вянъ. Славяне,  по  ихъ  словамъ,  живутъ  въ  жалкихъ  хижинахъ,  который 
они  постоянно  бросаютъ,  въ  грязи,  скудно  и  беззаботно,  почти  безъ  всякой 
общественной  организащи  и  т.  д.  Но  какъ  бы  то  ни  было,  славянамъ  не 
пришлось  на  новыхъ  м1^ахъ  аЪ  ото  проходить  весь  тотъ  путь  развитая, 
который  они  уже  совершили  въ  эпоху  еовм-Ьстнаго  жительстБа.  Пр1обр'Ь- 
тенные  навыки,  знашя  и  идеи  такъ  или  иначе  сохранялись  въ  ихъ  сред*]^ 
и  потому,  какъ  только  устроились  они  на  постоянное  жительство  на  но- 
выхъ м^тахъ,  такъ  должна  была  посл-Ьдовагь  и  известная  реставращя 
П1)€жняг0  житья-бьиъя.  Разеелившись  по  селамъ  и  деревнямъ,  западные 
славяне  понастроили,  гд4  было  нужно,  для  защиты  отъ  нападен1й  враговъ! 
гродн,  грады,  принялись  обрабатывать  земли,  разводить  домашнихъ  ясивот-1 
ныхъ,  бить  зв-Ьрей,  ловить  рыбу,  приготовлять  разныя  хозяйственныя 
изд-кпя,  принялись  добычею  и  изд'Ьл1ями  м-Ьняться  какъ  между  собою,  ] 
такъ  и  съ  другими  народами.  Съ  течен1емъ  времени  они  втянулись  даясе 
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въ  торгово-промышленный  крутоворотъ,  совершавш1йся  между  переднею 
Аз1ею  и  Европой.  О  торговл*]^  вхъ  съ  востокомъ  свнд^^тельствуютъ  арабсшя 
монеты  халнфовгь  Оиайядской  и  Абассидской  динаспй,  преимущественно 
VIII  и  IX  вв.,  находпмыя  на  Балпйскомъ  славянскомъ  побережь1^.  Значи- 
тельшш)  раавнпа  досгагда  торговля  западныхъ  славянъ  и  съ  Герматею 
Эта  торговля  привлекла  кгь  нимъ  н  значительное  количество  н!Ьмецкой 
монеты — пфснниговъ,  всл*дств1е  чего  это  пмя  н  вошло  въ  употреблен!? 
для  обоэначен1я  денегь,  монеты  (польск.  р1еш%(1г,  чешек.  реп1ге).  Главною 
статьею  отпускной  торговли  западныхъ  славянт.  такъ  же,  какъ  и  восточ- 
ныхъ,  былж  доропе  и±ха,  всл^Ьдств1е  чего  и  у  западныхъ  славянъ  такъ  же, 
какъ  и  у  восточныхъ,  гривна  кунъ  (тагса  сиппагшп)  сд']^алась  м^^новою 
единицею,  а  куны  обозначешемъ  денехъ  (на  куны  считали  въ  Польш'Ё, 
какъ  и  на  Руси,  еще  въ  XIII  в.);  кром1&  м'Ьховъ  ходкими  товаравш  были 
воскъ  и  медъ.  Торговля  свила  себ^  гнЬздо  въ  н1^которыхъ  приморскихъ 
городахъ,  каковыми  были:  Рарогъ,  главный  городъ  бодриней,  бывпий 
средоточ1емъ  торговли  съ  Дашею  уже  въ  начал'6  IX  в^^ка,  Спшрградъ, 
городъ  вагровъ,  Юлинъ,  или  Волинъ,  и  Щетинъ  въ  дельт^Ь  Одера,  Колобрегъ 
при  усть*  Персаиты  жГ^данскь  на  Висл'Ь.  Въ  X  и  XI  в-Ькахъ  западно-с.1авян- 
ская  торговля  была  въ  полномъ  ходу,  но  началась  она  задолго  до  этого 
времени,  ибо  уже  въ  начал'1&  УН  в']^ка,  по  разсказу  франкскаго  л-Ьтописца 
Фредегара,  къ  славянамъ  Ладили  купцы  съ  запада.  Это  развнт1е  торговли 
долясно  было  повлиять  не  только  на  материальную  культуру,  но  и  на  ъъж^- 
нен1е  обществеинаго  строя  зайадиаго  славянства,  какъ  онъ  выработался 
ко  времени  ихъ  разселен1я. 

Родо-племенной  строй  въ  апоху  разселен1я.  До  разселеи1я  сла- 
вяне, по  вс^Ьмъ  даннымъ,  жили  въ  формахъ  родоплеменной  органи- 
зацш.  Общую  схему  ея  можно  представить  въ  сл-Ьдующемь  вид^^. 
Разросшаяся  семья,  состоявшая  нзъ  отца  и  матери,  сьшовей  съ  женами 
и  д']&тьми,  а  иногда  и  третьяго  и  четвертаго  покол^н1Я,  заселяя  «весь», 
составляла  общину,  соединенную  узами  кровнаго  родства,  иначе  рода. 
Обпщна-родъ  но«иля  общее  имя  отъ  своего  родоначальника  (съ  оконча- 
н1емъ  на  ичн,  овнчи,  вцы),  влад^^а  сообща  имуществомъ  и  управлялась 
своимъ  старшимъ — ст^^ростою,  владыкою,  господаремъ,  который  поддержи- 
валъ  миръ  и  соглас1е  въ  общин'Ь,  разбиралъ  недоразуи^№я  въ  ея  сред11 
п  распоряжался  трудомъ  ея  членовъ.  Первоначально  стар^^йшиною  былъ 
естественный  глава  семьи — отецъ,  Д'Ьдъ,  иногда  прад1^дъ,  а  по  смерти  его 
старпий  или  способн^&йпI^й  по  выбору  сынъ  или  внукъ  и  т.  д.  Родъ,  раз- 
растаясь въ  дальн]^йшемъ,  распадался  на  нЬсколько  родовъ,  которые, 
разселяясь  по  соседству  и  сознавая  своё  родство,  образовывали  следую- 
щую ступень  общественной  организафи  оюупу^  во  глав^^  которой  стоялъ 
жупавъ.  Жупа,  разрастаясь  въ  дальв^Ьйшемъ  или  соединяясь  съ  другими 
жупами,  образовывала  племя,  во  глав*  котораго  стоялъ  воевода,  князь. 
Жупаны,  воеводы  и  князья  выходили  обыкновенно  изъ   старшихъ  членовъ 
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старшаго  рода.  Общественная  жизнь  и  частныя  отиошеюя  во  в(^хъ  этнхъ 
соединеюяхъ  нормщювалнсь  распоряженхямп  и  судом-ь  эпжсь  властей, 
которыя  въ  свою  очередь  руководствовались  вьфаботавптмся  въ  обществе 
правосознан1емъ  и  обычасмъ,  профомъ  и  захономъ,  а  также  и  р-Ьшетями 
родовыхъ  и  племенныхъ  еовЬща>тй — вгьчъ. 

Такова  была  въ  общей  схем*  общественная  организация  славянъ, 
выработавшаяся  у  нихъ  еще  до  разселеп1я.  О  существованш  ея  приходится 
заключать  главныэгь  образомъ  по  пережиткамъ  ея,  сохранявшимся  въ 
быту  славянъ  въ  поздн'Ьйшее  время,  поел*  разселешя,  и  даже  поел!;  офазо- 
ван1я  первоначальныхъ  славянср[хъ  государствъ.  Но  есть  и  н'1^которыя 
прямыя  историческ1я  свид-Ьтельства,  подтвермедаюпця  справедливость 
вышеизложенной  ученой  конструкщи.  Такъ,  существовате  медкнхъ  род- 
ственныхъ  союзовъ  у  славянъ  подтверждается  изв-Ьспемь  1орианда,  что, 
кром-Ь  общихъ  назвлн1й  «славяне»  и  «анты>,  существу е1т>  множество  част- 
ныхь  ихъ  назвашй,  по  родамъ  и  м4стностямъ — ^рег  уапав  {ашШав  е*  1оса8. 
Съ  этимъ  же  сходятся  и  изв-Ьстхл  императора  Мавриюя  о  многочислеииыхъ 
филахъ,  племенахъ,  на  которыя  распадаются  славяне,  и  о  племеиачальни- 
кахъ,  фгишрхахг  или  царькахъ  (^^уе?).  О  существоваши  в-бчъ  говорить 
сообщеше  Прокотя,  что  славяне  и  анты  не  подчиняются  одному  мужу, 
но  искони  живутъ  въ  народовластш.  Однако,  у  тЬхъ  же  писателей  нахо- 
димъ  изв^ст1я  о  существоваши  у  славянъ  и  бол^е  крудныхъ  соединешй 
и  ихъ  вождей.  1орнандъ  разсказываетъ,  что  Остготсюй  король  Вииитаръ 
черезъ  н-Ьсколько  л-бть  по  прибытш  гувновъ  напалъ  на  аитовъ,  разгромилъ 
ихъ,  а  царя  Божа  съ  сыновьями  его  и  семидесятью  стар'Ьйцшнами  для  устра- 
шен1я  распялъ  (геёешдце  еогшп  Бог  пот1пе  сшп  йШз  вше  е1  8ер1иа21п1;а 
рптаиЪиз  ш  ёхешр1шп  (.еггопз  аШх11,).  Зд-Ьсь  выступаегь  такимъ  образомъ 
уже  ц-Ьлый  союзъ  племенъ  и  стар']&йшинъ  съ  однимъ  вождемъ  во  глав'Ь. 
Такой  же  союзъ  выступаегь  позднее  въ  сообщенш  Менандра  о  посоль- 
ств'Ё  аварскаго  хана  до  сдавянскаго  княая  Давриты  и  союзныхъ  съ  иимъ 
вождей  (хае  а  ^йV  аитф  11)уер1буе;).  Эти  вожди  на  общемъ  собранш  рФшаютъ 
всЬ  д-Ьла,  представляя  собою  весь  объединенный  народъ.  Объединенные 
въ  крупные  союзы  славяне  изображаются  названными  писателями  какъ 
родственныя  племена,,  единоплеменники.  Анты,  по  словамъ  Прокошя, 
д-Ьйствовали  противъ  славянъ,  какъ  единоплеменники  ([хах,6[АЕУ05  5е  ^иу 
тоТ?  6(хо^уе(Л  тсрб^  2у)ХаРг)УоО?);  антсше  стар^йшины^  по  разсказу  Ме- 
надра,  посылая  Мезамира  къ  аварскому  хану,  наказывали  ему  выкупать  | 
соплеменниковъ  Гтгуоц  хой  с1хе1ои  (риХоо)  изъ  пл^а. 

Собственно  при  разселенш  первоначальная  родо-племенная  организащя 
славянъ  должна  была  подвергаться  разрушешю:  разселялись  по  разнымъ 
м-Ьстамъ  какъ  члены  родовъ,  такъ  и  родственные  роды — братства  и  племена; 
разрывались  старыя  родственныя  связи  и  заменялись  новыми — связями 
соседства.  Но  съ  течешемъ  времени,  когда  первоначальное  брожен1е  улега- 
лось,  мало-по-малу  возстанавливались  и  прежн1я  формы  быта.  Отд^^лив- 
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ппяся  семьи,  разростаясь,  превращались  въ  роды;  роды,  разростаясь, 
1тревраЬ[|алнсь  въ  племена.  Даже  х^уппы  разныхъ  родовъ  я  плеиенъ,  по- 
селяясь вм1Ьст^Ь,  устраивали  свое  общежипе  по  прежнимъ  форнамъ  родо- 
племенныхъ  организащв,  образовывали  какъ  бы  искусственные  роды 
и  племена.  Этоть  процессъ  быль  обпщмъ  для  всего  славянства,  въ  томъ 
чпсл'Ё,  конечно,  и  для    западныхъ  славянъ. 

Общественные  союзы  у  западныхъ  елавянъ  въ  IX — XI  вв.  Въ 
IX,  X  и  XI  в-Ькахъ,  когда  о  западныхъ  славянахъ  нааднеють  появляться 
разнообразный  письменныя  изв'ёспя,  у  нихъ  оказывается  въ  наличности 
множество  племенъ,  образующнхъ  несколько  группъ.  По  езв-Ьсию  такъ 
называемаго  Баварскаго  геох-рафа  второй  половины  IX  в.,  на  Висл'Ь  и 
верхнемъ  Одер^Ь  обозначаются  висляне  (позже  поляне),  ополяне  и  слензане 
и  др.  Нашъ  начальный  л'Ётописецъ  знаетъ  на  Висл']^  полянъ  и  мазовгианъ; 
позже  выступаютъ  зд-Ьсь  еще  куявы  по  левому  берегу  Вислы  и  верховьямъ 
р.  Нотеци.  По  сообщешю  англ1йскаго  короля  Альфреда  Великаго  (второй 
половины  IX  в.)  и  визант1йскаго  императора  Константина  Багрянород- 
ваго  (первой  половины  X  в.)  обозначаются  славянсшя  племена  въ  области 
верхней  Эльбы  и  ея  притока  Влтавы  и  р.  Моравы:  бемы^  или  чехи,  и  мора- 
ване.  Большое  число  славянскихъ  племенъ  по  изв-Ьстхямъ  географа  Бавар- 
скаго, Эйнгарда,  Видукинда,  Титмара  Мерзебургскаго,  Адама  Бремен- 
сваго,  выступаетъ  и  на  средней,  и  на  нижней  Эль^,ипо  всему  Прибалт1й- 
скому  побережью.  Въ  непосредственномъ  соседств*  съ  чехами,  меаду 
р-Ькою  Салою  (притокъ  Лабы)  и  Боброю  (притокъ  Одры),  въ  ньгаЬпгаихъ 
Саксон1яхъ  (королевств*  и  провинцш)  выступаетъ  группа  сербо-лужиц- 
кихъ  племенъ:  сербы  л  глолшчи  (между  Салою  и  Лабою),  мильиане  и  луоки- 
чане  (между  Лабою  и  Одрою)  и  др.  На  с*веръ  отъ  сербо-лужицкихъ  пле- 
менъ въ  ньш'Ьпгаемъ  Бранденбург*  и  восточной  части  Мёкленбурга  высту- 
паютъ:  шпревяне  на  нижней  Шпров*,  гаволяне,  или  (угподоряне,  по  р.  Гавол*, 
моричане  между  Гаволею  и  Лабою,  укране  и  ргьчане  по  р.  Укр-Ь,  впадаю- 
щей въ  Малый  Штетинсюй  заливъ,  ратари  и  доленчане  по  р.  Долениц*, 
приток-Ь  П-ЬнЬ!,  и  вокругъ  озера  Доленскаго,  черезп-гшяне  за  р.  П^ною 
на  сЬверъ  до  моря,  хижане  между  .р.  Варною  и  Рекницею,  впадающими 
въ  море,  ране  на  остров*  Ран*  (Рюген*)  и  др.  Часть  этихъ  племенъ — вратари, 
доленчане,  черезп*няне  и  хижане  являются  въ  IX  и  X  в'Ькахъ  объединен- 
ными въ  одну  группу  подъ  именемъ  велетовъ.  Позже,  въ  XI  в-Ьк*,  къ 
этой  групп*  примыкаютъ  и  друг1я  перечисленныя  зд-Ьсь  племена,  и  вся 
группа  носитъ  имя  лютичей.  Къ  западу  отъ  этихъ  лютичей,  въ  западной 
части  нын*шняго  Мёкленбурга,  въ  юго-восточной  части  Голштиши  и  въ 
герцогств*  Люнебургскомъ  за  Эльбою  выступаетъ  группа  племенъ,  объедп- 
няемыхъ  именемъ  ободритоеъ,  или  бодричей.  Таковы:  вагры  въ  нын*шней 
юго-восточной  части  Шлезвигь-Гольпггейна  до  р.  Травны;  бодричи  къ  восто- 
ку отъ  нихъ,  между  Травною  и  Варною;  полабы  и  варны  къ  югу  отъ  нихъ, 
01ъ  р.  Лабы  и  до  озера  Морицкаго;  къ  югу  отъ  полабовъ  бытенцы,  къ  югу 
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отъ  варновъ  смоляие\  на  л4вомъ  берегу  Лабы,  въ  нын-Ьшнемь  ЛюнебургЬ, 
глиняне  и  древсме  (теперь  эта  1гЬстность  называется  Веидландъ,  область 
вондовъ,  славянъ).  Къ  востоку  отъ  лютичей,  по  Балтхйскому  побережью, 
отъ  Одры  до  Вислы,  выступаютъ  поморяне.  ВсЬ  эти  племена  выступаюгь 
по  источникамъ  и  особо,  и  въ  союзахъ  другь  съ  другомъ.  Есть  указан1я 
и  йа  то,  что  и  эти,  сами  по  себ*  небольппя  обп^ества  въ  свою  ©"Чередь  были 
соединешями  еще  бол-Ье  мелкихъ  обществъ.  Когда  н-Ьмцы  покорили  '•тодо- 
рянъ — одно  нзъ  лютицкихъ  племенъ,  они  нашли  ихъ  землю,  под-бленную 
на  округа  (ра^);  въ  каждомъ  изъ  такихъ  округовъ  быль  свой  т"""  ^,  къ 
которому  тянули  села  и  деревни;  н-Ьмцы  убили  у  стодоряк'^  тт)"'^'  ть 
князей,  очевидно,  старпганъ  или  вождей  этихъ  округл  .^нализт  источ- 
никовъ  открываетъ  то  же  самое    и  относительно  другр"^"*  члсленныхъ 

выше   народцевъ — напр.   вагровъ. 

Превращен!е  родо-пдеменной  оргаяизац1И  въ  политическую.  Но 
что  такое  представляютъ  изъ  себя  эти  мелюя  общества,  на  которыя 
распадались  славянсюе  народцы?  Повиднмому,  это  были  соединешя. 
выросппя  изъ  кровныхъ  связей.  Объэтомъ  говорить  прежде  всего  собствен- 
ныя  имена  этихъ  общинъ,  указываюпця  на  единство  происхожден1я  ихъ 
членовъ:  зел*чмч1*,  лгьшичи,  неллтичи,  морничи  и  т.  д.  Даже  и  нари- 
цательное имя,  которое  носили  эти  обпрны,-  свид^Ьтельствуетъ  о  томъ  же. 
У  сербовъ  и  поморянъ  эти  общины  несомненно  назывались  въ  старину 
окопами,  ибо  ихъ  старшины  (зешогез  уЩатш)  въ  позднейшее  время, 
въ  XII  и  XIII  вв.,  именуются 'въ  актахъ  мсупанами.  Но  жупамл,  какъ 
известно,  назывались  у  другихъ  Хюясныхъ)  славянъ  разросппеся  роды, 
племена,  а  жупанами  ихъ  старейшины.  Значить  и  западные  славяне  на 
первыхъ  порахъ  имели  ту  же  общественную  организащю,  что  и  южные. 
У  поляковъ  въ  древнейшихъ  актахъ  мелюя  общины  выступаютъ  съ  име- 
немъ  ополе,  по-лат.  Т1с1та.  Здесь  уже  петь  представлен1я  объ  общемъ 
происхождеши,  а  только  о  совокупномъ  местожительстве.  Но  есть  дан- 
ный, позволяю пця  утверждать,  что  имя  «ополье»  позднейшее,  а  древней- 
шее было  «жупа».  Начальники  городовъ  въ  опольяхъ,  или  каштеляны,  назы- 
вались у  поляковъ  гмжал^п.  Но  это  имя  есть  только  сокращеше  слова  «жу- 
панъ».  Повинность  ополья  кормить  проезжающаго  князя  называлась 
жупною  или  прямо  «жупою»:  судъ  въ  опольяхъ  назывался  жупнымъ 
(зпра — ]и(11с1шп  ге^1е),  а  заседавпде  въ  немъ  судьи  оюупниками  (зпррап!). 
Такой  же  жупный  судъ  существовалъ  н  у  чеховъ  (оШс111Ш  вирае,  вира). 

Итакъ,  мелк1я  общины,  на  которыя  делились  западные  славянсюе  народы 
въ  IX — X  вв.,  развились  несомненно  изъ  родовъ.  Весьма  вероятно,  что  по 
типу  родовъ  во  время  самаго  разселешя  создавались  и  союзы  совершенно 
чуждыхъ  другъ  другу  людей,  жившихъ  въ  одиомъ  месте;  возможно  далее, 
что  роды  увеличивались  не  только  путемъ  роладетй,  но  и  путемъ  приселе- 
тя  къ  нимъ  со  стороны.  По  крайней  мере  позднее  мы  уже  не  замечаемъ 
родства  между   членами  разсматриваемыхъ  обшинъ,  а  только  простое  со- 


С1&ДСТВ0.  Но  во  всяко мъ  случал  прототнпомъ  тщшхъ  соедннен1й  былъ  родъ; 
родъ  даль  имъ  свое  имя  н  отчасти  свою  внутреннюю  организащю  въ  вид'Ё 
в']&ча,  старшннъ,  общихъ  выгояовъ,  д^Ьсовъ,  водъ  и  другихъ  угод1й  и  т.  д. 

Мелк1я  обощЕЫ,  какъ  мы  вид'&ди,  были  только  частями  бол'Ье  круп- 
ныхъ  союзовъ,  ихъ,  такъ  сказать,  ячейками.  Спрашивается,  что  такое  пред- 
ставляютъ  изъ  себя  бол^^е  крупные  союзы,  вс-Ь  эти  перечисленные  народцы? 
Прототнпомъ  этихъ  союзовъ  несомн^^нно  были  крупные  родственные  союзы, 
группы  родственныхъ  родовъ  или  жуп^,  племена.  Некоторые  изъ  нихъ 
несомн^^нно  выросли  изъ  племени,  им']^ющаго  одного  родоначальника , 
напр.  бодричн.  Но  въ  больпшнств']^  ихъ  уже  нельзя  открыть  соединен1я 
на  основ-Ё  кровнаго  единства.  Большая  часть  ихъ  обозначается  чисто  гео- 
графическивш  именами  по  данной  местности,  гд-Ь  они  ясивутъ.  Таковы, 
напр.,  ране,  черезп1;няне,  укряне,  подабы,  гаволяне,  ополяне  и  т.  д. 
Это  преобладате  тасто  топографическихъ  назвашй  является  указатемъ, 
что  въ  этихъ  народцахъ,  племснахъ,  мы  уже  им'Ьемъ  передъ  собою  группы 
общинъ,  соединенныхъ  не  узами  родства,  а  узами  сожительства  въ  дан- 
ной местности.  Если  разселен1е  должно  было  потрясти  въ  значительной 
степейи  родовую  организащю  славянъ,  гЬмъ  бол'Ье  разрушительно  должно 
было  отравиться  оно  на  ллеменныхъ,  бол-Ье  крупныхъ  кровныхъ  соедине- 
шяхъ.  Славянская  колонизащя  совершалась  исподоволь,  незам']^тно  для 
стороннихъ  наблюдешй,  не  массовыми  передвижетями  племенъ,  а  частич- 
ными переселен1ями  семей  и  родовъ.  На  новыхъ  м^стахъ  переселенцы 
оказывались  часто  безъ  своего  рода  и  еще  чаще  безъ  своего  племени  и,  не 
нм-Ья  возможности  жить  особнякомъ,  вступали  въ  союзы  съ  сосЬдями. 
Такъ  образовались  некоторый  жупы;  такъ  же  сгруппировались  въ  союзы, 
или  племена,  и  сос^Ьдшя,  родственный  и  чуждыя  другъ  другу  по  происхо- 
ждетю  жупы.  Нанменовате  такихъ  группъ  племенами  является  поэтому 
въ  значительной  степени  условнымъ,  хотя  не.1ьзя  отрицать  того,  что  вну- 
тренняя организащя  ихъ  могла  складываться  по  хорошо  знакомой  славя- 
намъ   племенной   организащи. 

Итакъ,  въ  связи  съ  разселенхемъ  у  западныхъ  славянъ  должна  была 
утратить  простоту  и  чистоту  ихъ  старая,  праславянская  родоплеменная 
организащя.  Формы  ея  остались,  но  общество,  ими  обнимавшееся,  изме- 
нилось и  усложнилось:  въ  родахъ  и  жупахъ  были  не  только  люди  родствен- 
нато  происхожден1я,  но  и  чуясеродцы,  въ  племенахъ — не  только  родствен- 
ный, но  и  чуждыя  по  происхождешю  жупы.  Можно  сказать,  что  родо- 
племенная организащя  у  западныхъ  славянъ  поел*  пхъ  разселешя  и.зъ 
родственной,  естественной  превратилась  уже  въ  сущности  въ  политиче- 
скую, искусственно-юридическую.  Этотъ  процесъ  былъ,  какъ  уже  сказано, 
обпщмъ  для  всЁхъ  славянъ,  не  только  западныхъ,  но  и  восточныхъ  и 
южныхъ.  Восточно-славянск1я  сельсшя  общнны  были  союзами  не  только 
родствен никовъ,  но  и  чужеродцевъ,  связанныхъ  единствомъ  власти  (ста- 
росты) и  круговою  отв-Ьтственностью    (вервь);  юго-славянск1я  «з1адруги» 
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также  былв  родственньши  соединешямн,  включавшими  адоптнрованяыхъ 
чужеродцевъ  н  т.  д. 

Образован!»  обоцеетвеняыхъ  классово  у  зааадныгь  еаажяяъ.  Даль- 
н^&шя  перемены  въ  обществе яномъ  стро*  разселивпшхся  западныхъ 
славянъ  совершались  въ  связи  съ  развивавшимся  среди  нихъ  имуществее- 
ньшъ  неравенствомъ  н  классовою  днфференщащею.  Съ  течетемъ  времени 
люди ,  им'Ёвппе  рабовъ  и  бол-Ье  или  меиЪе  значительную  движимость,  стали 
занимать  больш1я  пространства  земли,  осваивать  ихъ  и  заводить  на  нихъ 
крупное  хозяйство.  Въ  такое  положеше  становились  прежде  всего  родовые 
и  племенные  старейшины  и  вожди,  им^^вппе  случай  набрать  больше,  ч^мъ 
друпе,  добычи  и  рабовъ,  пользоваться  услугами  и  свободвыхъ  подчи- 
нениыхъ  имъ  людей.  Вотъ  почему  и  первыми  землевлад'Ёдьцами  у  запад- 
ныхъ славянъ  выступаютъ  въ  IX — XI  в^к&жъ  владыки,  паны  (жупаны) 
и  князья,  т. -е.  люди,  идупце  въ  прямой  линш  оть  родовыхъ  и  племенныхъ 
стар']Ьйшинъ.  Развйпе  землевлад*тя,  обусловленное  налич1емъ  н-Ькотораго 
имущественнаго  неравенства,  въ  свою  очередь  двигало  дальше  развнт1е 
этого  имущественнаго  неравенства,  создавало  классъ  богатыхъ,  состоя- 
тельныхъ  людей.  Въ  томъ  же  направленш  вл1яло  и  развит1е  торговли, 
о  которомъ  сказано  вьпие.  Но  имущественное  неравенство  повело  къ  из- 
м^нетю  сощальной  структуры  западно-славянскихъ  обществъ.  Перво- 
начальная простота  и  однообраз1е  состава  ихъ  обществъ  заменились  слож- 
ностью, классовымъразнообраз1емъ.  У  западныхъ  славянъ,  какъ  и  у  восточ- 
ныхъ,  съ  течешемъ  времени  доляшы  были  выделиться  свои  больпие  или 
лучпие  люди,  жптьи,  купцы,  свои  меньппе  или  молодппе  люди,  чернь. 
И  действительно,  какъ  только  начинають  говорить  о  нихъ  немецкхе  писа- 
тели, мы  встречаемъ  у  нихъ  Ьагопев,  рпша^ев  или  рптогез,  поЬНез,  уи1^9. 

Но  изменетя  въ  сощальномъ  строе  неизбежно  должны  были  привести 
къ  известнымъ  переменамъ  и  въ  быту  политическомъ.  Власть  въ  славян- 
скихъ  общинахъ,  по  древнейшимъ  свидетельствамъ  греческихъ  писателей, 
прииадлеясала  всему  народу,  собиравшемуся  на  вечахъ,  и  старейпшнамъ, 
получавшимъ  ее  либо  по  старпшнству,  либо  по  личнымъ  качествамъ — 
уму,  опытности,  храбрости  и  т.  д.  Но  теперь  чистое  народное  самоупра- 
влеше  стало  исподоволь  уступать  место  руководительству  знати,  обше- 
пародныя  веча  заменяться  совещашями  зяати  или,  по  крайней  мере 
иттн  вследъ  за  ними.  Вотъ  примеръ  нзъ  IX  века.  Людовику  Благоче- 
стивому, сыну  Карла  В.,  пожаловались  на  Бодрнцкаго  князя  Чедрага 
я  просили  сместить  его.  Людовикъ  послалъ  разузнать,  общее  ли  это  жела- 
н1е  бодричей  или  нетъ.  Ему  принесли  ответь,  что  мнешя  народа  на  этотъ 
счетъ  различны,  на  что  все  лучппе  и  знатнейппе  люди-  желаютъ  едино- 
душно Чедрага,  и  этого  оказалось  достаточньшъ  для  того,  чтобы  оставить 
его  на  княжен1и.  Чемъ  далее  подвигаемся  въ  IX,  X  и  XI  векахъ,  темъ 
все  за>гЬтнее  становится  по  источникаыъ  политическое  преобладан1е  знати, 
особенно  у  техъ  племенъ,  где  княжеская  власть  не    получила   сильнаго 
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развипя.  Наибольшаго  значешя  достигла  знать  у  торговаго  народа 
поморянъ.  Выд'Ьлеше  знати,  лучшихъ  людей,  какъ  особаго  класса  обще- 
ства, должно  было  отразиться  и  на  личномъ  состав*  западнославянскпхъ 
властей.  Если  прежде  старостою,  жупаномъ  становился  стар-Ьйпий  въ 
общнн1^  или  избранный  народомъ  за  свои  личныя  качества  иужъ,  то  теперь 
въ  старосты,  жупаны  стали  чаще  всего  попадать  богатые,  знатные  и  силь- 
ные люди,  и  притомъ  не  всегда  по  добровольному  избратю  общины,  а  ино- 
гда и  навязьюаясь  ей  силою.  Богатый,  знатный  в  сильный  челов^Ькъ  и 
жл'панъ  стали  синонимами.  Вероятно  и  князья  многихъ  племенъ  стали 
выходить  изъ  этого  же  класса  богатыхъ  и  сильныхъ  людей,  которые  им'Ьли 
возможность  окружать  себя  больпшмъ  количествомъ  слугъ  и  предан- 
ныхъ  имъ  людей. 

Общ1й  ходъ  внутреяняго  развипя  ааладныхъ  едавянъ  до  объед1№е- 
н1я .  нхъ  въ  крупные  союзы  и  государства.  Резюмируемъ  теперь  все, 
что  можно  установить  по  источникамъ  относительно  быта  западныхъ  сла- 
вянъ  до  образования  среди  нихъ  крупныхъ  племенныхъ  союзовъ  и  госу- 
дарствъ.  Поселивппеся  въ  бассейнахъ  Вислы,  Одера,  Эльбы  и  верхняго 
Дуная  славяне  занялись  зд'Ёсь  т^мъ  же  самымъ,  ч^мъ  занимались  и  р&в^е, 
т. -е.  землед*л1емъ,  скотоводствомъ,  рыболовствомъ,  охотою  и  некоторыми 
домапшими  ремеслами.  Сверхъ  того,  значительнаго  развитая,  достигала 
у  нихъ  торговля  съ  западными  сос^Ьдями  и  востокомъ,  куда  они  сбывали 
преимущественно  мЬха,  вбскъ  и  медъ,  какъ  и  восточные  славяне.  Обще- 
ственная организащя  ихъ  продолжала  удерясивать  формы  родо-племенной, 
но  по  существу  превратилась  уже  въ  политическую.  Мелюе  обществен- 
ные союзы,  въ  которыхъ  жили  западные  славяне  и  которые  назывались 
жупами,  были  уже  союзами  не  родстаа  только,  но  и  соседства;  бол'Ье 
крупный  общественный  соединешя,  или  племена,  были  большею  частью 
группами  сосЬднихъ,  неродственныхъ  жупъ.  Среди  западныхъ  славянъ 
развилась  частная  недвижимая  собственность,  появилось  имуществен- 
ное неравенство,  выд-блились  классы  лучшихъ,  знатныхъ,  сильныхъ  людей, 
землевлад^Ьльцевъ  и  купцовъ.  Этотъ  классъ  сталъ  играть  первенствующую, 
руководящую  роль  въ  народныхъ  в-Ьчахъ  и  замещать  м^^а  вождей  и  стар- 
пшнъ  народныхъ.  Такова  была  эволющя  западнославянской  обществен- 
ной жизни  за  время  VII — IX  в*ковъ.  Эта  эволющя  совершилась  главнымъ 
образомъ  подъ  вл1ятемъ  двухъ  факторовъ — разселетя  и  торговаго  об- 
м-Ьна.  Дальнейшая  эволющя  произошла  уже  подъ  влхяшемъ  новаго  фак- 
тора— напряженной    борьбы    за   существование. 
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Борьба  западныхъ  славянъ  съ  еосЬдями  въ  VII— XI  в-Ь- 
кахъ  и  образован1в  среди  нихъ  крупныхъ  еоюзовъ  и 

монарх1й. 

Мы  познакомились  съ  гЬми  изьгЬнешями,  которыя  внесли  въ  обще- 
ств энную  организащю  западныхъ  славянъ  самый  фактъ  разов  летя  ихъ  по 
новымъ  «"Ьстамь  и  развивппбся  у  нихъ  торгово-промышленный  обм'Ьнъ 
между  собою  и  съ  другими  народами.  Но  одновременно  съ  мирными  торго- 
выми сйошешямп  у  западныхъ  славянъ  шла  и  вооруженная  борьба  какъ 
между  собою,  такъ  и  съ  сосЬдямн,  сначала  съ  аварами  и  германскими 
племенами,  зат*мъ  съ  венграми  и  германцами  и,  наконецъ,  съ  одними 
германцами,  сплотившимися  въ  могущественное  государство.  Эта  борьба 
съ  своей  стороны  внесла  изв-Ьстнын  изм1Ьнен1я  &ъ  жизнь  западнаго  сла- 
вянства, именно  сод'Ьйствовала  образоватго  среди  нихъ  крупныхъ  полити- 
ческихъ  соединетй,  изъ  которыхъ  н^Ькоторыя  сд1Ьлались  постоянными  и 
прочными,  превратились  въ  государства. 

Борьба  съ  аварами.  Первые  зачатки  государственнаго  объединетя 
среди  западныхъ  славянъ  появились  во  время  борьбы  съ  аварами.  Эта  тюрк- 
ская орда,  вышедшая  изъ  Азш,  врфзалась  въ  среду  славянства  во  второй 
половин^^  VI  в-Ька.  Вызванные  изъ  юясныхъ  степей  восточной  Европы 
лангобардами  на  помощь  противъ  гепидовъ,  авары  завлад^Ьли  ихъ  страною, , 
Дак1ею,  а  посл-Ь  того,  какъ  .Альбоинъ  въ  668  году  з^елъ  лангобардовъ 
съ  Дуная  въ  Итал1ю,  авары  заняли  всю  Панношю.  Поселившись  въ  Дак1и 
и  Паннонш,  авары  подчинили  себ-Ь  жившихъ  зд^сь  славянъ  и  съ  ихъ  помощью 
начали  громить  Визант1йскуто  имперхю  ФранкскШ  л'Ьтописецъ  Фреде - 
гаръ  (VII  в.)  пишетъ:  «Венды  были  работниками  гуннамъ  издревле   такъ 
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что,  когда  гунны  шли  ратью  противъ  какого-нибудь  народа,  они  ставили 
впереди  своего  лагеря  ихъ  соединенное  войско,  и  венды  сражались;  если 
они  одерживали  верхъ,  тогда  гунны  подходили,  чтобы  забрать  добычу; 
а  если  венды  начинали  подаваться,  то,  получивъ  подмогу  со  стороны  гун- 
нонь,  они  снова  набирались  силы.  Каждый  годъ  гунны  приходили  къ 
славянамъ  на  зимовку,  брали  въ  наложницы  женъ  славянъ  н  дочерей». 

.'  Тягость  аварскаго  ига  испытывали  на  себ^  преимущественно  тЬ  славяне, 
которые  разселились  по  сос^Ьдству  съ  Даюею  въ  Панно нш.  Наша  л']^топись 
записала  предате  о  томъ,  вакъ  мучили  авары  дул^Ьбовъ:  «Аще  по-Ьхатн 
будлше  обрину,  не  дадяше  впрячи  ни  коня,  ни  вола,  новеляше  впрячн 
три  ли,  четыре  ли,  пять  ли  женъ  въ  тел-Ьгу  и  повести  обрина:  тако  мучеху 
дул^Ьбы.  Быша  бо  обри  гЬломъ  велици  и  умомъ  горды,  и  Богъ  потреби 
я,  помроша  вси  и  не  остася  ни  одинъ  обринъ;  есть  притча  на  Руси  и  до 
сего  дне:  погибоша  аки  обр4,  ихъ  же  н-Ьстъ  племени,  ни  наследника» . 
Но  и  западнымъ  славянамъ,  по  всЬмъ  даннымъ,  приходилось  туго  отъ 
этихъ  наси  льниковъ,  поражавшихъ  своимъ  огромнымъ  ростомъ  и  физи- 
ческою силою.  Имя  «обръ»,  «обринъ»  стало  и  у  западныхъ  славянъ  нарица- 
тельнымъ  именемъ  для  обозначешя  великана  (чешек.  оЬг,  польск.  с}Ь- 
ггут).  Игу  аваровъ  подверглись  славяне,  поселивш1еся  въ  Богем1и.  Эта 
область  стала  проходною  для  аваръ,  которые  съ  596  года  стали  непрерывно 
вторгаться  отсюда  въ  Тюрингш.  Угнететя,  испытываемыя  этими  славя- 
нами, а  равно  и  гЬми,  которые  разселились  на  верхней  Сав-Ь  и  Драв*, 
заставили  ихъ  въ  конц*  концовъ  возстать  противъ  насильниковъ    и    со- 

'.'мкнуться  въ  союзъ  подъ  начальствомъ  одного  вождя. 

0бра8ован1е  богемекаго  союаа  подъ  властью  Само.  По  разсказу  франк- 
скаго  летописца  Фредегара,  въ  сороковой  годъ  царствовашя  Лотаря,  т.-е, 
въ  623  году,  одинъ  челов^къ  по  имени  Само,  родомъ  франкъ,  собралъ. 
около  себя  значительное  число  торговцевъ  и  отправился  съ  ними  къ  сла- 
вянамъ, иначе  винедамъ,  для  торговыхъ  ц-блей.  Какъ  разъ  въ  это  самое 
время  произошло  возстате  славянъ  противъ  аваровъ.  Само  присоединился 
къ  нимъ  и  настолько  отли'шлся  въ  битвахъ  съ  аварами,  что  славяне  выбрали 
его  своимъ  царемъ.  Подъ  властью  его,  кром*  славянъ  Богемии,  объединились 
хорутапе,  жившее  на  верхней  Сав-Ь  и  Драв*:  объ  этомъ  свид^тельствуеть 
книга«  Объ  обращеши  баварцевъ  и  хорутапъ»  (Бе  сопуегахопе  Ва^оапогош 
е!;  Сагап1;апогиш  ИЬеИив).  Въ  конц-Ь  концовъ  эти  славяне  совершенно  осво- 
бодились отъ  власти  аваровъ.  Но  освободившись  отъ  власти  аваровъ.  сла- 
вяне вступили  въ  борьбу  съ  франками.  Поводомъ  послужило  ограблете 
франкскихъ  купцовъ  въ  держав*  Само.  Само  одол-Ьлъ  войско  франкскаго 
короля  Дагобера,  поел*  чего  къ  нему  примкнули  и  другхя  славянск1я 
племена,  напр.,  сербы  съ  своимъ  к)  ыоемъ.  Дерваномъ.  Такъ  слагался 
довольно  крупный  политичесшй  союзъ  И8Ъ  западныхъ  и  частью  южныхъ 
славянъ  съ  тенденщею  къ  дальнейшее)  расширен1ю,  возникало  полити- 
ческое сооружен1е  съ  вамекомъ  на  будущее  славянское  государство.  Само 


—  27  — 

правнлъ   своимъ    государствомъ    36    л-Ьгв;   посл-Ь   его   смерти   оно    раз- 
ложилось. 

Союаы  полабсшЕХъ  славявъ  н  полвтяха  Каролингов!».  Но  борьба  съ 
аварами  и  германскими  племенами,  въ  особенности  саксами  и  датчанами. 
а  также  междоусобия  и  столкноветя  продолясались,  и  это  не  могло  оста- 
ваться безъ  вл1ян1я  на  политическое  развитее  западнаго  славянства.  Тен- 
денц1я  къ  единенш  племенъ,  къ  формировкЬ  крупныхъ  политическихъ 
соединешй  поддерясивалась  этою  борьбою,  и  къ  концу  VIII  в.  мы  виднмъ 
лодабскихъ  славянъ  организованными  въ  союзы  Бодрицк1й,  ЛютицкШ, 
Сербсшй  и  Чешский.  Карлу  Великому  пришлось  им*ть  д-Ьло  именно  съ 
этими  союзами,  а  не  съ  отд^^льными  мелкими  племенами. 

Вступивъ  въ  борьбу  съ  саксами,  Карлъ  нашелъ  союзниковъ  противъ 
няхъ  въ  лиц*  бодричей,  которые  уже  давно  боролись  съ  саксами  и  помо- 
гали противъ  нихъ  еще  отцу  Карла — Пипину  Короткому.  Но  зато  лютичи 
помогали  саксамъ  противъ  франновъ.  Всл-ЬдстЕхе  этого,  разбивъ  саксовъ, 
Карлъ  обрупшлся  на  лютичей;  въ  этомъ  поход-Ь  на  сторон*  его  участвова.та 
бодричи  съ  своимъ  княземъ  Вильчаномъ  и  сербы.  Соединенная  франкская 
и  славянская  рать  страшно  опустошила  землю  лютичей,  которые  въ  конц'Ь 
концовъ  должны  были  покориться:  ихъ  главный  князь  Драговитъ,  а  за 
-вимъ  и  друпе  князья  и  жупащы  явились  къ  Карлу,  признали  свою  зави- 
симость и  выдали  заложннковъ.  Бодричи  и  поел*  того  помогали  Карлу 
противъ  саксовъ,  причемъ  въ  борьб*  погибъ  и  князь  ихъ  Вильчанъ,  Въ 
804  году  Карлъ  явился  на  помощь  къ  бодричамъ,  утвердилъ  у  нихъ  кня- 
земъ .Дражка  вм*сто  погибшаго  Вильчана  и  подарилъ  имъ  такъ  называе- 
мую Нордальбинпю  (нын*  западную  Гольштитю),  изъ-за  которой  шла 
у  нихъ  борьба  съ  сакоами.  Впрочемъ,  эта  Нордальбинг1я  недолго  оста- 
валась въ  влад*н1и  бодричей.  Такъ  какъ  союзники  саксовъ — ^датчане  вм*- 
ст*  съ  лютичами  стали  пустошить  землю  бодричей  (между  прочимъ  разо- 
рили у  пихъ  большой  торговый  городъ  Рарогь),  такъ  какъ  благодаря  этпмъ 
вторжен1ямъ  сталъ  разлагаться  самый  союзъ  бодричей  (отъ  него  отпали, 
глиняне  и  смоляне),  Карлъ  Велиюй  счелъ  нужнымъ  занять  Нордальбинг1Ю 
и  устроить  въ  ней  франкскую  марку  съ  кр*постью  на  м*ст*  нын*шняго 
Гамбурга.  Другая  франкская  марка  была  основана  щъ  на  л*вомъ  берегу 
Лабы  противъ  земли  глинянъ  и  смолянъ.  Попытка  л^вгтпчей  разорить  эту 
марку  вызвала  противъ  нихъ  въ  812  году  новый  походъ  Карла,  закончнвш1йся 
покорешемъ  лютичей:  они  вынуждены  были  дать  заложннковъ.  Еще  раньше. 
въ  805,  806  и  807  годахъ,  франконск1Я  войска  опустошили  земли  сербовъ, 
гломачей  и  чеховъ  и  заставили  эти  племена  признать  свою  зависимость 
этъ  франкскаго  короля  и  выдать  заложннковъ.  Бхографъ  Карла  Велика  го  | 
Эйнгардъ  отм*чаетъ,  что  вс*  варварсше  народы  отъ  Дуная  и  до  Вислы  ^/ 
и  Балт1йскаго  моря  долншы  были  признать  себя  данниками  1и1рла.  Между  1) 
прочимъ  Карлъ  покорилъ  словпнцевъ,  жившихъ  на  Дуна*  и  верхней  Сав* 
и  Драв*  и  основалъ  на  ихъ   земляхъ  три    марки:  Восточную),    которой 
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суждено  было  стать  ядромъ  вын^шней  Австрш,  хорутанскую  и  словинскую; 
покорены  имъ  были  также  и  хорваты  на  Сав-Ь  и  въ  Далмащи.  Покорен1е 
славянъ  диктовалось  Карлу  Великому  отчасти  самою  жизнью — непре- 
станными чападешями  славянъ  на  пограничный  германсшя  области, 
отчасти  тото  ндеею,  которая  связывалась  съ  его  новымъ  саномъ — рнмскаго 
императора.  По  мысли  папы  и  императора  возстановленная  римская  импе- 
Р1Я  должна  была  стать  универсальной,  объять  весь  известный  тогда  огЪхз 
^"ггагит,  какъ  христ1анск1я,  такъ  и  варвар сшя  страны:  всгЬ  страны,  вс1Ь 
короли  и  князья  должны  были  стать  подвластными  единому  римскому 
императору  и  принадлежать  къ  единой  христ1анской  церкви,  главою  кото- 
торой  былъ  папа.  И  въ  глазахъ  самихъ  славянъ  Карлъ  сталъ  носителемъ  наи- 
высшей государственной  власти,  всл'Ьдствхе  чего  во  всЬхъ  западнославян- 
скихъ  языкахъ  и  частью  у  южныхъ  славянъ  имя  его  стало  нарицательнымъ 
для  обозначения  государя  высшаго  ранга.  Не  над'Ьясь,  однако,  на  всегдаш- 
нее подчпнен1е  славянъ,  Карлъ  озаботился  укр^плешемъ  со  стороны  ихъ 
германской  храницы.  Такъ  возникъ  1]те8  вогаЫсив.  Онъ  начинался -въ 
окрестностяхъ  нын^шняго  Линца  на  Дуна*,  шелъ  по  течетю  этой  р-Ьки 
до  Регенсбурга,  откуда  направлялся  на  с^Ьверъ  и  достигалъ  береговъРег- 
ница  въ  окрестностяхъ  нын'Ьшндго  Нюренберга;  отъ  впадешя  Регница  въ 
Майнъ  пересЬкалъ  Франконск1й  л-Ьсъ,  тогда  еще  огромную  пущу,  въ  напра- 
вленхи  къ  Эрфурту;  отсюда  течен1емъ  Салы  и  Лабы  доходилъ  до  города 
Бардевика,  гд'Ь  поворачпвалъ  на  сЬверо-востокъ  ш  по  берегу  Т^авены 
достигалъ  Балпйскаго  моря, 

Положете,  созданное  Карломъ  Великимъ,  продолжалось  на  первыхъ 
порахъ  и  при  его  преемникахъ.  Людовикъ  Благочестивый  продолжалъ 
повел^Ьвать  бодрнчами  и  лютичами,  судилъ,  низлагалъ  и  подаверясдалъ 
ихъ  князей.  Но  въ  концЬ  тридцатыхъ  годовъ  IX  в-Ька  славяне  выходятъ  изъ 
повиновен1я — начинаютъ  нападать  на  германск1я  марки,  разбивать  вой- 
ска, выжигать  поселен1я.  То  же  самое  происходить  и  по  смерти  Людовика 
Благочестпваго,  во  время  междоусоб1я  его  сыновей.  Когда  эти  междоусоб1я 
прекратились  разд^ломъ  империи  Карла  Великаго  между  его  внуками, 
то  королю  Людовику  Немецкому  пришлось  уже  им-Ьть  д-Ьло  съ  крупною 
политическою  силою,  которая  выросла  въ  то  время  среди  западныхъ 
славянъ,  и  которая  чуть  было  не  объединила  ихъ  вс^Ьхъ  въ  борьб*  съ  н-Ьм- 
цами:  то  была  Великоморавская  держава. 

Образован1е  в  раепаден1е  Великоморавекой  дерясавы.  Ядро  этой  дер- 
жавы образовалось  въ  Морав1п.  Къ  830  году  Моравск1й  князь  Моймиръ  из- 
гналъ  изъ  Нитранской  области  (нын'Ь  область  словаковъ  между  Дунаемъ 
и  Грономъ)  князя  Прибиву,  который  не  захот-Ьлъ  подчиняться  ему.  При- 
бпна  нашелъ  себ'Ь  уб'Ьжище  и  защиту  у  н'бмецкаго  короля  Людовика, 
который  далъ  ему  въ  ленное  влад-Ьте  Нижнюю  Паннон1ю,  т. -е.  землю  между 
Дунаемъ,  Дравою  и  Рабомъ,  в('кругъ  озера  Блатна  (нын-Ь  Балатонъ  или 
Платте1гь).  Въ  846  году  Людовикъ  предпринялъ  походъ  въ  Морав1Ю,  свергъ 
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оъ  КЕЯжешя  Моймнра  и  посадилъ  на  его  1гЬсто  княземъ  въ  Моравш  племян- 
ника его  Ростислава.  Людовикъ  равсчитывалъ,  что  ставленникъ  его  Рости- 
славъ  будеть  в-брнымь  его  вассалокъ,  но  ошибся  въ  сво^хъ  расчетахъ. 
Новые  Моравск1в  князь  прежде  всего  настроилъ  города  въ  своей  стран'Ь, 
въ  томъ  чнсл^^  Велеградъ,  сд'1^лавппЁся  главнымъ  городомъ  Моравш,  а 
зат&гь,  когда  началась  борьба  Людовика  съ  сьгаовьями  Карломаноиъ  и 
Людовикомъ,  поддеряшвалъ  сыновей  противъ  отца  и  воспользовался  услу- 
гаэш  Карложина,  чтобы  погубить  насл^Ьдственнаго  врага  динаспи — При- 
бнну.  Ростиславъ  сгруппировалъ  вокругъ  себя  р-Ьнштельно  вс-Ьхъ  славянъ, 
которые  въ  то  время  вели  борьбу  съ  иЬмцавш, — чеховъ,  еербовъ  и  другпхъ 
полабскЕхъ  славяяъ  и  добился  по  договору  полной  независимости  Морав1п. 
Твгда  н^мещия  власти  р-Ьшили  избавиться  отъ  Ростислава  точно  такимъ  же 
способомъ,  какъ  избавились  некогда  отъ  Моймнра.  По  ихъ  няущешю, 
князь  Еитрансгай  Святополкъ,  племяниикъ  Ростислава,  внезапно  напалъ 
на  дядю,  схватилъ  его  и  отослалъ  въ  Гермашю,  гдЬ  онъ  былъ  осл-Ьпленъ 
и  лосаженъ  въ  заключеше.  М-Ьето  Ростислава  въ  Моравш,  по  уговору 
еъ  н^Ьмцами,  занялъ  Святополкъ.  Но  уже  въ  сл^Ьдующемъ,  871-мъ  году, 
по  подозр'^&шю  въ  изм^^н^^,  онъ  былъ  схваченъ  Карломаноиъ  и  отосланъ 
въ  Гермашю,  а  Морав1я  была  занята  н']^мецкимъ  войскомъ  и  стала  упра- 
вляться двумя  н^^мецкнми  графами.  Но  мораване  не  снесли  наложеннаго 
•ярма  а  возстали  противъ  н*мцевъ.  Людовикъ  отправилъ  для  усмирения 
во9СТ!&н1я  Святополка  оъ  войскомъ,  об-^^щая  сд^ать  его  снова  княземъ 
въ  Моравш.  Но  Святополкъ  соединился  съ  возставпщми  и  истребилъ  е±- 
мецкое  войско,  при  чемъ  погибли  и  присланные'  въ  Моравш  н']^мецк1е 
графы.  Когда  въ  сл^дуюп^емъ  году  пришло  Э1>  Моравш  новое  н-Ьмецкое 
войско,  Святополкъ  соединился  съ  чехами  и  славянами  съ  Эльбы  п  Одера 
и  усп^^но  выдержалъ  борьбу  съ  н^^мцами.  По  мирному  договору  874  года 
н!^мецш&  король  призналъ  Святополка  самоетоятельнымъ  Моравскнмъ 
княземъ.  Вм-Ьшательство  въ  междоусоб1я,  происходивпия  въ  Герман1н 
между  потомками  Карла  Великаго,  дало  возможность  Святополку  праобр-Ь- 
стн  верховную  власть  надъ  Чех1ею,  которую  уступилъ  ему  король  Арнульфъ 
въ  вознаграждеше  за  помощь,  оказанную  ему  Святополкомъ  при  дости- 
жеши  престола.  Отъ  Арьгульфа  же  Святополкъ  получилъ  и  княжество 
Прибины,  которое  по  смерти  сына  Прибины,  кн.  Коцела,  попало  снова 
въ  руки  иЬмцевъ.  Кром*  того,  къ  нему  добровольно  примкнули  или  же';' 
были  покорены  имъ  славянск1я  племена  по  Эльб'Ё  и  Одеру  и  въ  Карпатахъ,!' 
т.-е.  въ  нын^Ьшниxъ  Лужицахъ,  Силезш,  сЬверной  Венгрш  (слова1ш)  и;. 
Лалицш.  Такъ  слагался  огромный  союзъ  западныхъ  славянъ  подъ  главен-п 
ствомъ  Моравскаго  князя. 

Но  и  этому  союзу  не  суждено  было  устроиться  и  превратиться  въ  ор- 
ганизованное государственное  тЬло.  По  смерти  Святополка  въ  894  году 
сыновья  его,  Моймиръ  и  Святополкъ  II,  заспорили  о  первенств*  п  завелп 
усобицу.  Этимъ  воспользовались  гЬ  славянсюя  племена,  который  былп 
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покорены  Святополкомъ,  и  отложились  отъ  Моравш.  Такъ,  чешсше  князья 
Спитигн'Ьвъ  и  Вратиславъ,  сыновья  Буривоя,  явились  въ  895  г.  въ  Регенс- 
бургь  къ  королю  Арнульфу  и  признали  и*мецк1й  суверенитетъ  надъ 
Чех1ею.  Отъ  Моравш  отлояо1лись  и  гЬ  князья  п  племена,  которые  добро- 
вольно подчинились  было  Святополку.  Они  признавали  падъ  собою  власть 
СвЕтополка,  какъ  главнаго  и  могуществепнаго  вождя  въ  борьбе  съ  общимъ 
врагом  ь — н-Ёмцами.  Но  сыновья  Святополка  не  унасл']^довали  отъ  него 
этого  значешя.  Вь  борьб-Ь  мелсду  собою  они  пользовались  услугами  н-Ьм- 
ц«въ,  которые  страшно  разоряли  не  только  Морав1ю,  но  и  друпя  славян- 
ская зрмлп.  Такимъ  образомъ,  Морав1я  теперь  не  оберегала  отъ  н^^мцевъ, 
а  наоборотъ — подвергала  разорен1ямъ  и  насил1ямъ  западно-славянсшя 
племена,  который  и  спешили  поэтому  отд-Ьдиться  отъ  нея  и  обособиться. 
Окончателышй  ударъ  Беликоморавской  держав*,  по  свид-Ьтельству  Кон- 
стантипа  Багрянороднаго  нанесли  венгры.  Угры,  по  его  словамъ,  совер- 
шенно истребили  сыновей  Святополка  и  покорили  страну  ихъ,  въ  которой 
и  нын"Ь  живутъ.  «Оставшхеся  пзъ  народа, — пишетъ  императоръ, — разс^^ялнсь 
и  уб-Ьжали  къ  сос4днимъ  народамъ — къ  болгарамъ,  туркамъ,  хорватамъ 
и  другимъ».  Ототъ  разгромъ  постигъ  Морав1ю  около  906  года. 

Съ  разрушешемъ  Беликоморавской  державы  западное  славянство 
оказалось  разбитымъ  политически  даже  въ  большей  степени,  ч'Ёмъ  это 
было  прежде.  При  Карл-Ь  Великомъ  и  его  сыновьяхъ  существовали,  какъ 
мы.вид-Ьли,  союзы  бодричей,  лютичей,  сербовъ,  чеховъ,  во  глав*  кото- 
рыхъ  были  старш1е  кпязья,  коимъ  подчинялись  младш1е.  Теперь  эти  стар- 
Ш1е  князья  большею  частью  перевелись.  У  бодричей  старшаго  князя 
уничтожилъ  Людовикъ  н*мецк1й.  Въ  другихъ  союзахъ  старппе  князья 
упразднились,  повидимому,  во  время  подчинешя  ихъ  Моравскому  вели- 
кому князю.  Одинъ  только  Чегисшй  союзъ  представлялъ  исключеше. 
Его  князья,  какъ  было  сказано,  признали  суверенитетъ  н*мецкаго  короля 
вадъ  Чех1ею  и  т'Ьмъ  спасли  свое  положеше  и  бытхе  своего  государства. 
Покорен!е  полабскихъ  и  прибаэтгайекихъ  сяаванъ  лрм  Генрнх^Ь  I  ш 
Оттон-Ь  I.  Политическимъ  раздроблетемъ  западныхъ  славянъ  въ  X  в*к* 
воспользовались  н*мцы  для  покорешя  ихъ,  для  подчинешя  своему  го- 
сподству. Надо  сказать,  что  славяне  сами  навлекали  на  себя  немецкое 
ярмо.  Въ  то  время,  когда  Герман1я  посл-Ь  прекращешя  динаспи  Каро- 
линговъ  раздиралась  внутренними  усобицами,  славяне  въ  союз*  съ  вен- 
грами, датчанами  и  норманнами  часто  вторгались  въ  н*мещая  земли  и 
опустошали  ихъ.  Эти  нападе111я  и  заставили  нЬмцевъ,  какъ  только  Щ)е- 
кратялись  у  нихъ  усобицы,  снова  приняться  за  утверждете  своего  господ- 
ства надъ  западными  славянами.  Первый  король  саксонской  династш 
Генрихъ  Птицеловъ  въ  927  году  перешелъ  Эльбу,  напалъ  на  стодорянъ, 
осадилъ  ихъ  главный  городъ  Браниборъ  (Бранденбургъ)  и  взялъ  его 
голодомъ.  Стодрряне  должны  были  покориться  и  платить  Генриху  дань. 
Въ  такое  же  положенге  попали  ратари  и  друг1я  племена  лютичей  и  бодричей; 
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сербо-лужицюя  пленена — гломаад»,  еербы  и  мильчане  попали  подъ  власть 
н-Ьмецкаго  короля  еще  раньше.  Въ  929  году  славяне  подняли  возстан1е, 
по  на  берегу  Лабы  при  Лончин-Ь  были  на  голову  разбиты  немцами.  Въ 
этотъ  годъ  чешешй  князь  Вацлавъ,  сынъ  Вратислава,  призналъ  себя  въ 
зависимости  отъ  п-Ьмецкаго  короля  и  обязался  платить  ему  ежегодно 
600  гривенъ  серебра  и  120  воловъ.  Черезъ  п-Ьсколько  л-Ьть  покорены  были 
укране,  и  н-Ьмецкое  господство  такимъ  образомъ  дошло  до  береговъ  Одры. 
Преемникъ  Генриха  I  ОтVгонъ  I  уже  не  довольствовался  походами  на  сла- 
вянъ  и  наложен1емъ  на  нихъ  дани,  но  старался  заложить  твердый  базы 
немецкому  господству  въ  ихъ  земляхъ.  Онъ  устроплъ  зд-Ьсь  н'Ьскольки 
военныхъ  н-Ьмецкихъ  колонхй,  или  марокъ.  Таковы  были  Мейссенская  и 
Восточная  марки  въ  земл!?  лужицкихъ  сербовъ  и  Новая  марка  въ  земл* 
лютпцкихъ  .племенъ.  Последняя  возникла  при  такихъ  обстоятельствахъ. 
Оттонъ  назначилъ  правителемъ  южной  Саксонхп  (марки,  называв- 
шейся ран'Ье  Северною)  маркграфа  Герона,  храбраго,  но  коварнаго  и 
в-Ьроломнаго  челов-Ька.  Когда  Геронъ  былъ  занять  усмиренхемъ  своихъ 
непокорныхъ  н-Ьмедкихъ  вассаловъ,  славяне  перешли  Лабу  и  начали 
пустопшть  н-Ьмецшя  пограничный  области.  Геронъ  вошелъ  въ  переговоры 
съ  ихъ  князьями  и  жупанами,  заманилъ  ихъ  къ  себ-Ь  на  пнръ  и  зд'Ьсь  пе- 
ребплъ  около  30  челов'Ькъ.  Движимые  чувствомъ  мести,  славяне  еще  съ 
большею  яростью  стали  нападать  на  н-Ьмцевъ.  Тогда  Геронъ  приб'Ьгъ  къ 
новой  хитрости.  Деньгами  и  об-Ьщатями  онъ  подкупилъ  Брани  бор  скз1Г0 
князя  Тугомира,  яшвшаго  въ  пл-Ьну  у  н^Ьмцевъ.  Тугомиръ,  якобы  убЪ- 
жавъ  изъ  пл-Ьна,  явился  къ  своему  племени — стодорянамъ,  которые  н 
приняли  его  на  княжеше.  Всл-Ьдъ  затЬмъ  явился  съ  войскомъ  Геронъ, 
и  Тугомиръ  предалъ  ему  главный  городъ  Браниборъ  (940  г.).  Утвердившись 
зд'Ьсь,  Геронъ  покорилъ  сосЬдшя  лютицшя  племена  до  Сдры.  Около  че- 
тырнадцати л*тъ  славяне  покорно  сносили  немецкое  иго.  Въ  945  году, 
когда  разнеслась  вЬсть  о  вторжешн  венгровъ  въ  Бавар1ю,  къ  Оттону,  на- 
ходившемуся тогда  въ  Саксон1и,  явились  послы  отъ  покоренныхъ  славянъ 
и  заявили,  что  славяне  готовы  платить  дань  немецкому  королю  и  быть 
его  союзниками,  но  желаютъ  управляться  безъ  чужого  вмешательства  въ 
ихъ  внутрентя  д^^а.  Не  получивъ  желаемаго  отв-Ьта,  полабсгая  племена 
бодрицкоЁ  и  лютицкой  группъ  взялись  за  оруж1е;  предводителями  были 
бодрицк1е  князья  Огоигн^въ  и  Накунъ.  Но  ране  и  чехи  не  только  не  под- 
держали возставшихъ,  но  и  были  на  сторон*  н-Ьмцевъ.  Возставппе  въ  конц-Ь 
концовъ  были  усмирены,  при  чемъ  у  н^которыхъ  племенъ  были  устранены 
ихъ  князья,  и  управлен1е  ими  вв'Ьрено  было  н1Ьмепкимъ  графамъ. 

Паден1е  и^^мецкаго  господств»,  уетшювявшагося  при  короляхъ  Сакеон- 
екой  дпваетш.  Однако  и  на  этотъ  разъ  н^^мцамъ  не  удалось  надолго  упро- 
чить свое  •  господство  надъ  полабскими  славянами.  Преемникъ  Отгона  I 
Оттонъ  II  все  время  своего  правлетя  (973 — 983)  занять  былъ  д-Ьлами 
Италш,  главнымъ  образомъ  обороною  ея  отъ  арабовь.  Когда  онъ  потерп^^лъ 
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тамъ  крупную  неудачу,  полабск1е  славяне,  выведенные  изъ  терпФшя  при- 
т-Ьснетями  маркграфовъ,  повально  возсхали  протпвъ  н1^1|щевъ.  Прим^ръ 
подали  гаволяне:  они  сожгли  Гавельбергъ  и  Бранденбургъ  н  прогнали 
н'Ьмецк1е  гарнизоны  за  Лабу.  Одновременно  бодричи  съ  княземъ  Мсти- 
воемъ  во  глав-Ь  напали  на  Гамбургь  и  сожгли  его.  Всл^Ьдъ  затаить  тридцать 
славянскпхъ  отрядовъ  переправились  за  Лабу,  вторглись  въ  глубь  Сак- 
сонш  и  произвели  тамъ  сильный  опустошенхя.  Преемникъ  Оттона  II  От- 
тонъ  111  въ  девяностыхъ  годахъ  X  стол'Ьт1я  соверпшлъ  рядъ  походовъ  на 
полабскихъ  славянъ,  причемъ  ему  по  временамъ  помогали  князья  польск1й 
М-Ьшко  и  чешсшй  Болеславъ  II;  но  при  всемъ  томъ,  занятый  итальянскими 
д-Ьлами,  онъ  не  могъ  утвердить  своей  власти  надъ  славянами.  Около  1000  года 
полабск1е  славяне  были  столь  же  независимы,  какъ  и  дв-Ьсти  слишкомъ 
л-Ьтъ  тому  назадъ.  Борьба  объединила  ихъ  вновь,  и  мы  видимъ,  что  они 
выступаютъ  не  отд'Ьльными  племенами,  а  въ  федеращяхъ — бодрицкой  и 
лютицкой. 

Образован1е  польской  монархш.  Натискъ  н^Ьмцевъ,  продолжавш1йся 
свыше  двухъ  сотъ  л^тъ,  а  также,  повидимому,  и  нападетя  венгровъ  съ 
юга  заставили  въ  конц^Ь  концовъ  сомкнуться  въ  одннъ  союзъ  и  славянъ, 
живпшхъ  на  правой  сторон-Ь  Одры  и  въ  бассейн*  Вислы.  Въ  половин* 
X  в-Ька  мы  встречаемся  по  источникамъ  съ  первымъ,  исторически  и^в-Ьст- 
пымъ  польскимъ  княземъ  М-Ьшкомь  I.  Подъ  его  властью  является  ц*лая 
группа  племенъ — поляки,  сЬрадзяне.  ленчане,  куявы,  мазуры,  б-Ьлые  и 
черные  хорваты  (въ  Карпатахъ).  Кром*  М-Ьплса  у  перечисленныхъ  племенъ 
мы  уже  не  впдимъ  бол-Ье  никакихъ  другихъ  князей;  если  эти  князья  и 
были  раньше,  то  они  уже  устранены  были  при  объединенш  племенъ  подъ 
властью  польскаго  князя.  М-Ьшко  уже  безраздельно  княжилъ  надъ  всЬми 
вышеупомянутыми  племенами.  Въ  связи  съ  этимъ  и  соедпнен1е  племенъ 
подъ  его  властью  оказалось  прочнымъ  и  сделалось  ядромъ,  изъ  котораго 
выросло  Польское  государство.  На  первыхъ  порахъ  у  этого  молодого 
союза,  однако,  не  хватило  силъ  для  успешной  борьбы  съ  ибмцамн.  Въ 
963  году  Мешко  столкнулся  съ  маркграфомъ  Герономъ.  Результатъ  столк- 
новешя  былъ  тотъ,  что  онъ  долженъ  былъ  признать  свою  зависимость 
отъ  н^мецкаго  короля.  Въ  этомъ  положенш  Мегпко  оставался  до  конца 
своей  жизни;  меясду  прочимъ  онъ  долженъ  былъ  помогать  Отгону  III  въ 
усмиреши  возсташя  полабскихъ  славянъ. 

Молодое  Польское  государство  стало  на  свои  ноги  и  начало  жить  и 
действовать  самостоятельно,  только  при  сын*  Мешка — Болеславгь  1  Х'раб- 
ромъ  (992 — 1025).  Болеславъ  воспользовался  тбмъ,  что  силы  и  внимаше 
немецкихъ  государей  были  отвлечены  въ  сторону  Италш,  и  подчпнилъ 
себе  поморяпъ.  Затемъ,  пользуясь  усобицами  чешскихъ  князей,  отнялъ 
у  нихъ  Силез1ю  и  земли  закарпатскихъ  словаковъ.  Въ  междуцарствхе, 
наступившее  по  смерти  Отгона  III,  Болеславъ  захватилъ  землю  лужпчанъ 
и  Мейссевскую  марку,  а  аатемъ  и  Чех1ю  съ  Морав1ей.  Чех1ю,  впрочемъ, 
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поагЬ  борьбы  съ  вмператоромъ  Генрихомъ  II,  преемникоьгь  Отгона  111, 
.онъ  додженъ  былъ  вернуть  обратно  ея  природнымъ  князьямъ.  Не  удалось 
ему  подчинить  себ*  и  лютичей,  отдавпгахся  подъ  защиту  Генриха  II.  Но 
и  помимо  того,  влад-бйя  Болеслава  составляли  огромную  и  могуществен- 
иую  державу.  Усилеше  польскаго  князя  не  могло  не  отразиться  й  на  его; 
оо^ошешяхъ  къ  имперш.  Императоръ  Оттонъ  III  долженъ  былъ  заиски- 
вать у  него,  чтобы  предотвратить  разрывъ  его  съ  нмпер1ей.  Въ  1000  году 
Оттовъ  посфтилъ  его  въ  Гн^Ьзн-Ь  подъ  благовиднымъ  предлогомъ  покло- 
нешя  останкамъ  св.  Войтеха,  или  Адальберта,  Пражскаго  епископа,  уби- 
таго  пруссами.  Императоръ  подарилъ  Болеславу  копье  св.  Маврик1я  съ 
пвоздемъ  оть  Креста  Христова,  над^Ьлъ  на  него  собственную  королу  и 
наавалъ  его  пр1ятелемъ,  союзннкомъ  и  патрищемъ  народа  Римскаго.  -Въ 
1025  году  уже  самъ  Болеславъ,  не  спрашивая  на  то  соглас1я  императора 
и  шшы,  вед*лъ  арх1епнскопу  Гн-Ьзненскому  учинить  надъ  нимъ  обрядъ 
коронащи,  ч^мъ  и  вьфазилъ  сознаше  независимости  и  велич1я  польскаго 
государя  и  государства. 

По  смерти  Болеслава  Храбраго  разм-бры  его  державы  значительно 
сократились.  У  его  преемника  М^Ьшка  II  венгры  отняли  область  закар- 
патскихъ  .  словаковъ,  чешсюй  князь  Бжетиславъ  Ахпллесъ — Моравш, 
датчане — Поморье,  императоръ — :землю  луясичанъ  и  мильчаяъ,  вёлиМй 
княз1>  К1евск1й  Ярославъ — червенск1е  города.  Но  при  всемъ  тоиъ  поль- 
ская мЬнарх13  не  раа(рушйлась  и  сохранила  свою  самобытность.  Оправив- 
пшсь  оть  внутренняго  пвтрясетя,  посл'ЬДовавшаго  за  смертью  Болеслава 
Храбраго,  она  даже  вернула -часть  своихъ  потерь.  Одинъ  изъ  потомковъ 
Болеслава  I  Болеславъ  III  КривоустыЙ  въ  начал*  XII  в.  снова  присо- 
единилъ  къ  ПольпгЬ  Поморье. 

Держава  Вендекаго  короля  и  ея  распаден1е.  Молодое  польско»  госу- 
дарство окр*Ьпло  и  стало  на  ноги  при  благопр1ятныхОь  вн^шнихъ  услов1яхъ. 
Посл*дте  н*мецк1е  короли  изъ  саксонскаго  дома,  какъ  было  уже  сказано, 
тратили  свои  силы  на  удерясаше  за  собою  Итал1и,.  которая  всец^Ьло  погло- 
щала ихъ  внимаше.  Первые  короли  изъ  франконской  династш  должны 
быжа  считаться  главным-ь  образомъ  съ  внутреннею  неурядицею,  господ- 
ствовавшею тогда  въ  Гермати,  съ  своеволхемъ  своихъ  вассаловъ,  съ  фео- 
дальными войнами  и  т.  д.  А  зат*мъ  подосп'Ьли  междоусоб1я  въ  Гермати, 
порожденный  борьбою  императоровъ  съ  папами.  Вс4  эти  обстоятельства 
помогали  и  полабскимъ  славянамъ  отстоять  свою  независимость.  Въ  кон1г1^ 
XI  в*ка  наступилъ  даясе  такой  момептъ,  когда  полабск1е  славяне «^гото- 
вилвсь  объединиться  въ  одинъ  государственный  союзъ.  Главный  князь 
бодричей  Генрихъ,  при  помощи  самихъ  Же  н-Ьмцевъ  подчинилъ  себ*  рань 
и  зат^мъ  распространилъ  свою  власть  по  всЬмъ  полабскимъ  землямъ. 
По  соо<йцетю  Гельмольда,  ему  платили  дань  не  только  бодричп,  но  и  ране-, 
лютичи  и  ВС*  племена,  который  жили  оть  Лабы  и  до  пред-Ьловъ  польсканю 
государства.  Могущество  Генриха  было  такъ  велико,  что  славяне  и  иЬмцц 
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амевовали  его  королемъ.  Но  при  всенъ  томъ  оно  было  изв'ёстною  слу- 
чаййЬстью,  результатомъ  стечешя  благопрхятныхъ  обстоятельств'ь,  а  не 
органической  работы  жизни,  и  потому  оказалось  непрочнымъ.  По  смерти 
Генриха  въ  1126  году^  когда  его  сыновья  по  обычаю  завели  усобицу,  по- 
коренныя-  имъ  племена  отложились  и  государство  чвеидскаго  короля» 
рухнуло. 

Какъ  бы  то  ни  было,  н^Ьмцамъ  пришлось  снова  д'Ьлать  то  д^^о 
усмирешя  и  покорения  славяиъ,  которое  они  выполнили  было  при  первыхъ 
короляхъ  саксонской  династш.  Но  историческая  обстановка  къ  тому  вре- 
мени уже  сильно  изм^^нилась,  ибо  западное  славянство  было  теперь  въ 
общемъ  бол-Ье  брганизовано,  ч^^мъ  раньше,  противостояло  н*вщамъ  не 
въ  отд'Ьльн]^хъ  только  мелкихъ  племенахъ,  а  и  въ  рядЬ  крупныхъ  феде- 
ращй  и  моиархШ.  Этотъ  фактъ  былъ  прямымъ  посл^^дств1емъ  продолжи- 
тельной борьбы  славянъ  съ  соЬ^^дями.  Формировка  крупныхъ  подити- 
ческихъи&оединенШ  въ  свою  очередь  сопровождалась  значительными  изм^^- 
вен1ями  во  внутренпемъ  стро^^  в  быт^^  западнославянскихъ  общеетвъ.  У 
касъ  теперь  на  очереди  разсмотр']&ше  этихъ  изм^&нешй. 


Важк'Ьйшая  лктература. 

Кром^^  трудовъ  Гильфердинга,  Богуславскаго,  Ваховскаго  и  Гру- 
шевскаго,  указанныхъ  въ  предыдущей  главы,  можно  еще  указать: 

е.  И.  Успенетй,  Первый  славянсюя  монарх1и  на  С'Ьверо-запад'Ь.  Спб. 
1972, 

^К.  Я.  Гротъ,  Морав1я  и  мадьяры  въ  X  в.  Спбт  1881. 

Гильфврдингъ,  Борьба  славянъ  съ  н1>мцами  на  Балт1йскомъ  поморь1^ 
въ  средй1е  в-Ька  (Полное  собрате  сочинен1й,  т.   IV).    ' 

Л.  Павинекгй,  Балпйсше  славяне  въ  борьб-Ё  съ  я-Ьжцамл.  Спб.  1871. 

Ь.  (НехЛтееЫ,  ^епсивсЬе  ОевсЫсЫ^еп.  Вегип  1843. 


V. 

ВнутреннШ  строй  западноелавянекихъ  племенныхъ  еою- 
зовъ  и  первоначальныхъ  монархШ  въ.1Х— XI  в-Ькахъ. 

Политичесюе  союзы,  въ  которыхъ  сгруппировались  въ  конц*  концовъ 
подъ  вл1ян1емъ  борьбы  съ  соседями  западнославянск1я  племена,  носили 
не  одинаковый  характеръ.    Одни  изъ  нихъ   были  федеращями   племенъ, 
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который,  объединяясь  для  внешней  ц^Ьлж,  продолжали  сохранять  свою 
разд'Ьльность  и  внутреннюю  самостоятельность.  Друпе  превратились  въ 
государственные  организмы,  живппе  единою  общею  жизнью  не  только  внеш- 
нею, но  и  внутреннею.  Третьи  представляли  различный  степени  пере- 
хода отъ  перваго  типа  ко  второму. 

Федеращя  лютнгвихъ  племенъ.  Соедннетемъ  перваго  типа  быль 
союзъ  велетовъ,  или  лютичей.  Когда  съ  ними  воевалъ  Карлъ  Велишй,  у 
нихъ,  по  словамъ  Эйнгарда,  быль  хгЬлый  рядъ  старпшнъ  и  князей  (рптогез 
ас  ге^иИ),  но  надъ  вс*ми  ними  возвышался  (ргаеепипеЬа!;)  зпатностьго  рода 
и  авторитетомъ  старшинства  (поЪШ1а1;е  депепа  еЬ  аис1;ог11;а<й  зепесШИз) 
князь  Драговитъ.  Друпе  источники  называютъ  этого  Драговита  княземъ 
князей  велецкихъ.  Во  вя^Ьшвихъ  сношешяхъ  этотъ  старш1й  князь  былъ 
представителемъ  всего  союза  велетовъ,  и  его  капитулящя  франкамъ  окон- 
чила войну.  При  Людовик-Ь  Благочестивомъ  въ  такой  же  роли  выступаетъ 
князь  Люба,  который,  хотя  и  д^Ьлилъ  управлете  съ  своими  братьями, 
однако,  какъ  старппй,  им^клъ  наивысшую  власть  въ  стравгЁ:  когда  онъ 
погибъ  въ  бнтв^^  съ  бодричами,  народъ  избралъ  на  его  м^сто  старшаго 
сына  его  Милогоста.  Но  такъ  какъ  этотъ  Мплогостъ  сталъ  править  не  по 
обычаямъ  велетовъ,  народъ  отобралъ  у  него  власть  и  вручилъ  ее  младшему 
брату  Цалодрогу.  Людовикъ  Благочестивый,  на  судъ  котораго  было  пере- 
несено это  д*ло,  р^^шилъ  его  согласно  народной  волЬ.  При  этихъ  старпшхъ 
князьяхъ  не  перестаютъ  существовать  князья  отдЬльныхъ  племенъ,  изъ 
которыхъ  слагался  союзъ.  Въ  X  в-ЬкЬ  союзъ  велетовъ  продолясалъ  свое 
существоваше,  но  уже  безъ  старшаго  князя.  Такииъ  образомъ,  союзъ 
велетовъ  не  сплотился  въ  государство,  а  остался  только  федерадгею  пле- 
менъ, и  притомъ  не  особенно  прочною.  На  это  указываеть  непостоянство 
состава  этого  союза.  Ядромъ  его  были  четыре  племени:  ратари,  доленцы, 
чврези-Ьняне  и  хижане.  Къ  нинъ  по  временамъ  присоединялись  стодоряне, 
шпревяне,  укране  и  др.;  но  бывали  моменты,  когда  въ  союз^^  оставались 
только  два  племени. 

Въ  XI  ъ^к^  племена  лютицкаго  союза  объединялись,  невидимому, 
однимъ  только  общимъ  в^чемъ.  «У  всЬхъ  гЬхъ, — ^пишетъ  Титмаръ  Мерзе- 
бургсгой, — которые  называются  лютичами,  н*тъ  никакого  особеняаго 
властителя:  о<^щимъ  сов4томъ,  разсуждая  на  сходкЬ  о  своихъ  нуждахъ, 
они  р^шаютъ  дЬла  единоглас1емъ.  Если  же  кто  изъ  нихъ  на  сходкЬ  про- 
тиворечить р']№ешю,  то  бываеть  бить  батогами,  а  если  и  впослбдствш 
станегь  явно  противиться,  то  отъ  поджоговъ  и  безпрестаннаго  разграбле- 
тя  лишится  всего  имущества,  либо  долженъ  будетъ  передъ  нар  о  до  мъ 
заплатить  опред^Ьленное  количество  денегъ  сообразно  своему  значешю 
или  состоятю.  Общее  в^че  всего  союза  собиралось  въ  главномъ  город* 
ратарей — Радигощгь,  гд*  находилась  общая  святыня  всЬхъ  племенъ — 
храмъ  Сварожича  и  другихъ  боговъ.  Зд^сь  стоялъ  идолъ  Сварожича, 
передъ  которымъ  лютичи  молились,  отправляясь  на  войну,   и  приносили 
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благодарственжыя  жертвы  по  окончанш  ея;  зд^сь  же  стояли  и'  священныя 
знамена  лютицкаго  союза,  которыя  носились  въ  походахъ  жрецами  передъ 
каждымъ  племенемъ.  Общее  в-Ьче  лютичей  чаще  всего  и  собиралось  передъ 
отправдешемъ  на  войну,  и  съ  в-Ьча  племена  и  шли  прямо  въ  доходъ.  Кром^ 
общаго  в*ча  всЬхъ  племенъ,  собирались  частный  в-Ьча  у  каждаго  племени. 
Титмаръ  совсЬмъ  не  упоминаетъ  о  кпязьяхъ  и  у  отд'Ьльныхъ  племенъ, 
а  говорить  только  о  перв'Ьйшпхъ  людяхъ  (ргхсгез);  повидимому,  княжеская 
власть  не  только  не  развилась  у  лютичей,  но  п  пришла  въ  упадокъ.  Впро- 
чемъ,  позже,  въ  XII  в.,  источники  упоминаютъ  о  князьяхъ  у  н^Ькоторыхъ 
племенъ  лютицкаго  союза. 

Во  всякомъ  случа-Ь,  общее  впечатл'Ьн1е,  выносимое  отъ  сообщешй 
источниковъ  о  лютичахъ,  остается  неизм'Ьннымъ:  союзъ  ихъ,  по  всЬмъ 
даннымъ,  не  пошелъ  дальше  федерацш,  вн-Ьшняго  соединен1я  племенъ. 
и  притомъ  не  особенно  устойчиваго.  Въ  кошуЬ  XI  и  первой  половив-Ь  XII  в. 
племена  лютицкой  группы  пе  только  не  выступали  солидарно  и  въ  цолномъ 
состав-Ь  противъ  вн']^шнихъ  враговъ,  но  и  вели  частыя  междоусоб1я  другъ 
съ  другомъ. 

Сербо-лужицкая  племенная  группа.  Еще  меньше  способности  къ  обра- 
зовашю  государственнаго  союза  проявила  южная  группа  полабскихъ  сла- 
вянъ — сербо-луоюицкая.  Источники  времени  Карла  Великаго  и  Людовика 
Благочестиваго  упоминаютъ  только  о  князьяхъ  отд^Ьльныхъ  племенъ. 
Племена  эти  р-Ьдко  выступаютъ  въ  союз-Ь  другъ  съ  другомъ,  а  чаще  всего 
порознь  и  въ  одиночку.  Всл'Ьдств1е  этого  они  очень  рано  стали  терять 
свою  самостоятельность.  Сначала,  во  второй  половин-Ь  IX  в-Ька,  ихъ  под- 
чинилъ  своей  власти  Святополкъ  Моравстй.  Въ  X  в'Ьк^Ь  н'Ьмецк1й  король 
Генрихъ  Птицеловъ  овлад^лъ  главнымъ  городомъ  гломачей  Ганою  и  осадилъ 
въ  ихъ  земл*  военную  Мейссенскую  колошю;  ему  же  покорились  и  миль- 
чане.  Лужичане  вм^ЬстЬ  со  слупянами  покорились  въ  963  году  сЬверному 
маркграфу  Герону.  Освободившись  отъ  подчинешя  н^мцамъ,  эти  племена 
покорялись  то  Болеславу  Храброму  и  М-Ьшку  II,  польскимъ  государямъ, 
то  чешскимъ  князьямъ,  пока  въ  конц-Ь  концовъ  не  были  под-Ьдены  между 
н']^мцами  и  чехами. 

Восточно-поморское  княжество.  Переходнымъ  отъ  федерац1П  къ  мо- 
нархш  типомъ  является  внутренн1й  строй  славянъ  поморекихъ,  вырабо- 
тавшейся у  нихъ  въ  эпоху  продолжительной  борьбы  ихъ  съ  датчанами 
(моремъ  прибывавшими  въ  ихъ  страиз"^  и  основавшими  зд-Ьсь  для  себя  опе- 
ращопный  базисъ  въ  видф  города  1омсбурга),  н-Ьицами  и  поляками.  Пер- 
вымъ  исторически  изв'Ьстнымъ  княземъ  поморья  является  Вшемыслъ, 
который  въ  1046  году  приносилъ  въ  МерзебургЬ  вм^стЬ  съ  Бжетиславомъ 
чешскимъ  и  Казимиромъ  польскимъ  дары  императору  Генриху  III.  Князья 
поморск1е  выступаютъ  зат^мъ  въ  разсказахъ  Мартина  Галла  о  покорен1и 
Поморья  польскимъ  княземъ  Болеславомъ  Кривоустымъ.  Въ  1107  году, 
поразсказу  Мартина  Галла,  Болеславъ  во  глав-Ь  отборной  дружины  вторгся 
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внезапно  въ  восточное  Поморье  и  сталъ  подъ  валами  города  Колобрега. 
Незащищенное  подгородье  попало  въ  руки  поляковъ,  но  собственно  го- 
родъ  отбилъ  всЬ  ихъ  приступы.  Самъ  князь  поморск1й  находился  внутри 
города,  но  при  приближеши  непр1ятелей  быстро  ускользнулъ  изъ  него 
черезъ  одни  свободный  ворота.  Изъ  дальн^Ьйшнхъ  сообщешй  Мартина  Галла 
обнаруживается,  что  между  князьями  поморскими  быль  н-Ькто  Свентобт)ръ, 
родственникъ  польскаго  князя.  Когда  подданные  низвергли  его  со  стола 
и  посадили  въ  заключете,  Болеславъ  немедленно  началъ  готовиться  къ 
походу.  Это  обстоятельство  заставило  поморянъ  выдать  ему  родственника. 
Въ  сл^дующемъ  1108  году  Болеславъ  добылъ  городъ  Бгьлгардъ,  который 
былъ  какъ  бы  средоточ1емъ  земли  (^иае  ^иа8^  сеп*гит  1;егге  тесИит  гери- 
^а^ш"),  и  оставивъ  въ  немъ  гарнизонъ,  направился  снова  на  Колобрегь. 
Горожане,  н^  ожидая  открыт1я  непрхязненныхъ  д'6йств]й,  поддались  Бо- 
леславу; поддался  п  с<1мъ  князь,  обязавппйся  служить  и  доставлять  по- 
мощь во  время  войны.  Взяпе  Колобрега  навело  такой  страхъ  на  народъ, 
что  Болеславъ  въ  течен1е  пяти  нед^Ьль  покорилъ  безъ  боя  почти  все  «ко- 
ролевство» поморское  (1;о1,ит  репе  гедпит  Шпй  81пе  ргоеИо).  Вскор^Ь  посл-Ь 
того  онъ  взялъ  осадою  городъ  9арнковг  на  р.  Нотеци  при  чемъ  начальникъ 
города  Гн'Ьвомпръ  прпнялъ  крещен1е,  а  зат-Ьмъ  и  самъ  государь  язычни- 
ковъ  ((1от1пи8  ра^погат)  призналъ  надъ  собою  верховн^'ю  власть  поль- 
скаго князя.  Однако  ни  тотъ,  ни  другой  не  сохранили  верности,  и  Гн^Ь- 
вомиръ  хитростью  аахватилъ  городъ  Устье  на  Нотеци.  Тогда  Болеславъ 
р-Ьпшлъ  окончательно  разд^&латься  съ  поморянами.  Онъ  осадилъ  укреплен- 
ный природою  п  пскусствомъ  городъ  Накло  на  р.  Нотеци,  считавш1йся 
ключомъ  къ  Поморью.  На  выручку  подоспЬло  сорокатысячное  войско 
поморянъ,  но  оно  было  на  голову  разбито  поляками,  посл-Ь  чего  Накло 
и  друпе  шесть  город овъ  сдались  Болеславу.  Болеславъ  отдалъ  Накло 
вм-Ьст*  съ  н-Ькоторыми  другими  городами  одному  изъ  поморскихъ  князей, 
своему  родственнику  Святополку  подъ  услов1емъ  присылать  военную 
помощь  и  держать  города  открытыми  для  польскихъ  войскъ.  Изъ  этого 
раасказа  обнаруживается,  что  тогдашнее  Поморье  распадалось  на  иЬсколько 
княжествъ,  который,  однако,  не  утратили  связи  между  собою.  Этимъ  и 
объясняется  фактъ  появлетя  подъ  Накломъ  сорокатысячнаго  войска. 
Повпдпмому  и  упоминаемый  Галломъ  князь  поморсюй,  Лопипив  радапогит, 
былъ  старппй,  велишй  князь,  которому  подчинялись  остальные.  Резиден- 
щею  его  былъ  или  Колобрегь,  гд*  заставали  его  два  раза  польсюя  войска, 
или  же  Б^Ьлгардъ,  который  Галлъ  называетъ  «королевскимъ»  городомъ 
(игЪз  ге^  е^  е^е§1а). 

Вс^^  эти  данные  относятся  къ  восточному  Поморью.  Относительно  за- 
паднаго  Поморья  дм-Ьются  сообщетя  въ  жиияхъ  епископа  Бамбергскаго 
Отгона,  котораго  Болеславъ  посылалъ  туда  для  насаждешя  христ1анства 
(НегЪиЫг,  Б1а1о§и8  йе  \Иа,  Оиошз  ер18Сор1  ВаЪепЪег^П818.  ЕЬо,  УНа 
Оиошз).  Изъ  этихъ  сообщешй  обнаруживается,  что  строй  западна  го  Поморья 
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былъ  гораздо  сложн'Ье,  чЬаъ  восточнаго,  хотя  общШ  характеръ  его  быль 
тотъ  же  самый. 

Федеращя  городовыхъ  волостей  подъ  главенствомъ  князя  възападноагь 
Поморь*]^.  Покоривъ  восточное  Поморье,  Болеславъ  въ  1119  году  отправилъ 
свое  войско  въ  западное  Поморье.  При  помощи  датскаго  флота  поляки 
взяли  портовые  города  Волинъ  и  Узноимъ,  а  въ  сл^дующемъ  году  перв^Ьй- 
шее  «"Ьсто  Поморское  Щетипъ.  Война  велась  съ  крайнимъ  ожесточен1емъ 
съ  об-Ьихъ  сторонъ,  сопровождалась  опустошешемъ  края,  разрушен1емъ 
городовъ  и  огромною  потерею  въ  людяхъ.  Князь  Вартиславъ  принужденъ 
былъ  признать  надъ  собою  власть  Польши  и  принять  христ1анство  со 
всЬми  подданными.  .Для  насаждешя  новой  в-Ьры  Болеславъ  отправилъ 
епископа  Оттона  Бамбергскаго  съ  н'Ьсколькими  духовными  лицами  и 
небольшою  стражею.  Оттонъ  прибыль  прежде  всего  къ  пограничному 
городу  Пырицть  и  обратился  съ  своимъ  д-Ьломъ  к*  стар']&йшинамъ  города 
(рг1та1;е8).  ТЬ  сначала  обсудили  предложеше  въ  своемъ  сов-бтЬ  и,  р-Ьпшвъ 
принять  крещеше,  вышли  къ  народу,  который  въ  то  время  собрался  изъ 
всей  Пырицкой  волости  справлять  языческШ  праздяикъ.  Въ  р^Ьчи, 
исполненной  мягкости  и  сладости,  объявили  они  народу  о  своемъ 
р^Ьшенш,  и  посланцы  Оттона  были  изумлены,  съ  какою  легкостью  народъ 
посл-Ьдовалъ  предложешю  своихъ  стар-Ьйшинъ.  В-Ьче,  узнавъ,  что  епископъ 
находится  поблизости,  пожелало  увид-бть  его  и  услышать,  прежде  ч-Ьмъ 
расходиться  по  домамъ.  Н^Ьсколько  горожанъ  отправились  къ  епископу 
н,  приветствуя  его  отъ  имени  рати  и  всего  народа,  просили  лрибыть  въ 
городъ.  Исполнивъ  свою  мнсс1ю  въ  Пыриц-Ь,  Оттонъ  отправился  въ  Камень, 
гд-Ь  была  резиденщя  князя  Вартяслава.  Жена  Вартислава,  сочувствуя 
хриспанству,  усп^Ьла  такъ  повл1ять.на  домашнихъ  и  другихъ  обывателей 
города,  что  всЬ  они  съ  нетерп'Ьн1емъ  ожидали  прибыт1я  епископа  и  пого- 
ловно изъявили  соглас1е  на  приняпе  крещешя.  Иной  пр1емъ  встр'Ьтилъ 
Оттонъ  въ  Волингь.  Зд-Ьсь  онъ  подвергся  нападетю  вооружен  пой  толпы 
и  спасся  только  благодаря  заступничеству  стар^^йшинъ  и  жрецовъ.  Ста- 
рейшины, посоветовавшись,  заявили  Отгону,  что  было  бы  неправильнымъ 
съ  ихъ  стороны  принять  новую  веру,  которую  не  прпнялъ  еще  Щетинъ, 
что  они  не  могутъ  нарушить  давши  обычай  своихъ  предковъ  безъ  дозволешя 
почитаемыхъ  ими  сановнико^ъ  Щетина.  Епископъ  отправился  после  того 
въ  Щетинъ  и  съ  предложенхемъ  принять  христханство  обратился  сначала 
къ  сановникамъ  города.  Те  сначала  отказались  было  на  отрезъ,  заверяли, 
что  не  покинуть  обычая  своихъ  отцовъ,  что  они  довольны  и  тою  верою, 
какая  у  нихъ  существуетъ.  Но  затемъ,  уступая  необходимости,  такъ  какъ 
предложете  новой  веры  шло  не  только  отъ  епископа,  но  и  отъ  польскаго 
князя,  отправили  къ  Болеславу  пословъ,  чтобы  выговорить  у  него  разныя 
льготы  и  уменьшеше  даней  и  повинностей.  Когда  послы  вернулись  и  при- 
везли отъ  польскаго  князя  грамоту  съ  продиктованными  имъ  услов1ями, 
старейшины  созвали  на  вече  народъ  изо  всехъ  городовъ  и  селъ.  Много 


ораторовъ  говорила  на  в^ч^^  и  за  и  противъ  предложешй  князя  польскато, 
"но  въ  кон1^  концовъ,  принявъ  во  внихан1е  разгромъ  страны  во  время 
яедавнихъ  воЛнъ  съ  Болеславомъ  III,  Ъ'^че  р']&шило  принять  крещен1е 
и  разрушить  язычесшя  святыни.  При]гЁру  щетиицевъ  посл'Ьдовалн  и 
волишщ.  Но  по  отъ1;8Д*  Отгона  съ  Поморья  язычество  снова  было  воз- 
становлен(\  на  Поморь*.  Въ  1126  году  въ  кра']^  былъ  моръ  на  людей  и  жи- 
вотныхъ.  Бывппе  жрецы  стали  толковать,  что  моръ  наслали  боги,.разгн']^- 
ванные  отступничествомъ  славянъ  и  разрушешемъ  древнихъ  святынь. 
Сбитый  съ  толку  народъ,  одинаково  опасавппйся  язычбскихъ  боговъ  п 
хриапанскаго  Бога,  постановилъ  ъс/кжь  имъ  приносить  жертвы  и  воздви- 
гать святыни.  Города  стали  держаться  вызывающе  въ  отношенш  Болеслава, 
не  думая  больше  объ  исполненш  заключеннаго  съ  нимъ  договора.  Все  это 
заставило  Отгона  предпринять  вторично  поездку  на  Поморье  для  спасения 
9  укр-Ьплетя  въ  в^Ьр-Ь  новыхъ  хрисланскихъ  обществъ,  а  кн.  Болеслава 
начать  приготовлензя  къ  новому  военному  походу  на  Поморье. 

Когда  епископъ  прибылъ  на  Поморье,  князь  Вартиславъ  по  просьб* 
его  созвалъ  въ  Узнопмгь  на  сеймъ  всю  поморскую  знать,  жупановъ  и  ста- 
р-Ьйшинъ  городовъ.  Подъ  ув'Ёщан1ями  Отгона,  ревностно  поддержаняаго 
княземъ,  сеймъ  единогласно,  за  исключешемъ  жрецовъ,  постановилъ 
вернуться  къ  хриспанству.  Объ-Ьхавъ  западныя  волости,  основавъ  зд-Ьсь 
несколько  хрисгханскихъ  обпщнъ  и  церквей,  Отгонъ  переправился  на 
правый  берегъ  Одры.  ТЬмъ  времепемъ  польск1я  войска  уже  перешли  гра- 
ницу ,  съ  цЬлью  наказать  поморянъ  За  отступничество.  Стар-Ьйшины  го- 
родов!, обратились  къ  Отгону  съ  щ)ось»5ою  о  заступничеств-Ь  передъ  поль- 
скимъ^  княземъ.  Болеславъ-  пр1остановилъ  карательную  экспедищю,  но 
потребовалъ,  чтобы  князь  поморск1й  лично  явился  къ  нему,  покорился 
н  вновь  призналъ  свою  зависимость.  Князь  Вартиславъ  отправился  въ 
сопровождеши  пословъ  отъ  поморской  знати  и  въ  течеше  и^Ы^кодькихъ 
дней  велъ  переговоры  съ  Болеславомъ  III.  Въ  конц*  концовъ  былъ  заклю- 
ченъ  миръ.  Несмотря  на  услуги,  оказанный  Поморью,  щетинцы  недру- 
желюбно приняли  пр1*хавшаго  къ  нимъ  епископа.  Въ  воскресенье,  когда 
происходилъ  въ  город*  торгъ  и  собиралось  в^че,  Отгонъ  вышелъ  на  пло- 
щадь и,  взойдя  на  деревянный  помостъ,-«ъ  котораго  говорили  къ  народу 
старейшины  и  в-Ьстяики,  началъ  увещевать  народъ.  Но  яфецы  вызвали 
такое  возбуясдеше  въ  толп*  противъ  епископа,  что  онъ  едва  было  не  по- 
платился жизнью.  Дв*  недЬли  спустя  на  холм*  Триглава  на  княжескомъ 
двор*  состоялось  собрате  знати  и  жрецовъ.  Отгонъ  обратился  къ  нимъ 
съ  ув*щан1емъ,  а  зат*мъ,  разсерженный  сопротивлетемъ  жрецовъ,  при- 
грозилъ  .церковною  клятвою.  Стар*йпшны  распустили  собрате,  а  сами 
удалились  для  сов*щатя',  которое  продолжалось  съ  утра  до  полночи. 
Наконецъ,  вс*  стар*йшины  постановили  окончательно  вывести  язычесюй 
культъ  и  примкнуть  всец*ло  къ  новой  в*р*,  а  жрецовъ-  выгнать 
изъ  города.  Когда   на   сл*дующ1й   день    Отгонъ   обратился   къ   собрав- 
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шемуся  на  в-Ьче  вароду,  всЬ  обнаружили  готовность  къ  приняпю  хри- 
ст1анства. 

Изъ  вс4хъ  этихъ  подробностей  усматривается,  что  политичесюй  строй 
Поморья  въ  начал*  XII  в^ка  во  многомъ  похожъ  былъ  на  строй  тогдашней 
Руси  съ'ея  городовыми  вечами,  при  чемъ  пригороды  обыкновенно  следо- 
вали за  главными  городами  въ  своихъ  р'Ьшешяхъ.  Особенно  любопытна 
аналог1я  съ  новгородскимъ  устройствомъ,  проявляющаяся  въ  существо- 
ванш  особаго  сов-Ьта  изъ  знатныхъ  людей  и  старцевъ,  который  предвари- 
тельно обсуясдаетъ  дЬла  и  загЬмъ  переносить  ихъ  на  в-Ьче,  въ  существова- 
ти  вечевой  «степени»  и  т,  д.  Поморсюе  славяне  удерживаютъ  еще  строй 
и  быть  мелкихъ  общественныхъ  союзовъ,  въ  которые  они  сгруппировались 
раи^е  образовашя  поморскаго  союза.  Народовласт1е  и  у  нихъ  все  еще 
въ  полномъ  ходу.  Но  на  ряду  съ  этимъ  можно  уже  отметить  кое-как1я 
черты,  созданныя  ихъ  объединейемъ  въ  одинъ  союзъ.  Такъ  наряду  съ 
общенародными  в^Ьчами  отд^льныхъ  городовъ  встр-Ьчаемъ  у  нихъ  сеймъ 
стар-Ьйшинъ  п  знатныхъ  людей  со  всего  Поморья,  созываемый  княземъ. 
Этотъ  ВЫСШ1Й  классъ  назыБается  въ  указанныхъ  жипяхъ  Оттова — ^рпта1«8, 
поЪ11е8  ае  ро1;еп<;е8,  та^огез  па1;иас  8ар1€т11оге8.  Основою  его,  кром*  знат- 
наго  происхоясдетя  и  личныхъ  свойствъ,  является  богатство.  Надъ  вс^мъ 
обществомъ  возвышается  влад1Ьтельный  князь.  По  древн^Ьйпшмъ  актамъ, 
вышедпшмъ  изъ  канцеляр1и  этого  князя,  мы  видимъ,  что  онъ  уже  праобр-Ьдъ 
различный  права,  ставяпця  его  выше  простого  выборнаго  вождя.  Ошь 
собираетъ  съ  насёлетя  въ  свою  пользу  дань,  тор говыя  пошлины,  судебные 
штрафы,  творнтъ  везд*  судъ  лично  или  чрезъ  своихъ  уполномоченныхъ. 
Этими  правами  онъ  поступается  нер-Ьдко  въ  пользу  частныхъ  лицъ  или 
церковныхъ  учрейсдетй.  Онъ  распоряжается  пустыми,  а  идогда  и  насе- 
ленными землями,  и  раздаеть  ихъ  въ  частное  влад^те  или  во  влад^те 
церкви. — Все  это  говорить  о  томъ,  что  поморскхе  славяне  въ  начал-Ь  XII  в^ка 
были  на  переходной  ступени  между  народовласпемъ  мелкихъ  политиче- 
кихъ  обществъ,  живущихъ  особнякомъ,  и  порядкомъ,  свойственнымъ  круп- 
нымъ  го^ударственнымъ  союзамъ. 

Бодрицкое  княжество.  Еще  ближе  къ  образоватю  единаго  государ- 
ственнаго  союза  были  племена,  составлявш1я  союзъ  ободритовъ,  или 
бодричей.  Уже  при  Карл*  Великомъ  и  его  ближайпшхъ  преемникахъ 
мы  встр-Ьчаемь  у  нихъ  по  источникамъ  князя  (последовательно:  Вильчана, 
Дражка,  Славомира,  Чедрога),  властно  распоряжающагося  въ  подчинен- 
номъ  ему  обществ*;  немецк1е  источники  приравниваютъ  его  власть  къ 
королевской  и  называютъ  его  королемъ  (гех).  Рядомъ  съ  нимъ  выступаютъ 
рпшогез,  ргае8{;апс1оге8 — перв-ЬйШте  люди,  начальники,  съ  которыми  онъ 
советуется  о  д^лахъ,  и  которыя  являются  его  ближайшими  сотрудниками, 
немцы  называютъ  ихъ  также  царьками  (гедиН),  1тл$ьями  (6.исе&).  Весьма 
возможно,  что  это  были  етарейпшны,  князья  отдельЕшхъ  племенъ;  но 
во  всякомъ  случае  они  находились  въ  подчиненш  у  велнкаго  князя.  Лю- 
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довикъ  Н-Ьмецк!!  управднилъ  было  этого  велтйго  князя  н  разбнлъ  союзт. 
на  отд-бльныл  племена,  которыми  7правлялн  мелше  кнлзья.  Но  во  второй 
половин^Ь  X  В'Ька,  въ  разгаръ  борьбы  съ  в^^мцамн,  снова  появляются  князья, 
столице  во  глав1Ь  всего  союза  (Биллугъ,  сынъ  его  Мстивой,  за  нимъ  Мсти- 
славъ).  То  же  явлете  съ  перерывами  во  время  княжескихъ  междоусобШ 
повторяется  въ  XI  и  первой  четверти  XII  в*ка.  Вь  качеств*  князей,  рас- 
поряжающихся спламп  всего  бодрицкаго  союза,  выступають  князья  Ра- 
тиборъ,  Готшалкъ,  Круто  и  Генрихъ,  «вендсюй  король».  Вс^Ь  эти  князья, 
за  небодьшимп  исключешяш!  (Круто),  уже  не  были  народными  избрап- 
иикамп:  они  получали  свою  власть  или  по  наследству,  или  навязывались 
народу  силою,  нер-Ьдко  при  поддержке  н'Ьмцевъ.  Сила  князей  основы- 
валась на  ихъ  друмсингь,  которая  отложилась  при  нихъ,  какъ  особый  об- 
щественный классъ,  и  которая  служила  имъ  лично.  Такая  друлшна,  нгшр., 
въ  количеств*  1000  всадииковъ  сопровождала  князя  Мстивоя  въ  его  по- 
ход* въ  Итал1ю  въ  1019  году,  въ  который  онъ  отправился  для  того,  чтобы 
получить  при  посредств*  императора  руку  одной  знатной  н*мки.  Кром* 
дружины,  князья,  какъ  сказано,  опирались  и  на  стороннюю  силу.  Такъ, 
когда  убнтъ  былъ  князь  Готпгалтсъ,  и  бодричп  призвали  себ*  князя  со 
стороны,  сыновья  Готшалка  б*ясали  кън-Ьмцамъи  съ  пхъ  помощью  пыта- 
лись вернуть  себ*  власть  отпа,  въ  чемъ  въ  конц*  концовъ  и  усп*ли.  При 
такихъ  обстоятельствахъ  народовласпе  у  бодричей  доляшо  было  все  бо.тЬе 
и  бол*е  приходить  въ  упадокъ  и  заменяться  господствомъ  князя  и  его 
дружины.  По  источвпкамъ  совершенно  не  видно  деятельности  народнаго 
в*ча  въ  обычное,  мирное  время.  Князь  решаетъ.вс*  д^жа,  гов*туясь  только 
съ  первейшими  людьми,  съ  своими  сановниь'ями.  Такимъ  порядкокъ, 
напр.,  принято  было  такое  важное  решеще,  кякъ  заменъ  церковной  де- 
сятины пожаловатемъ  духовенству  земель  и  деревень.  Вече  выстулаетъ 
только  въ  критически  моменты  междоусобной  борьбы  между  князьями, 
чаще  ъсето  въ  виде  мятежнаго  противъ  князя  сборища,  но  не  въ  виде 
сотрудничающаго  съ  ,иимъ  учреждешя. .  Въ  общемъ  можно  сказать,  что 
князь  бодрицкаго  союза  далеко  ушелъ  отъ  роли  вождя,  избраинаго  ца- 
родомъ,  сделался  властителемъ,  ;^йнастомъ.  Этому  соответствовалъ  и 
тотъ  внепга1й  почеть,  который  ему  оказывался:  при  встрече  ему  кланя- 
лись въ  ноги.  При  более  благопр1ятныхъ  обстоятельствахъ  бодршций 
союзъ  могь  бы  образовать  отдельное  славянское  государство.  Но,  находясь 
на  окраине  западнославянскаго  м1ра,  въ  близкомъ  соседств*  съ  немцами, 
подвергаясь  постоянному  военному  натиску  съ  ихъ  стороны  и  диплома- 
тнческимъ  махинащямъ,  будучи  въ  значительной  степени  еще  скоросие- 
лымъ  и  не  йм*я  подъ  собою  прочной  общественной  основы,  бодрицк1й 
союзъ  оказался  пригоднымъ  только  на  образоваше  группы  немецкихъ 
и  славянских"?»  княжествъ,  но  не  на  образоваше  единаго  славянскаго  го- 
сударства. 

П^воначальвая    чешшш!    моЕ1фХ1я.  Въ    этомъ    отношеши    противо- 
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лодожностью  ему  явился  союзъ  чегискъй.  ЧешскШ  союзъ,  по  всЬмъ  ;в^н- 
нымъ,  первоначально  былъ  чисто  военнымъ  соединен1емъ  сдавянскйхъ 
племенъ,  живпшхъ  въ  четьфеугольник*,  ограниченйомъ  Чешскимъ  дгЬсоиъ, 
Кругоными  (Рудньши)  горами,  Судетами  ^р  Крконошами  (Исполиновыми 
горами)  и  Чешско-Моравскими  высотами  и  орошаемомъ  р^^ками  Лабою 
и  ея  притоками:  Влтавою  и  Огрою.  Кром^Ь  центральнаго  племенц  чеховъ, 
занимавшаго  область  нижней  Влтавы,  въ  составъ  €0юза  входили  дудлеби 
на  верхней  Елтав-Ь,  зличане  на  Лаб-Ь,  на  востокъ  отъ  Чеховъ,  плиоване 
и  хорваты  на  с^веровостокъ,  литомерокичи,  дечане  И  лемузы  на  с^веръ, 
стьбличаме  и  лучане  на  западъ,  въ  бассейне  Огры.  Воеводы  и  оюупаны  этихъ 
племенъ,  выходивлие  изъ  знатныхъродовъ,  пли  леховъ,  и  им^^вш1е  подь 
собою  главъ  родовыхъ  организащй  —  владыкг,  подчинялись  воевод* 
центральнаго  племени  чеховъ,  какъ  вождю  или  князю  всего  союза.  Въ 
ц1^яхъ  поддержашя  внутренняго  мира  этотъ  вождь  былъ  главнымъ  судьею, 
который  улаживалъ  столкноветя  между  лицами  разныхъ  родовъ,  жупъ 
и  племенъ.  Первымъ  исторически  изв'Ьстнымъ  княземъ  Чехш  является 
Буривой  ъзъ  рода  Пшемысла  (874 — 879),  получивппй  крещеше  отъ  св. 
Мевод1я.  Съ  хечешемъ  времени,  этотъ  военный  союзъ  племенъ  сталь  пре- 
вращаться въ  государственный.  Князья,  стоявш1е  во  глав-Ь  союза,  вступили 
въ  борьбу  съ  вождями  отд^Ьльныхъ  племенъ,  которые  не  всегда  были  в1Ьрны' 
союзу,  по  временамъ  соединялись  противъ  князей  съ  вн^Ьшннми  врагами. 
Первое  крупное  столкновеше  разыгралось  между  внукомъ  Б>'ривоя  св.  Вац- 
лавомъ  я  воеводою  Злицкимъ  Радиславомъ,  изъ  рода  Славнпковъ.  Сна- 
чала Радиславъ  ^  возбудилъ  противъ  князя  н^мецкаго  короля  Генриха 
Птицелова,  а  когда  Вацлавъ  помирился  съ  Генрихомъ,  согласившись 
платить  ему  ежегодно  600  гривёнъ  серебра  и  120  воловъ,  Радиславъ  со- 
единилсясъ  герцогомъ  Баварскимъ  и  поднялъ  противъ  Вацлава  возстате 
лсховъ  и  владыкъ,  Возстанхе  это  было  усмирено  княземъ.  Вацлавъ,  какъ 
известно,  погибъ  отъ  руки  родного  брата  Болеслава  Грознаго  (28  сент. 
935  г.).  Этому  князю  пришлось  им-Ьть  д-Ьло  съ  Добромиромъ,  воеводою 
Луцкимъ  и  Литомержицкимъ,  который  перекинулся  на  сторону  н-Ьмецкаго 
короля,  и  усмирять  леховъ  и  владыкъ  земли  Пшовской.  Сынъ  и  преел- 
никъ  Болеслава  (съ  967  года)  Болеславъ  II  Благочестивый  им*лъ  д-йлго 
съ  воеводою  Либицкимъ  Радиславомъ  Славникомъ  и  его  сыновьями  Со- 
б-Ьборомъ  и  Войтехомъ,-изъ  которыхъ  посл*дн1й  былъ  епископомъ  Праж- 
скимъ.  Борьба  кончилась  т1&мъ,  что  у  Славниковъ  отняты  были  всЬ  влад*н1я, 
перешедш1я  въ  распоряжете  князя  (св.  Войтехъ  также  отказался  отъ 
епископства  Пражскаго).  Все  бол-Ье  и  бол*е  увеличивавшееся  могущество 
князя  вызвало  реакщю  со  стороны  уц^'л'Ьвшихъ  еще  племенныхъ  и  ро- 
довыхъ стар-Ьйпшяъ — леховъ  и  владыкъ.  Эта  реакц1я  разразилась  при 
сын*  и  преемник*  Болеслава  II— Болеслав*  111  Рыжемъ  (взошелъ  на  пре- 
столъ  въ  949  г.).  Лехи  и  владыки  возстали  подъ  предводительствомъ  Вршо- 
вичей   поголовно   противъ   князя,  заставили  его  удалиться  въ  Герман1ю 
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ншбралн  въ  князьЪ  н'Ёкоего  Владибоя  даже  не  изъ  династ1я  Пшемысла. 
По  смерти  Владибоя  (1003  г.)  Болеславу  Рыжему  удалось  при  помощи 
поляковъ  снова  стать  чешскимъ  княземъ.  Но  леребивъ  коварно  множество 
леховъ  и  владыкъ,  онъ  снова  былъ  изгнанъ  изъ  Чехш,  и  княземъ  сталъ 
брать  его  Яромиръ  при  помощи  н^мцевъ.  Яромиръ  пробылъ  на  княжеши 
всего  восемь  л^тъ.  Ново15  возсташе  леховъ  и  владыкъ,  во  глав-Ь  котораго 
опять  стоялъ  могущественный  родъ  Вршовичей,  и  которое  нашло  под- 
держку и  въ  Германш,  заставило  Яромира  уступить  престолъ  своему 
брату  Ольдржиху  (Ульриху)  (1012  г.).  Наученный  собственнымъ  опытомъ, 
Яромиръ  впосл*дствш,  когда  на  княжеше  садился  его  племянникъ  Бже- 
тиславъ  (въ  1037  г.),  сов'Ьтовалъ  ему  вести  себя  осторожно  съ  Ершовичами 
и.  ничего  не  д'Ьлать  безъ  совета  съ  лехамп  и  владыками.  Борьба  князей 
съ  этимъ  классомъ  закончилась  компромиссомъ:  лехи  и  владыки  остались 
во  глав-Ь  управлешя,  но  уже  не  по  выбору  народа  или  насл-Ьдству,  а  по 
назначешю  князя.  Они  вошли  въ  составъ  образовавшейся  при  княз^Ь  слу- 
жилой аристократш.  Что  касается  воеводъ,  то  они  уже  исчезли  совсЬмъ, 
и  д-блеше  Чехш  на  племенныя  области  прекратилось,  п  самыя  имена  пле- 
менъ  стали  приходнтзь  въ  забвеше.  Осталось  только  д-ктете  Чех1и  на  жупы, 
которыми  управляли  теперь  назначенныя  княземъ  лица — са81;е11аш,  ргае- 
|ес1;1,  соотв'Ьтствовавшхе  прежнимъ  жупанамъ,  выходпвппе  пзъ  того  же 
круга,  какъ  и  прежнее  жупаны.  Они  чинили  судъ  п  управу  нменемъ  киязя,^ 
собирали  въ  пользу  князей  различные  доходы,  предводительствовали 
м-Ьстными  ополчен1лми.  Въ  центр-Ь  около  князя  появились  псиатинъ,  или 
надворный  жупанъ,  коморникъ,  или  казначей,  надворный  судья,  ловчт 
копюшШ,  кухмист/ръ,  нотаргусъ,  писари,  которые  помимо  отправлен1я 
своихъ  спец1альныхъ  долясностей  составляли  обычный  сов'Ьтъ  князя  по 
дЬламъ  текущаго  управлешя. 

Параллельно  съ  возвышенхемъ  княжеской  власти  совершился  въ 
Чех1И  и  упадокъ  народовластия.  Правда,  что  по  областямъ  продоллсаЛи 
собираться  в^ча  и  даже  собирался  общ1й  сеймъ  всей  земли.  Но  областпыя 
собратя  занимались  преимущественно  м^Ьстными  д-Ьлами,  при  чемъ  р-Ь- 
шаюпцй  голосъ  на  нихъ  принадлежалъ  знати,  состоявшей  большею  частью 
изъ  княжескихь  чиновниковъ  и  слутъ.  Эти  же  люди  главнымъ  образомъ 
собирались  и  на  общ1й  сеймъ,  а  простой  народъ  на  немъ  почти  отсутство- 
валъ.  Сеймъ  большею  частью  подтверждалъ  то,  что  уже  было  р-Ьшено 
княземъ  и  его  ближайшими  ссв-Ьтниками.  Прекратилось  участхе  народнаго 
собрашя  въ  самомъ  важномъ  д^-Ь  —  избраши  князя.  Зам^Ьщен1е  княже- 
скаго  стола  стало  происходить  помимо  народнаго  избран1я  либо  по  стар- 
шинству лицъ  къ  княжеской  семь-Ь,  либо  при  поддержк*  чужой  силы. 
Раза  дЬа  князья  садились  на  престолъ  по  избранио,  но  не  всего  народа, 
а  только  леховъ  и  владыкъ.  Учасие  народа  сд-блалось  чисто  пасснвнымъ; 
народъ  присутствовалъ  при  торжеств*  восшествхя  на  престолъ,  такъ  на- 
зываемомъ  <в4столени».  Это  торжество  происходило  на  Пражской  площади. 
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Князь  обдачался  въ  новую  одежду  и  садился  на  камн*,  а  народъ  провоз- 
глашалъ:  <крле1пъ»,  «крлепгь!>  (К бри  Шгцвоу).  ЧешскШ  князь  настолько 
ушелъ  оть  положешя  выборнаго  народнаго  вождя,  настолько  уподобился 
насл-Ьдственншгь  влад^елямъ,  что  юшераторъ  Генрихъ  IV  нашелъ  воз- 
можнымъ  признать  за  нюгь  титулъ  короля.  Въ  1086  г.  на  сеВк^Ь  въ  Щйн- 
ц*  Генрихъ  возложилъ  на  голову  князя  Братислава  II  корону,  а  16  1юня 
того  же  года  епископъ  Трирск1й  по  порученио  императора  провозгласилъ 
его  королемъ  Чехш  и  Польпш  и  в^Ьнчалъ  к(^оною. 

Возвьппеше  княжеской  власти  въ  Чехги  происходило  во  взаимной 
связи  съ  ростомъ  матер1альной  силы  князя,  т,-е.  его  им^Ьтй  и  слугъ.  Осно- 
вою матер^альнаго  могущества  князя  послужили  наследственный  им-Ьихл 
Пшевшсловичей,  который  имъ  удалось  освоить  въ  бытность  лехами  одного 
Езъ  чешскихъ  племенъ.  Къ  нимъ  присоединились  им^ная,  отобранный 
Пшемысловичами  у  воеводъ  другихъ  племенъ.  Совокупность  этихъ  им^нхй 
дала  князьямъ  возможность  окружить  себя  множествомъ  в'Ьрныхъ  людей, 
дружины  и  слугъ,  и  при  помощи  ихъ  овлад-Ьть  остальнымъ  обществомъ 
п  страною.  Князья  взяли  въ  свое  распоряжен1е  вс4  пустыя  и  необрабо- 
танныя  земли  въ  страиЬ  и  стали  ясаловать  ихъ  по  своему  усмотр-Ьтю. 
Они  обложили  населеше  данью  (1лг1Ъи1;шп  рас1з)  и  стали  собирать  въ  свою 
пользу  судебный  и  торговый  пошлины,  объявили  горный  богатства  и  монету 
своею  регал1ею,  стали  брать  въ  свою  пользу  выморочный  имущества  и 
т.  д. — Они  заменили  выборныхъ  властей  м'Ьстныхъ  обществъ  своими  упол- 
номоченными лицами.  Лехи  и  владыки,  д^лавплеся  прежде  народными 
старшинами  и  вождями  по  избранш  м^Ьстныхъ  м1ровъ,  теперь  стали  ста- 
новиться начальниками  по  назначешю  князя,  въ  качеств*  его  дружин- 
никовъ.  Это  обстоятельство  должно  было  изменить  ихъ  отношешя  къ 
народной  массЬ  въ  томъ  смысл*,  что  стало  облегчать  имъ  ея  подчинете, 
подготовлять  ея  постепенное  порабощете.  Къ  этому  же  клонилась  и  на- 
чавшаяся раздача  князьями  им*шй  своимъ  дружинникамъ. 

Итакъ,  продолжительное  единеше  племенъ  привело  въ  Чех1и  въ  конц* 
концовъ  къ  образовашю  сильной  княжеской  власти,  опиравшейся  на 
военнослужилую  аристокрапю  и  сообща  съ  нею  овладевшей  народною 
массою.  Эта  власть,  закончивши  д*ло  объединетя  племенъ,  жившихъ 
въ  Богемскомъ  четвероугольник*,  перенесла  свою  собирательную  дея- 
тельность за  пределы  онаго.  Около  1028 — 1029  года  князь  Бжетиславъ 
присоединилъ  къ  Чех1иМорав1ю.  и  эта  область  съ  того  времени  стала  со- 
ставною частью  Чешскаго  государства. 

Первоначальная  польская  монархия.  Къ  подобному^  же  результату 
привело  объединен1е  племенъ  въ  Польше,  съ  тою  разницею,  что  у  поля- 
ковъ  этотъ  результатъ  выразился  еще  яснее  и  резче. 

Подобно  чешскимъ  и  польсюя  племена  сплотились  съ  течен1емъ  вре- 
мени вокругъ  одного  вождя,  или  князя,  при  чемъ  все  друпе  вожди  и 
воеводы  были  устранены.  Фактъ  этотъ  совершился  у  поляковъ  не  на  памяти 
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исторш.  Повидимому,  объ€дин8н1е  польскпхъ  племенъ  совершалось  пу- 
темъ  покорешя  сильн^Ьйшнмъ  племенемъ  полянъ,  при  которомъ  и  им-Ьло 
м*сто  устракеше  племенныхъ  вождей.  Князь  объединенной  Польпш  усп^Ьлъ 
достигнуть  почти  неограниченной  власти  въ  стран-Ь.  Онъ  смотр* лъ  на 
свое  государство,  какъ  на  свое  личное  достоян1е,  д*лилъ  его  иежжу  своими 
сыновьями,  назначалъ  одного  изъ  нихъ  С€б'Ё  преемникомъ.  Онъ  распоря- 
жался и  землею,  которую  раздавалъ  по  уснотр-Ьтю,  и  людьми,  которыхъ 
передвигалъ  съ  м*ста  на  м4сто,  повышалъ  и  понижалъ.  Правда,  что  при 
немъ  находились  советники  и  онъ  созывалъ  на  в'Ьче  народъ,  когда  пре- 
бывалъ  въ  той  или  другой  области,  для  отправлешя  правосуд1Я  по  м*ст- 
нымъ  обычаямъ.  ТЬмъ  не  мен-Ье  ничто  не  д-Ьлалось  безъ  его  воли  и  со- 
глас1я.  Самый  сов-Ьтъ  его  слагался  изъ  лидъ,  ему  подчиненныхъ,  его  уряд- 
пиковъ,  исполнителей  его  воли.  Таковы  были:  воевода,  пли  палатинъ 
(сотез  раХаИпиз,  соотв^Ьт.  чешскому  надворному  жупану),  заступавпий 
князя  въ  предводительств']^  на  войн*,  канцлеръ,  зав^^дывавпой  письмен- 
ною частью,  чашникъ,  стольникь,  конкшт,  ловчгй,  скарбникь,  заводы- 
вавпий  дворцовымъ  хозяйствомъ. — Вс4  зги  лица  находились  при  особ* 
князя,  на  его  двор*.  Въ  областяхъ,  или  повгьтахъ,  на  которые  д-Ьлилась 
Польша,  по  главнымъ  городамъ  сид*ли  княжесюе  нам*стиики,  или  паны 
(соотв.  чешскимъ  жупанамъ),  иначе  каштеляни.  Они  творили  судъ,  соби- 
рали подати  и  предводительствовали  местными  войсками;  при  каштеля- 
нахъ  въ  качеств*  ихъ  помощниковъ  состояли  судья,  скарбнихъ  и  комор- 
ники.  Вс*  эти  лица,  помогавппе  князю  управлять  обществомъ,  содержа- 
лись на  княжескШ  счетъ  и  вполн*  отъ  него  завис*ли.  Для  содержа н1я 
князя  и  его  урядннковъ  народная  масса  (кмети)  обложена  была  разно- 
образными податьми  и  повинностями.  Князю  платили  поральное,  подымное, 
подворовсе,  5ер  съ  урожая  хл*ба,  паггаг  (нар*зъ)  съ  приплода  скота, 
сторооковов  на  содержаше  военнаго  люда  въ  город*,  платили  и  деньгами, 
и  натурою — хл*бомъ,  скотомъ,  медомъ  и  воскомъ,  м*хами;  когда  князь 
съ  дворомъ  или  его  урядники  пере*зжали  съ  одного  м*ста  на  другое, 
населеше  обязано  было  выставлять  имъ  подводи  и  возы  (ро\У02),  снабжать 
вс*мъ  нужнымъ  на  остановкахъ  и  ночлегахъ  (аит,  зЬасуа),  переправлять 
княжескую  кладь  (рггетуос!)  и  г.  д.  За  пользоваше  рынками,  мостами  п 
перевозами,  кмети  платили  торговое,  мостовое,  перевозъ  и  т.  д. 

Вс*  эти  факты  указываютъ  на  то,  что  и  польсшй  князь  овлад*лъ 
обществомъ  и  сильно  его  себ*  подчинилъ.  У  насъ  есть  данныя  источнпковъ. 
объясняющ1я,  какъ  это  могло  произойти.  Оказывается,  что  въ  распоря- 
жеши  польскаго  князя  была  значительная  друокина,  при  помощи  которой 
онъ,  очевидно,  достигъ  вышеописаннаго  положешя.  Арабск1й  писате.1ь 
XI  в.  Аль-Бекри  со  словъ  еврея  Абрагима,  путешествовавшаго  въ  Польш* 
въ  коБц*  X  в.,  сообщаетъ  о  первомъ  исторически  изв*стномъ  польскомъ 
княз*  М*шк*:  «онъ  им*етъ  3000  рыцарей  способныхъ  къ  бою,  которыхъ 
сотня  равняется  ииымъ  десяти  сотнямъ.  И  даетъ  онъ  имъ  одежду,  коней, 
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оруяие  и  все,  что  имъ  нужно».  Непрерывныя  войны  и  постоянныя  опасно- 
сти нападешй  извн^Ь,  водмущешй  внутри  страны,  рано  или  поздно  должны 
были  вызвать  къ  существоватю  особый  -военный  кдассъ.  Польстя  пле- 
мена по  роду  своей  экономической  д-Ьятельности  не  могли  постоянно  на- 
ходиться въ  полномъ  составе  подъ  оружгемъ,  жить  непрерывною  лагерною 
жизнью.  Да  притомъ  же  въ  борьб-Ь  съ  войсками  западныхъ  сос^Ьдей,  хорошо 
вооруженными  и  ирхобр-Ёвшими  боевую  ловкость  и  опытность,  народный 
ополчен1я  Польши  не  могли  усп^Ьшно  д'Ьйствоватъ.  Поэтому  князья  стали 
привлекать  на  военную  службу  преимущественно  тЬ  общественные  эле- 
менты, которые  мало  или  даже  вовсе  не  были  связаны  мирнымъ  трудомъ. 
Таковы  были  прежде  всего  богатые  знатные  люди,  им^Ьвппе  рабовъ  и  наем- 
нпковъ, — ш,1ля;та(=чешск.  лехи).  Сюда  же  присоединились  и  главы  много- 
людныхъ  семей  и  родовъ,  у  которыхъ  дома  и  безъ  нихъ  было  кому  рабо- 
тать, владитси.  Наконецъ,  въ  княжескую  дружину  стали  попадать  и  всЬ 
гЬ,  которые  почему-либо  отбились  отъ  своей  семьи,  отъ  дома  и  мирнаго 
труда, — въ  частности — ^разные  иноземные  выходцы.  Эти  воины,  или  ры- 
цари,  какъ  стали  звать  ихъ  въ  Польш-Ь  по  н^^ецкому  примеру,  и  стали 
запщщать  страну  отъ  нападешй  извн^§;  сь  ними  же  преимущественно  князья 
стали  нападать  и  на  соседей.  Эти  рыцари,  какъ  и  дружина  русскихъ  кня- 
зей, отчасти  группировались  около  князя,  но  большею  частью  были  раз- 
ставлены  по  городамъ  въ  м^стахъ,  наибол']&е  подвергавшихся  нападетямъ 
извЕ^^.  Они  содержались  на  счетъ  князя  и  населешя.  Такихъ  рыцарей  уже 
у  Болеслава  Храбраго  было  около  20  тыс.  челов^Ькъ.  Но  разъ  въ  польскомъ 
обществ-Ь  выделился  такой  многочисленный  и  постоянный  классъ,  нахо- 
дивпийся  въ  полномъ  распоряженш  князя,  неминуемо  должны  были  езвг]^- 
ниться  и  отношешя  между  княземъ  и  народомъ. 

Опираясь  на  этотъ  классъ,  князь  и  подчинилъ  себ-Ь  народную  массу, 
обложилъ  ее  различными  податьми,  налогами  п  повинностявш,  дгалъ 
трактовать  какъ  свою  собственность  всю  незаселенную  землю  въ  стран^^. 
Изъ  должностного  лица,  исполнявшаго  р'кпеше  народнаго  в^ча,  онъ  сде- 
лался государемъ,  приказашя  котораго  должны  были  безпрекословно 
выполняться.  Правда,  во  многихъ  случаяхъему  приходилось  руководство- 
ваться не  только  собственнымъ  разум^&шемъ,  но  и  общественныжъ  ми^&- 
шемъ.  Но  это  мн^ше  подавалъ  теперь  уже  не  весь  народъ  въ  полномъ 
состав*,  какъ  было  въ  старину.  Съ  объединетемъ  племенъ  въ  одивъ  об- 
ширный союзъ  общенародное  в^че  стало  невозможностью  уже  въ  силу  одного 
разстоян1я,  за  дальностью  котораго  множество  народа  не  могло  прибывать 
на  в^че.  Но  и  помимо  того:  разъ  народная  масса  стала  въ  подчиненное 
положеше  по  отношешю  къ  князю,  сосредоточилась  почти  исключительно 
на  экономической  деятельности,  разъ  управлеше  и  защита  государства 
легли  на  плечи  князя  и  его  дружины,  незач^мъ  стало  и  собирать  народъ 
для  совещан1й.  Поэтому  и  первые  польск1е  государи  спрашивали  совета 
только  у  своей  дружины,  чаще  всего  у  сановниковъ  и  различныхъ  должност- 
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ныхъ  лицъ  (бароновг,  какъ  они  называются  въ  латинскихъ  грамотахъ), 
которые  помогали  имъ  Ыь  управленхи  государствомъ  и  собственные  дво- 
ромъ.  Съ  прннят1ем1>  хриса ханства  въ  княжескШ  сосЬаъ  стали  приглашаться 
также  и  высш1Я  духовныя  лица  въ  силу  того  авторитета,  которьшъ  они 
пользовались  какъ  служители  церкви  и  образованные  люди. — Обыкно- 
венно не  вс^  эти  сановники  и  должностныя  лица  призывались  на  совать, 
а  лишь  только  тЬ,  которые  въ  данное  время  были  прп  государ-Ь.  По  вре- 
менамъ  однако  государь  собиралъ  къ  себ-Ь  вс*хъ  или  большинство  санов- 
никовъ  и  должяостныхъ  лицъ,  иногда  даже  и  рыцарей,  и  съ  ними. сообща 
р'Ёшалъ  важнМш1я  д^а,  въ  томъ  чясл-Ь  и  судебный  тяжбы.  Так1я  собра- 
Н1Я  по  старой  памяти  назывались  вгьчсми  (шее,  по  лат.  со11о^а^а,  соп- 
уепс1опе8,  сопс1опе8),  хотя  съ.  прежними  в'Ёчами  текла  мало  общаго. 
Въ  р^дкихъ  и  исключительныхъ  случаяхъ  польете  государи  привлекали 
на  3*46  и  простой  народъ,  но  не  со  всего  государства,  а  лишь  изъ  той  мест- 
ности, щ^  щебшчиш  въ  данное  время.  Такимъ  образомъ,  напр.,  Болс- 
славъ  Кривоустый  во  время  распри  своей  съ  вельможею  Сец^^хомъ  при- 
зывалъ -на  сходку  сначала  стар'Ёйшинъ  Краковскаго  м'Ёста,  а  потомъ  и 
весь  народъ.  Но  обыкновенно  на  в^Ьче  собирались  перв^йппе  люди  госу- 
дарства (рг1та1«8)  магнаты,  ближайппе  дружинники  (сопи1;е8),  люди  по- 
четные (уш  ргоЫ  е*  Ьопевй),  а  также  рыцарство  (шШ1ж8).  Простые  рядо- 
вые рыцари  (тШ^ез  ре^ап!)  сравнительно  р^&дко  участвовали  въ  госу- 
дарственныхъ  сов-Ьщашяхъ  и  такъ  же,  какъ  простой  народъ,  собирались 
не  со  всего  государства,  а  лшпь  изъ  той  м^Ьстности,  гд4  въ  данное  время 
происходило  в^че.  Как1я  же.  отношен1я  существовали  между  польскинъ 
государемъ  и  его  сов*томъ  и  в^чемъ  въ  этой  его  формацш?  Въ  р^азное  время 
и  при  разныхъ  государяхъ  эти  отношетя  были  различныя.  Но  вообще 
м'|дйшо  сказать,  что  первые  государи  По льпкк  нм^ли  р-Ьптательный  пере- 
в^ь  надъ  своими  <баронами>  и><рыцарствомъ».  Бароны  и  рыцари  слишкомъ 
еще  завискяси  экономически  отъ  государей,  которые  содержали  ихъ  на 
свои  доходы,  возводили  въ  должности  и  звашя,  приближали  къ  себЬ, 
кто  имъ  былъ  любъ,  безъ  разлишя. 

Итакъ  и  въ  Польше,  какъ  и  въ^  Чехш,  вародовдаст1е  съ  течен1емъ 
времени  заменилось  патрхархальною  монарх1сю,  опиравшеюся  на  военно- 
служилый  классъ.  Для  образовашя  такой  монархш  потребовалась  значи- 
тельная соцхальная  подготовка.  Необходимо  было  прежде  всего,  чтобы 
выделились  въ  обществе  сильные  своими  матер1альными  рессурсами  люди, 
которые  могли  бы  навязывать  обществу  свою  власть.  Такихъ  людей  созда- 
вала война  съ  соседями,  которая  обогащала  избираемыхъ  народомъ  вождей 
пленныжи  и  добычею  и  темь  самымъ  давала  имъ  возможность  окружать 
себя  дружиною,  верньош  людьми  и  слугами.  Какъ  у  польскихъ,  такъ  я 
у.чешскихъ  князей  видимъ  по  источникамъ  значительное  несвободное 
населете,  жившее  около  резидешци  и  административно-хозяйственныхъ 
центровъ  (гродовъ).  Рабы  пекли  для  князя  и  его  дружины  хлебъ  (пекари). 


—  из- 
готовили кушанье  (кухари),  ловили  зв-брей  (ловцы,  стр^Ьльцы,  соколь' 
НИКИ,  псари)  и  рыбу,  пасли  коней  и  скотъ  (коняры,  кобыльншси,  скотники, 
сборники),  приготовляли  посуду,  щиты,  древки  копзй,  Лр-Ьды  и  т.  д.  Это 
несвободное  .населеше  дало  возможность  князьямъ  сгруппировать  вокругь 
себя  дружину,  которая  въ  свою  очередь  помогала  князьямъ  овладеть 
народною  массою  и  держать  еевъ  повиновенш. 

Но  вся  эта  внутренняя  работа  жизни  могла  привести  къвышеуказаы- 
нымъ  результатамъ,  только  при  относительной  обезпеченности  Чех1и  к 
Польши  отъ  вторжетй  и  вм^шательствъ  извн-Ь.  ТЪ  же  западнославян- 
сюя  страны,  которыя  подвергались  частымъ-  вторжешямъ  соседей  п  вм*§- 
шательствамъ  со  стороны  въ  ихъ  внутреннюю  жизнь,  оказались  не  въ 
состоянш  превратиться  въ  пробные  государственные  союзы,  хотя  и  првг 
являли  къ  1Ч)му  стремлеше. 
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VI. 


Язычество  западныхъ  славянъ. 

Борьба  п  мирное  общен1е  съ  западными  соседями  отразились  также 
крупными  посл-Ьдстваями  и  въ  духовной  жизни  западнаго  славянства. 
Наибол-Ье  ранним'Ь  и  выдающимся  изъ  этихъ  посл'Ьдств1й  является  распро- 
странете  среди  западныхъ  славянъ  хриспанства.  Прежде,  ч^^мъ  сл4дпть 
за  этою  перем^Ьною,  необходимо  уяснить  себ'Ь  предшествуюп1ую  стад1Ю 
релипознаго  развБт1я  западныхъ  славянъ,  другими  словами — дать  себ-Ь 
отчетъ  въ  языческнхъ  в-Ёровашяхъ  и  культ1&  западцыхъ  славянъ.  Только 
при  этомъ  условш  вскрывается  внутренняя  сторона  совершившагося  факта 
и  объемъ  происшедшей  перем^Ьиы. 

Общеславянски  язычеек1я  в^рован1я  м  вульгь.  Отъ  визанпбсклго 
писателя  VI  в.  Прокоп1я  мы  получаемъ  приблизительный  указанхя  на 
то  релипозное  мхросозерцате,  съ  которымъ  славяне  разселились  по  запад- 
ной Ввроп*.  <Они, — говорить,  онъ, — признаюгъ  одного  Бога,  создателя 
молти,  едипымъ  Господомъ  всего  и  приносятъ  ему  въ  жертву  быковъ  и 
веяк1е  дары.  Рока  они  не  знаютъ,  п  вообще  не  >Ьрятъ,  чтобы  онъ  им-бль 
вл1яте  на  людей.  Но  когда  имъ  угрожаетъ  смерть,  въ  бол-Ьзни  ли  или  на 
войн'Ь,  опи  об^щаютъ,  еслиея  изб^^гнутъ,  тотчасъ  принес1я  богу  жертву 
за  спасеше  и  спаспшсь  исполняютъ  свой  оСгЬтъ,  думая,  что  этою  жертвою 
купили  себ^&  жизнь.  Они  покланяются  также  р*камъ  и  нимфамъ  и  н-Ько- 
торымъ  другимъ  божествамъ,  вс^^мъ  имъ  они  приносятъ  жертвы  п  при  этихъ 
;кертвоприношешяхъ  гадаютъ». —  Итакъ,  в*  эпоху  своего  раЗселетя  сла- 
вяае  находились  въсвоемървлиг1озномъразвитш  на  степени  анкмг*зл«а,  т. -е. 
они  одухотворяли,  наделяли  внутреннею  жизнью  явлетя  окружавшей 
ихъ  природы,  воображали,  что  этими  явлешями  управляетъ  воля  боговъ, 
подобная  ихъ  собственной  вол4,  а  не  каме  нибудь  постоянные  нбизм*н- 
пые- законы  природы,  и  потому  жертвами  старались  направить  эту  волю 
въ  свою  пользу  или  по  крайней  м^р-Ь  узнать  ее. 

Известно,  что  у  русскихъ  славянъ  эти  в'Ьрован1я  держались  долгое 
время  спустя  поел*  пркнят1я  христ1анства.  Почвтан1е  распрострааялось 
даже  на  неподвижные  и  мертвые  предметы,  въ  которыхъ  славяне  почему- 
либо  чуяли  присутств1е  'божественной  силы.  Мптрополить  1оаннъ  во 
второй  половин^Ь  XI  в-Ька  въ  своемъ  посланш  къ  черноризцу  1акову  ре- 
коиендовалъ  отвращать  отъ  зла  тЬхъ,  кто  творить  волхвоватя  и  чаро- 
д-Ьятя,  кто  <жруть>  б^самъ  и  болотамъ,  и  колодезямъ.  Церковные  уставы 
напгахъ  князей  первыхъ  В']^ковъ  къ  обычнымъ  преступлетямъ  противъ 
хриспанской   нравственности   относить — снаговорм,   чарод*яте,   волхво- 
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ваше,  в-Ьдство,  зелейничество»,  или  <кто  молится  подъ  овиномъ  или  въ 
рощенш,  илц  у  воды».  Но  самое  полное  изв-Ьспе  о  пережнванш  языче- 
скихъ  в-Ьровашй  у  русскихъ  славянъ  въ  первые  в-Ька  христ1анства  встр*- 
чаемъ  въ  такъ  называемомъ  «Слов^^  Христолюбца»,  дяшедшемъ  до  насъ 
въ  рукописномъ  сборник'Ь  .XIV  в.,  но  по  содержашю  и  язызсу  несомн'Ьнво 
бол-Ье  ранняго  времени..  Христолюбецъ  съ  негодоватемъ  говорить  о  томъ, 
что,  несмотря  на  припяпе  христ1анства,  1шопе  приносятъ  жертвы  несуще- 
ствующимъ  богамъ  иной  называетъ  р^ку  богиней  и  требу  творитъ,  иной 
творить  требу  на  студенц-Ь,  ища  отъ  него  дождя;  в-Ьруютъ  въ  Перуна, 
Велеса,  Хорса  и  въ  Вилы,  тридевять  сестреницъ;  огню  молятся,  называя 
его  Сварожичемъ.  молятся  роду  и  рожаницамъ  п  кладутъ  цмъ  требы— 
трапезу,  караваи,  хл-Ьбъ,  сыры,  медь,  куръ;  приносятъ  жертвы  б-Ьсамъ, 
болотамъ  и  колодезямь,  считаютъ  богами  солнце  и  м-Ьсяць,  земли  и  воду, 
зв-Ьрей  и  гадовъ,  в^Ьруютъ  въ  встречу,  чохъ,  птич1й  грай  и  другую  «кобь» 
и  проч.  Зд'Ьсь  выступаетъ  тотъ  же  строй  понятхй,  то  же  м1ропонимаше , 
которое  отм-Ьтиль  у  славянъ  VI  в.  ПрокопШ. 

Совершенно  гё  же  в-Ьровашл  и  культь  обозначаются  у  западнйзгь 
славянъ  до  принятая  хриспанства  и  да^ке  на  первыхъ  порахъ  посл^Ь  при- 
нятая новой  релипи.  Чешское  простонародае  въ  XI  в.,  по  свид-Ьтельству 
Еосьмы  Пражскаго,  почитало  студенцы,  колодцы,  огни,  святые  боры, 
деревья  и  камни  и  приносило  имъ  кровавый  жертаы.  Гельмольдъ,  писавппй 
въ  XII  в.,  говорить  о  почитати  рошъ,  источпикоеъ  и  даясе Камней,  какъ 
о  всеобщемъ  обыча-Ь  славянъ.  Эти  свидетельства  подтверждаются  и  част- 
ными изв-Ьспями  источиикс.въ,  и  данными  географической  номенклатуры. 
Такъ,  по  словамъ  Титмара,у  славянъ,  жившихъвъ  Мерзебургской  епархш, 
быль  святой  боръ,  который  почитался,  какъ  божество.  Ране  чтили,  какъ 
святыню,  одну  буковую  рощу;  у  нихъ  же  была  святая  гора,  бояий  камень 
(громадный  утесъ,  выдавппйся  въ  (море),  а  вблизи  святой  островъ.  Въ 
Штеттип'Ь  быль  родннкъ  подъ  большимъ  разв-Ьсистымь  дубомъ,  который 
народъ  признавал7^  жилищемъ  божества  и  чтилъ  съ  великимъ  благогов15- 
н1емъ  и  т.  д.  Есть  указашя  на  то,  что  жители  Колобрега  поклонялись  морю, 
какъ  жилищу  какиуь-то  богов*.  Очевидно,  что  всЬ  эти  суев'Ьрхя — пере- 
живате  общеславянскихъ  языческпхъ  в^роватй.  Такимь  же  пережива- 
темъ  у  западныхъ  славянъ  был»  в^Ьра  въ  топилокъ,  гоплянокь,  обитаю- 
пщхъ  въ  озер-Ь  Гопл*  въ  ПольпгЬ  и  губящихъ  людей  (русалки  восточныхъ 
славянъ),  в-Ьра  чеховъ  въ  судиче-.п,  соотв^тствуюпщхъ  «роясаницамъ»  вос- 
точныхъ славянъ  и  т.  д. 

Западные  славяне  такъ  же,  какъ  и  восточные,  почитали  Перуна,  Ве- 
леса в  Даждь-бога.  Въ  числ*  кумировъ,  находившихся  въ  священной  кре- 
пости Коренпце  на  остров-Ь  Ран-Ь  стоялъ  и  Перунецъ  (по- лат.  Репше^хиа). 
У  поляковъ,  и  до  сихъ  поръ  существуетъ  брань,  свидетельствующая  объ  ихъ 
давнишнемъ  вероваши  въ  Перуна :  тресни  тебя  Перунъ  (шесЬ  с]^  р1огип 
^xга6те).  Имя  Велеса  сохранилось  въ  географическихъ  назван1яхъ  Чех1и, 
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напр.  Велешь,  имя  Даокдь-бога  въ  форм-Ь  Дадзибогъ  встр-Ьчается  въ  поль- 
ской личной  и  географической  номенклатур^^.  На  большинство  западныхъ 
славянъ  чтили  Даждь-бога  подъ  другими  именами. 

Пзв'Ьстно,  что  у  восточныхъ  славянъ  подъ  именемъ  Даждь-бога  разу- 
м-Ьлся  небесный  огонь — солнце.  На  это  прямое  указан1е  даетъ  составитель 
Ипатьевской  летописи.  Приводя  одно  м4сто  изъ  хронографа  Малалы, 
онъ  переводить  назван1е  греческаго  бога  Гел1оса  такпмъ  образрмъ:  «Солнце — 
царь,  сыпь  Свароговъ,  еже  есть  Дажь-богъ».  Но  Сварожичу  поклонялись, 
какъ  оказывается,  и  западные  славяне:  въ  Радигощскомъ  храм'Ь  въ  земл* 
ратарей,  по  свидетельству  Титмара,  стоялъ  идолъ  Сварожпча  {2иага81сг), 
которому  язычники  поклонялись  бол1:е  другихъ  боговъ.  Итакъ,  ратари 
несомн-Ьино  чтили  Даждь-бога,  солнце,  подъ  дмрнемъ  Сварожича.  Но  срав- 
нивая культъ  Сварожича  съ  культомъ  Святовмттиг ,  главнаго  бога  рань,  Три- 
гхава,  главнаго  бога  поморянъ,  и  Ярввита,  главна^о  бога  гаволянъ,  откры- 
вармъ  тождество  всЬхъ  этихъ  боговъ-  съ  Сварожичемъ,  т.-е.  Даждь-богомъ, 
или  солнцемъ.  Въ  этомъ  тождеств*  окончательно  уб'Ьждаетъ  насъ  и  эти- 
молопя  назван1й  «Святовитъ>  и  «-Яровигь».  Это  архаическая  имена  святого 
и  яраго  св-Ьта  («вити»  по-санскрит.  <';св'Ьтъ>).  (Недавно,  впрочемъ,  сделана 
попытка  объяснить  по  другому  имя  <Святовита».  Проф.  Янъ  Розвадовск1й 
въ  корн*  вит  видитъ  архаическое  славянское  обозначете  «Господа»,  такъ 
что  к  Святовитъ,  по  его  объяснен1ю,  значить  сильный.,  могуш,ественный 
Господь.) 

Кром-Ь  перечисленныхь  боясествъ  у  западныхь  славянъ  встр-йчаемъ 
еще  Живу,  богиню  плодородия,  почитавшуюся  въ  Ратибор^Ь.  городе;  по- 
лабцевъ  и  аналогичную  русской  Матери — Сыро!?  Земл-Ь;  встр^&чаемъ,  па- 
конецъ,  и  домашнихъ  боговъ — господариковъ,  шеткоеь  (у  чеховь),  со- 
отв'Ьтствующихъ  нашему  д-Ьдушк^Ь- домовому:  это  души  умершихъ  пред- 
ковь-родоначальниковъ,  блюдупця  за  благополуч1емъ  дома  и  семьи.  Культъ 
этихъ  предковь  показываетъ,  что  среди  западныхъ  славянъ  такъ  же,  к&къ 
и  среди  восточныхъ,  было  распространено  в^рованхе  въ  продолжете  суще- 
ствования души  по  смерти  ткла. 

О  томь  же  самомь  свид^&тельствуютъ  и  суев1Ьр1я.  долгое  время  дер- 
ясавппяся  у  поляковь  и  чеховъ, — в-Ьра  въ  привнд-Ьшя  и  страшилища 
(рг218ас2е,  та^осЬу),  оборотней  (^1ко1аЗп),  упырей  или  вамлировь,  сосу- 
щихъ  кровь,  лгорусовъ  (1псиЫ):  все  это — разсерженпыя  пепочтетемъ  при 
жизни  или  по  смерти  души  умершихъ,  мстяпця  живымъ. 

Разсмотр-Ьнныя  в^ровашя  западныхъ  славянъ  бол-Ье  или  мен-Ье  оди- 
наковы у  нихъ  съ  в-Ьрованхими  восточныхъ  славянъ.  Эти  в*рован1я  являются, 
такимъ  образомь,  духовнымъ  капитал омъ,  вынесеннымъ  западными  сла- 
вянами пзь  совм-Ьстной  жизни  до  разселетя.  Было  бы,  однако,  ошибкою 
предполагать,  что  западные  славяне  съ  своей  стороны  не  прибавили 
ничего  къ  этому  общеславянскому  релнпозному  насл4дш.  По  крайней 
м^Ьр1^,  такое  предположете  было  бы  совершенно  опшбсчнымъ  относительно 
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такь  называемыхъ  прибалийскпхъ  славянъ.  Въ  з'Ьровашяхъ  этихъ  славянъ 
молшо  ясно  зам'Ьтить  н-Ькоторыл  уклонения  отъ  того  господствующаго 
направлетя,  котораго  преимущественно  держалось  релипозное  сознаше 
славянъ  въ  эпоху  вхъ  разселен1я  и  которое  осталось  господствующнмъ  у 
восточныхъ  славянъ.  Въ  культ-Ь  же  прпбалт1йскихъ  славянъ  замечается 
даже  прямой  прогрессъ  по  сравнен1Ю  съ  общеславянскпмъ  прпмитивнымъ 
культомъ. 

Особенности  язычеекихъ  в^^рован1й  прибалтШегахъ  славянъ.  Въ  эпоху 
разселетя  славяне,  какъ  было  указано  выше,  чтили  Перуна,  какъ  глав- 
наго  бога.  Перунъ  остался  главпымъ  божествомъ  и  у  восточныхъ  славянъ. 
Но  у  прибалт1йскихъ  онъ  отошелъ  на  второй  планъ,  а  на  первый  планъ 
выдвинулся  солнечный  богъ.  По  словамъ  Гельмольда,  прибалт1йск1е  сла- 
вяне признавали  Святовита  первымъ  между  богами,  «богомъ  боговъ», 
которые  передъ  нймъ  были  только  какъ  бы  полубогами  (сае^егоз  С1иа81 
зетИеоз  аезИтаЪаШ).  Того  же  самаго  бога,  какъ  сказано,  щетинцы  чтили 
въ  своемъ  Триглав-Ь.  ратари  въ  своемъ  Сварожич-Ь,  гаволяне  въ  своемъ 
Яровит'Ь.  Солнечное  божество  почиталось  прибалпйскимп  славянами,  какъ 
податель  земныхъ  благъ;  отъ  котораго  завпсЬлъ  урожай  хл-Ьба  и  всякпхъ 
плодовъ.  На  сыромъ  и  прохладпомъ  Балпйскомъ  побережь-Ь,  гд*  недородъ 
хл'Ьба  происходить  не  отъ  засухъ,  а  отъ  тумановъ  и  дождей,  благодетель- 
ное д-Ьйствхе  солнечнато  св-Ьта  и  тепла  должно  было  почувствоваться  съ 
особливою  силою,  а  потому  и  культъ  солнца  долженъбылъ  получить  предпо- 
чтительное развнт1е.  Въ  эпоху  продолжительной  и  ожесточенной  борьбы 
съ  немцами  прибалт1Ёск1е  славяне  мало-по-малу  выработали  взглядъ  на 
Святовита  не  только  какъ  на  подателя  земныхъ  благъ,  хлеба  и  плодовъ, 
ыо  и  какъ  на  подателя  победъ,  помощника  и  заступника  въ  битвахъ.  ^[ир- 
ный богъ  земледельцевъ  такимъ  образомъ  превратился  въ  грознаго 
бога  войвы.  Въ  этомъ  .значении  особенно  выдавался  Яровитъ,  почитаемый 
у  гаволянъ. 

Особенноети  культа  прибалтшскихъ  славянъ;  храмы  и  жрецы.  Пред- 
почтительный культъ  солнечнаго  бога  составляетъ  особенность  язычества 
прибалт1йскихъ  славянъ.  Этотъ  культъ,  равно  какъ  и  почиташе  другпхъ 
боговъ  у  прибалт1йскихъ  славянъ,  ушли  далеко  отъ  первоначальнаго 
общеславянскаго  культа.  Древнейшее  богослужен1е  славянъ  совсфшалось 
подъ  открытомъ  небомъ  всякиыъ  человекоыъ  и  состояло  въ  молен1яхъ  и 
жертвоприношешяхъ:  не  было  нп  ;крецовъ,  ни  храмовъ,  ни  идоловъ.  Эта 
древнейшая  форма  языческаго  богослужения,  судя  по  сообщешю  Косьмы 
Пражскаго,  была  въ  ходу  у  чешскаго  простонародья  даже  въ  XI  в., 
когда  Чех1я  была  уже  христианскою  страною. 

У  прибалт) йскпхъ  славянъ  эта  первоначальная  форма  мало-ло-малу 
изменилась.  Первымъ  нововведен1емъ  явилась  ограда,  которою  стали  окру- 
жать священное  место  въ  лесу,  которое  излюбили  боги,  для  того  чтобы  чуже- 
.земцы  или  СВ1Л1  по  неведенйо  не  осквернили  святого  места.  Такую  ограду 
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мы  встр-Ьчаемх,  напр.,  въ  священцой  рощ-Ь  вагровъ,  гд^Ь  росли  дубы  бога 
Прове.  М'Ьсто,  гд'Ь  росли  эти  дубы,  было  обнесено  деревяннымъ  .заборомъ, 
въ  которомъ  было  двое  воротъ,  украшенныхъ  отлцчны>(и  фронтонами. 
.  Входъ  за  ограду  дозволенъ  бы.чъ  только  совершавшимъ  жйртвоприношен1е 
н  тЬмъ,  кто  уб-Ьгалъ  отъ.  кровной  мести.  Для  посл-Ёднихъ  это  святилище 
было  безопаснымъ  пр1Ютомъ.  ибо  святое  м-Ьсто  нельзя  было  осквернять 
нежертвенною  кровью.  Эта  ограда  святого  м-Ьста  была  зародышемъ  храма. 
Но  окончательно  язычесшй  храмъ  создался  у  прибалт1йскпхъ  славянъ 
посл-Ь  того,  какъ  появились  изображения  боговъ,  идолы. 

Идомвъ  создала  потребность,  родственная  той,  которая  создала  и  ограды 
священныхъ  м'Ьстъ, — потребность  вн'Ьшпимъ  образомъ  обозначить  присут- 
ств1е  въ  данномъ  м^Ьс^Ь  того  или  другого  божества.  Эта  потребность  на- 
поминать о  божеств^^  п  гЬмъ  заставлять  его  чтить  съ  особенною  силою 
проявлялась  вът'Ь  времена,  когда  подъ  папоромъ  чл'жпхъ  в-Ьровашй  старыя 
в^Ьрован1я  и  культы  могли  попадать  въ  забвенхе  п  пренебрежете.  Въ  так1я 
эпохи  столкновен1Я  старины  и  новизны,  старина  всегда  пм'Ьетъ  тенденц1го 
♦  р'Ьзко  и  выпукло  противоставляться  новому.  Изв^&стно,  что  РУССК1Й  князь 
Владимиръ,  видя  опасность,  угрожавшую  язычеству  отъ  вторжен1Я  хри- 
ст1анства,  наставилъ  въ  разныхъ  городахъ  кумиры  боговъ,  которые  въ  нихъ 
почитались,  и  сталъ  ревностно  приносить  имъ  жертвы.  Повидимому,  у 
прибалт1йскнхъ  славянъ  ревнители  язычества  понаставили  идоловъ,  глав- 
нымъ  образомъ  въ  эпоху  борьбы  съ  германцамп-хриспанами.  Творческая- 
фантаз1я,  воплощавшая  боговъ  въ  челов'Ьческихъ  образа хъ,  въ  это  время 
должна  была  получить  особенно  сильный  импульсъ  и  выразиться  въ  со- 
здавай разнообразныхъ  изображен1й  боговъ.  И  вотъ  отъ  писателя  конца 
X  и  начала  XI  в.  Титмара  Мерзебургскаго  мы  узнаемъ,  что  у  балт1йскихъ 
славянъ  въ  его  время  было  уже  столько  храхмовъ  и  идоловъ,  сколько 
унБхъ  было  волостей,  или  жупъ.  Идолы  ставились  иногда  подъ  открытымъ 
небомъ  и  не  огороженные.  Но  иногда  надъ  ними  воздвигали  крышу  на 
четырегь  столбахъ,  а  промежутки  затягивали  пологомъ  или  забивали 
досками.  Это  д-Ьлалось  для  предохранен1я  идола  отъ  разрушающаго  д-Ьй- 
ств1я  СТИХ1Й  или  отъ  осквернешя.  Такъ  простое  требклце  или  капигце  пре- 
вратилось у  прнбалт1йскихъ  славянъ  въ  хоромы  божества,    или    храмъ. 

Идолы  первоначально  символизпровали  Щ)пеутств1е  божества  въ  дап- 
■омъ  м^сгЬ  и  потому  были  неподвижными.  Но  затЪмъ  они  сами  стали  счи- 
таться вм^Ьстилищами,  1«1къ  бы  гЬлами  божоствъ.  Съ  появленхемъ  этого 
воззр-Ьная  идоловъ  стали  переносить,  напр.,  брали  съ  собой  на  войну  для 
получешя  отъ  нихъ  помощи,  ста'йи  соединять  по  н-Ьскольку  идоловъ  въ 
одномъ  храм-Ь,  который  особенно  почитался,  п  т.  д. 

Съ  появлешемъ  храмовъ  появился  и  особый  классъ  служителей  при 
храмахъ,  наблюдавшихъ  за  чистотою  и  порядкомъ  при  храм*,  приносив- 
шихъ  жертвы,  производившихъ  гадате, — другими  словами:  появился  классъ 
окрецоп.  Въ  этотъ  классъ  естественно  попалп  всЬ   ревнители  язычества. 
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которые  н  прежде  им'Ьли  стремлен1е  п  претензаю  быть  въ  близости  и  ин- 
тимности съ  богами, — т.-е.  разные  в'бщхе  люди,  волхвы,  кудесники  и"  т.  под. 
люди.  Прежде  весь  этотъ  людъ  разсЬянъ  былъ  въ  массЬ  населешя  и  изъ 
своей  близости  къ  богамъ  не  Д'Ьлалъ  еще  профессш  и  ремесла.  Теперь  вс-Ь 
подобные  люди  сбились  къ  храмамъ  и  забрали  въ  свои  руки  жертвопрн- 
ношеы1я  и  -гадашя,  стали  собирать  съ  населешя  доходы  и  пр1обр'Ьли  по- 
четъ  и  даже  власть  въ  обществ'Ь.  Отъ  народа  жрецы  стали  даже  отличаться 
и  вн-Ьшними  признаками, — б'Ьлою  одеждою,  какъ,  напр,  въ  Волегощ'Ь, 
бородою  и  длинными  волосами,  какъ  на  Ран4,  гд-Ь  народъ  ходплъ  бритымъ 
и  коротко  остриженнымъ. 

Средото^  языческаго  культа  прибалт1йск11хъ  сл^игаъ.  Только  благо- 
даря вс'Ьмъ  этимъ  перем'Ьнамъ  въ  сфер-Ь  языческаго  культа  и  могли 
создаться  у  прибалт1йскихъ  славянъ  так1я  религ10зпыя  сосредоточ1я,  какъ 
Аркона  на  остров-Ь  Ран*,  Штеттинское  и  Радигощское  святилища.  Эти 
религ1озныя  сосредоточ1я-  съ  развивавшимся  въ  нихъ  культомъ  уже 
весьма  далеки  были  отъ  первоначальныхъ  требищъ  и  капищъ  и  того, 
что  на  нихъ  происходило.  Послушаемъ,  что  говорить  объ  этихъ  средото-  • 
ч1яхъ  современные  н'Ьмецые  хронисты. 

На  высокой  скал-Ь,  выдавшейся  въ  море,  на  сЬверной  конечности 
острова  Рюгена,  стоялъ  священный  городъ  Аркона,  огражденный  съ  од- 
ной стороны  ст-Ьною,  а  съ  дрлтихъ — моремъ  и  обрыве мъ  скалы.  Городъ 
этотъ  принад.1€ясалъ  исключительно  богослужешю:  онъ  или  стоялъ  со- 
вершенно пустой,  даже  безъ  всякой  стражи,  или  же  вдругъ  наполнялся 
на  время  огромнымъ  стечен1емъ  народа,  почти  всЬмъ  населен1емъ  острова 
Раны  и  поклонниками  со  всего  Поморья.  Посредян'Ь  его  стоялъ  храмъ 
Святовита.  Храмъ  былъ  деревянный,  по  словамъ  СакСона  Грамматика, 
весьма  изящно  построенный.  Онъ  окруженъ  былъ  заборомъ,  который 
привлекалъ  взглядъ  тщательно  отд'Ьланными  разными  изображен1ями 
различныхъ  предметовъ.  Самое  капище  снаружи  ограждалось  четырьмя 
ст-Ьнамн  подъ  одною  кровлею;  а  въ  немъ  была  особая  внутренняя  часть, 
отделявшаяся  четырьмя  столбами  и  пурпуровыми  тканями,  столь  ветхими, 
что  отъ  прикосновешя  он-Ь  разсыпались.  За  этими  занавесями  и  стоялъ 
идолъ  Святовита.  Идолъ  былъ  огромный,  выше  челОв^ческаго  роста, 
съ  четырьмя  головами  на  четырехъ  отдельныхъ  шеяхъ,  смотр'Ьвшимн 
врозь,  съ  обритыми  бородами  и  остриженными  волосами.  Въ  правой 
руке  идолъ  держалъ  рогъ,  выложенный  разными  металлами  и  ежегодно 
наполнявш1йся  випомъ;  левая  изогнута  была  дугою  и  упч^лась  въ  бокъ. 
Идолъ  стоялъ  прямо  на  полу,  одетый  до  голеней.  По  близости  отъ  него 
находились  узда,  седло  и  друпе  предметы;  наиболее  удивлялъ  посетите- 
лей огромный  мечъ,  ножны  котораго  и  рукоять  были  отделаны  въ  серебро, 
и  отличались  прекраснейшей  резьбой.  Въ  храме  стояло  священное  знамя 
Святовита,  или  станица.  Эту  станицу  ране  чтьли  необычайно,  воздавая 
ей  почти  такое  же  поклонен1е,  какъ  самому  божеству.  Нося  ее  предъ  со- 
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бою  на  войвгЬ,  они  считали  себя  подъ  выспшмъ  покровомъ  и  на  все  отважи- 
вались^  уверенные  въ  полной  безопасности.  Весь  храмъ,  по  словамъ  Са- 
ксона  Грамматика,  былъ  украшенъ  рогами  разныхъ  живоЛсыхъ,  необык- 
новенными и  удивительными  не  только  по  природ-Ь,  по  и  по  отд-Ьлк^. 

Въ  Аркону  стекалось  огромное  число  народа  посл-Ь  уборки  х;гЬба, 
пригонялось  много  скота  и  привозилось  много  вина  для  жертвъ  и  пира. 
Накапуп-Ь  праздппка  жрецъ  Святовита  съ  в'Ьникомъ  въ  рукахъ  входилъ 
во  внутреннее  святилище,  куда  никто  кром-Ь  него  не  пм']Ьлъ  доступа,  и 
начисто  выметалъ  его,  стараясь  при  этомъ  не  дыхнуть,  чтобы  не  осквернить 
святого  м*ста.  На  другой  день  въ  присутствш  всего  народа  онъ  вынималъ 
изъ  рукъ  идола  рогъ  съ  виномъи,  разсмотр'Ьвъ  его  тщательно,  предсказы- 
валъ,  быть. или  не  быть  урожаю  на  будупцй  годъ:  ежели  вина  оставалось 
столько  же,  сколько  было  налито,  быть  обилию,  а  если  убыло,  то  ску- 
дости. Выливъ  старое  винокъ  ногамъ  идола,  жрецъ  наполнялъ  рогъ  новымъ 
виномъ  и  осушалъ  егс!  однимъ  духомъ,  испрашивая  всяческихъ  благъ  себ-Ь 
и  народу.  ЗагЬмъ,  снова  наливши  рогъ  виномъ,  влагалъ  его  опять  въ  руку 
истукану.  Посл-Ь  того  приносили  идолу  пирогъ  изъ  сладкаго  тЬста,  вы- 
шиною въ  челов^ческ1й  ростъ.  Жрецъ  пря-^ался  за  жимъ  и  спрапшвалъ 
народъ,  видно  ли  его.  Когда  отвечали,  что  виденъ  лишб  пирогъ,  жрецъ 
просилъ  бога,  чтобы  и  на  другой  годъ  они  могли  сд-Ьлать  такой  же  пи- 
рогъ. Въ  заключеше,  именемъ  Святовита  благословляя  собравпийся  на- 
родъ, жрецъ  наказывалъ  и  впредь  чтить  арконскаго  бога,  обещая  въ  на- 
граду обил1е  плодовъ,  победу  на  супгЬ  и  на  морЬ.  ТЬмъ  и  кончалось 
богослужеше;  остальная  часть  дня  проводилась  въ  пиршеств-Ь:  -бли  и 
пили  до  отвала,  ибо  воздержаше  принималось  въ  обиду  божеству. 

Кром-Ь  этого  праздника,  Аркону  пос^Ьщали  для  гаданШ.  При  храм-Ь 
содержался  священный  конь  Святовита,  б^блой  масти,  съ  длинными,  ни- 
когда де  подстригавшимися  гривою  и  хвостомъ.  Одинъ  только  нфецъ  Свя- 
товита могь  кормить  и  садиться  на  этого  коня,  на  которомъ,  по  в^Ьровашю 
ранъ,  сражался  самъ  Снятовитъ  протпвъ  враговъ  своей  святыни.  Посред- 
ствомъ  этого  коня  и  гадали  предъ  началомъ  войны.  Служители  втыкали 
передъ  храмомъ  три  пары  котй  на  изв'Ьстномъ  разстоян1и  другъ  о*ь  друга; 
къ  каждой  пар*  привязывалось  третье  копье  поперекъ.  Жрецъ,  -произнеся 
торжественную  молитву,  выводилъ  коня  за  узду  изъ  с*ней  храма  и  велъ 
на  скрещенный  копья:  если  конь  черезъ  всЬ  копья  ступалъ  сначала  пра- 
вою ногой,  а  потомъ  л-Ьвою,  это  считалось  счастливцмъ  предзнаменова- 
н1емъ;  въ  противномъ  случа*  предпр1ят1е  отм^Ьнялось. 

Арконсюй  храмъ  сд-блался  первенствующпмъ  святилищемъ  славян- 
скаго  Поморья,  средоточ1емъ  славянскаго  язычества.  По  общему  уб*жден1ю 
балт1йскихъ  славлнъ,  арконск1й  богъ  давалъ  самыя  зкаменитыя  победы, 
самыя  д-Ьйствительныя  прорицашя.  Поэтому  для  жертвоприношен1й  и 
для  гаданья  сюда  стекались  славяне  со  вс*хъ  сторонъ  Поморья.  Отовсюду 
доставлялись  ему  дары  по  об-Ьтамъ  не  только  частныхъ  лицъ,  но  н  цЬлыхъ 
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племенъ.  Каждое  племя  посылало  арконскому  богу  ежегодную  дань  на 
жертвы;  ежегодно  приносился  ему  въ  жертву  одинъ  изъ  хриспанскйхъ. 
пл^нниковъ.  У  храма  были  обширныя  поместья,  дававш1я  ему  доходъ; 
въ  пользу  его  собирались  пошлины  съ  купцовъ,  торговавпшхъ  въ  Аркон'Ь, 
съ  промышленниковъ,  ловивпшхъ  сельдей  у  острова  Раны;  ему  приноси- 
лась третья  часть  военной  добычи,  во*  драгоценности — золото,  серебро 
п  жемчугъ,  раздобытое  на  войн^Ь.  Поэтому  въ  храмЬ  стояли  сундуки, 
наполненные  всякимъ  добромъ.  Передъ  нами,  такимъ  образомъ,  явлете,; 
сильно  напоминающее  Дельф1Йсюй  оракулъ  у  грековъ.  Аналопя  идетъ 
и  дальше:  какъ  въ  Дельфы  посылали  дары  и  обращались  за  предсказатями . 
инс племенники,  такъ  и  въ  арконсшй  храмъ  посылали  дары  властители 
сос^днихъ  народовъ,  напр.,  датсюе  короли.  Почтеше,  которое  питали 
племена  балт1йскихъ  славяне  къ  арконской  святыиЬ,  невольно  перено- 
силось и  на  ранъ,  которые  такъ  близко  стояли  къ  этой  святын*.  с  У  славянъ 
балт1йскихъ, — пишетъ  Адамъ  Бременск1й, — законъ — въ  д^лахъ  обпщхъ 
ничего  не  решать  и  не  предпринимать  наперекоръ  мненью  ранскаго  на- 
рода: до  такой  степени  боятся  ранъ  за  связь  ихъ  съ  богами». 

Святилища,  подобный  арконскому,  существовали  также  въ  Щетин*, 
гд*  стоя/л  пдолъ  Триглава,  въ  Раднгощ*,  главномъ  город*  ратарей,  гд* 
стоялъ  идолъ  Сварожича,  въ  Волегощ*,  гд*  стоялъ  идолъ  Яровнта,  и 
другихъ  городахъ.  Святилище  Триглава  находилось  на  самсмъ  высокомъ 
пзъ  трехъ  холмовъ,  на  которыхъ  располагался  городъ  Щетинь.  ОгЬны 
святилища  извнутри  и  снаружи  были  покрыты  цветною  резьбою,  съ  нвоб- 
ражен1ями  людей  и  животныхъ.  Статуя  бога,  трехглавая,  была  убрана 
золотомъ.  Жрецы  утверждали,  что  три  главы — символъ  власти  бога  надъ 
тремя  царствами — небомъ,  землею  и  пекломъ.  Въ  храм*  складывались 
оруж1е,  добытое  въ  вбйнахъ,  и  предписанная  вакономъ  десятая  часть 
добычи,  взятой  въ  битвахъ  на  сзтп*  и  да.  мор*,  хранились  золотыя  и  се- 
ребряный чаши,  который  выносились  лишь  въ  праздничные  дни,  и  изъ 
которыхъ  пили  и  гадали  вельможи  и  знатные  люди;  поволоченные  н  укра- 
шенные дорогими  каменьями  рога  (для  войны  и  для  питья),  мечи,  ножи 
и  разные  друпе  предметы  культа.  Въ  Щетин*  былъ  и  святой  конь,  посвя- 
щенный Триглаву.  Никто  не  могъ  садиться  на  него.  Ухаживалъ  за  нимъ 
одинъ  изъ  жрецовъ.  При  помощи  этого  коня  совершались  гадащя  передъ 
походами,  для  чего  втыкали  въ  землю  копья  и  заставляли  коня  перест%'- 
пать  черезъ  нихъ. — Третьимъ  центромъ  язычества  у  балпйскихъ  славянъ 
былъ  городъ  Радигощъ  въ  земл*  ратарей.  По  описанш  Титмара,  епископа 
Мерзебургскаго,  городъ  лежалъ  среди  большого  л*са  на  берегу  Доденскаго 
озера.  Л*съ  этотъ  считался  священнымъ  и  неприкосновеннымъ.  Внутри 
города,  куда  вели  трое  вороть,  стояло  только  одно  деревянное  святилище, 
ст*ны  котораго  были  украшены  снаружи  рогами  зв4рей,  а  извнутри р*8ь- 
бою  съ  изображен1ями  боговъ  и  богинь.  Въ  святилищ*  стояли  грозныя 
статуи  боговъ,  од*1ыя  въ  шлемы  и  панцыри,  и  первое  м*сто  среди  жихъ 
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занпыалъ  идолъ  Сварожича  (8аага81с1),  лочитаеиаго  вс^мн  славянами. — 
Виднымъ  святилящеиъ  быль  также  п  храмъ  Руевита  жлн  Яровита  въ  Во- 
леГощ*  (город*  бога  Волоса,  Белеса)  на  Поморь-Ь.  Значете  этого  бога 
ясно  определяется  словами,  которыя,  по  разскаау  жит1я  св.  Отгона  Бам- 
бергскаго,  произносилъ  отъ  имени  бога  его  жрецъ:  «я  богъ  твой,  я  тотъ. 
который  од-^^ваю  и  поля  хл']^бами,  и  л^са  листьями;  плоды  "нивь  и  садовъ, 
плоды  живущихъ  и  все,  что  служить  къ  польз^Ь  человека — въ  моей  власти». 
Руевптъ  изображался  съ  семью  лицами  подъ  однимъ  черепомъ;  семь  мечей 
въ  ножнахъ  были  привязаны  къ  его  поясу,  а  восьмой  держалъ  онъ  въ 
правой  рук*.  Яровиту  былъ  посвяп^енъ  щитъ,  къ  которому  никто  не  см*лъ 
прикасаться,  н  который  выносился  изъ  храма  только  во  время  войны,  при 
чемъ  народъ  лпбо  отходи лъ,  либо  падалъ  ницъ  на  землю.  Идолъ  Руевита: 
вм*ст*  съ  идолами  Поревита  и  Пореиута  стоялъ  и  въ  княжеской  резиденц1я 
ранъ — Кареитш.  По  изв-Ьспю  жит1я  св.  Отгона,  этого  же  бога  подъ  име- 
немъ  Яровита  (Геровита)  чтили  гаволяне,  справляя  въ  честь  его  особктй 
праздникъ. — Было  много  и  другихъ  святилищъ;  по  словамъ  Титмара  Мер- 
зебургскаго,  храмовъ  и  боговъ  было  у  славянъ  столько,  сколько  волостей 
НЛП  жупъ. 

Итакъ,  язычество  собственно  щ)ибалг1йскихъ  славянъ  сделало  зна- 
чительные шаги  впередъ  въ  смысл*  развитая  культа  по  сравненио  съ  перво- 
начальнымъ  славянскимъ  язычествомъ.  Но  друпе  западные  славяне— 
польсгая  племена,  чехи,  мораване  и  словаки,  по  вс*мъ  признакамъ,  не 
пошли  такъ  далеко  въ  развитш  своего  языческаго  культа  и  оставались 
съ  гЬмъ  релипознымъ  насл*д1емъ,  которое  получили  отъ  впохи  совместной 
жизни  славянства  до  самаго-  принятая  хриспанства. 
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VII. 


Раепроетранеше  хрие-панства  среди  западныхъ  славянъ 
и  ближайш1я  культурный  поел'Ьдетв1я  этого  Факта. 

Кулы7рне-пею:ологичесК1Я  уеловхя  для  распроетранев1я  хри«т1ая- 
ства.  Славянское  язычество  подобно  вйЬмъ  другимъ  релипямъ  той  же 
стадш  развитая  страдало  отсутств1емъ  ясности  и  отчетливости  и  обоб- 
щающаго  философскаго  начала  въ  своихъ  релипозныхъ  представле-. 
н1яхъ.  Всл-Ьдстахе  этого  при  столкновенш  съ  христ1анствомъ,  отлив- 
шимся не  только  въ  форму  изв-Ьстнаго  обряда,  но  и  въ  форагу^  опре- 
д-бленнаго  и  стройнаго  в^Ьроучен]я,  отв-Ьчавшаго  такъ  или  иначе  на 
всЬ  главные  запросы  ума  и  сердца,  славянское  язычество  должно  было 
уступать  ему  свое  м-Ьсто,  отходить  на  заднхй  плаиъ,  удерживалось 
только  въ  вид*  народныхъ  суев-Ьрхй.  Помимо  этого  общаго  усло- 
в1я,  облегчавшаго  Христовой  в-Ьр^Ь  путь  къ  умамъ  и  сердцамъ  славянъ- 
язычнпковъ,  распространетю  хриспайства  помогали  некоторый  частныя 
черты,  Щ)исущ1я1«акъ  язычеству,  такъ  и  христ1анству.  Зд*сь  на  первомъ 
план*  надо  поставить  смутную  идею  о  высшемъ  небесномъ  божеств*, 
вынесенную  славянами  едва  лш  не  изъ  общей  прародины  ар1йской  расы. 
«Между  многообразными  божествами,  которымъ  присвоены  л-Ьса,  поля, 
печали  и  радости, — лишетъ  Гельмольдъ  про  балт1йскяхъ  славянъ, — онн 
признаютъ  единаго  бога  въ  небесахъ,  првел^вающаго  прочими  богамп, 
и  в-Ьрятъ,  что  онъ,  всемогупцй,  заботится  только  о  небесномъ;  друг1я  же 
божества,  которымъ  розданы  разяыл  должности,  подчинены  ему,  произошли 
отъ  его  крови  и  гЬмъ  знатн'Ёе,  ч*мъ  ближе  родство мъ  къ  этому  богу  боговъ». 
Но  на  такомъ  фундаментЬ  религхознаго  м1росозерцатя  легко  могла  укла- 
дываться и  хриспанская  идея  о  БогЬ,  какъ  Всемогущемъ  Отц^Ь  Небесномъ. 
Хрисианскимъ  учителямъ  приходилось  только  прибавлять,  что  этоть 
Небесный  Отецъ  заботится  не  только  о  небесномъ,  но  и  о  земномъ.  Съ  дру- 
гой стороны  привычныя.  представле Ч1Я  славянина-язычника  о  сын*  небес- 
наго  €ога  (Сварожичъ)  и  другихъ  богахъ,  зав'Ьдующихъ  радостями  и  печа- 
лями человека,  встр'^^чади  себ'Ьаналопи  въ  христ1анскихъ  представлешяхъ 
о.  Сын-Ь  Бож1емъ,  Его  Матери,  ангелахъ,  демонахъ.  Все  это  въ  общей  слож- 
ности и  должно  было  облегчать  какъ  пропов-Ьдиикамь,  такъ  и  властямъ 
д-бло  насаждешя  хриспанства  у  славянъ-язычниковъ,  хотя  при  такой 
пересадкЬ  на  языческую  почву  хриспанство  на  первыхъ  порахъ  и  теряло 
въ  своей  чистогЬ. 

Мнсешнерская  д1^ятельноеть  н^^мецкаго  духовенетва.  Хриспанство  стало 
насаждаться  среди  западныхъ  славянъ  съ  того  времени,  когда  оно   упро- 
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чилосьвъ восточной  Гермаши.  Соверпшлосьэто,какъ  яэвЪстао,  прп  папахъ 
Григор1и  II,  Григорш  П1  и  Захар1и  (716 — 752)  трудами  апостола  Германхн 
св.  Воннфащя.  Лрн  содМствхи  папъ  и  майордомовъ  фраркс1саго  коро- 
левства Бонифащй  учредилъ  н-Ьсколько  епвскопствъ  во  Франконш,  Тю- 
ринпп  п  Бавар1и  и  подчини лъ  ихъ  управлению  арххепископовъ  Кельн- 
скаго,  Трнрскаго  и  Зальцбургскаго,  которые  въ  свою  очередь  подчинены 
были  арх1еппскопу  Майнцскому,  примасу  Гермаши  и  папскому  легату. 
Границы  новыхъ  епарх1й  не  только  пришли  въ  сопршрсновен1е  съ  посс- 
летями  славянъ,  но  и  захватили  н^Ькоторыя  изъ  нихъ,  перекин^'вппяс?^ 
на  западъ  отъ  Эльбы,  въ  глубь  Гермаши,  Таковы  были  славяясше  поселки 
въ  западной  Тюрингш  на  р.  Фульд1Ь,  въ  восточной  Франконш  на  верхнемъ 
Майн'Ь  и  его  притокахъ — Регниц*  п  Айш!,.  Славяне  на  верхнемъ  Майн-Ь 
вошли  въ  составь  Вюрдбургской  епархш  и  первые  были  привлечены  къ 
платежу  даней  въ  пользу  церкви.  Майордомы  Пиппнъ  и  Карлманъ  псжа- 
ловалп  епископу  десятую  часть  дани  медовой,  полбяной  и  другихъ  про- 
дуктовъ  въ  восточно-франконскихъ,  или  славянскихъ  земляхъ.  Св.  Бони- 
фащй, брезгливо  0ТН0СИВШ1ЙСЯ  къ  славянамъ,  называвшШ  ихъ  {оеЛ^зз^тиш 
е!;  с1е1;егг1тит  ^пиз  Ьопипшп,  вид-Ьвипй  въ  нихъ  поклонниковъ  сатаны, 
спрашивалъ  папу  Захар1я,  годится  ли  собирать  подати  съ  славянъ,  осЬв- 
шихъ  на  церковной  земл-Ь.  Папа  разсЬялъ  его  сомн^шя  и  приказалъ  со- 
бирать съ  нихъ  подати,  чтобы  славяне  не  смотр-Ьли  на  свою  землю,  какъ 
на  собственность.  Но  такое  положеше  рано  или  поздно  должно  'было  при- 
вести къ  обращен1ю  язычешковъ  славянъ  въ  христ1анство.  Отъ  епископа 
Вюрцбургскаго  Бур  харда  остались  пропов-Ьди  для  язычниковъ, — т.-(.. 
очевидно  славянъ,  ибо  восточная  Франкон1я  уже  давно  считалась  христхан- 
скимъ  краемъ.  При  Карл*  Велш«омъ  въ  этой  епархш  были  уже  крещены 
и  славяне,  для  которыхъ  выстроено  было  14  новыхъ  церквей.  Но  особен- 
ныхъ  усп'Ьховъ  христ1анство  достигло  при  Карл*  Великомъ  у  словияцевъ 
и  хорватовъ,  благодаря  д-Ьятельности  зальцбургскихъ  арх^'епископовъ 
Виргил1л  и  Арно.  При  ближайшихъ  преемникахъ  Карла  Великаго,  хри- 
спанство  прояикаетъ  въ  Чех1ю.  Въ  846  году,  по  свид-Ьтельству  франк- 
скихъ  л-Ьтописей,.  къ  королю  Людовику  яви;шсъ  въ  Регенсбургъ  14  чеш- 
скихъ  воеводъ  (Лисез)  и  приняли  зд-Ьсь  крещеше.  Но  попытка  Людо- 
вика Благочестиваго  создать  1*ъ  Нордальбинпи,  въ  ГамбургЬ,  центръ 
для  обращешя  сосЬднихъ  варваровъ,  въ  томъ  числ-Ь  и  для  прибалт1й- 
скихъ  славянъ,  не  удалась.  Славяне  не  только  не  приняли  христ1апства,  но 
и  разрушили  Гамбургъ  и  епискошю. 

Насажден1е  хрпст1анства  изъ  Гермаши  создавало  больппя  неудобства 
и  затруднешя  для  новообращаемыхъ  славянъ  и  ихъ  туземныхъ  властей. 
Втягивая  славянсшя  земли  въ  свою  церковную  организащю,  немецкое 
духовенство  втягивало  ихъ  и  въ  политическую  зависимость  отъ  Герман1п 
и  ея  государей  и  во  всякомъ  случае  заставляло  славянъ  им^ть  д-Ьло  съ 
последними.  По  поводу,  напр.,  неправильнаго  или  неисправнато  платежа 
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церковной  дани,  н1шецкое  духовенство  не  прочь  было  искать  суда  и  управы 
у  свонхъ  н^мецкихъ,  а  не  славянскихъ  властей,  которыя  сплошь  и  рядомъ 
сами  пребывали"  еще  въ  язычеств'Ь.  Немецкое  духовенство  оставалось 
чулсдымъ  для  обращаемыхъ  славянъ  по  языку  к  симпат1ямъ,  которыя 
были  на  сторон^Ь  не  новой  его  паствы,  а  соплеменннковъ  его,  бывшихъ 
нередко  заклятыми  врагами  славянства.  При  такихъ  услов1яхъ  и  самая 
проповедь  христ1анства,  ведшаяся  н^мецкнмъ  духовенствомъ,  не  всегда 
сопровождалось  надлежапщмъ  успЬхомъ.  ВсЬ  эти  обстоятельства  и  при- 
вели къ  попытке  основавая  собственной  национальной  церкви  для  славянъ 
съ  своимъ  богослужебнымъ  языкомъ  и  съ  своимъ  природнымъ  духовен- 
ствомъ. Такую  попытку  ,предпринялъ  прежде  другихъ  моравск1й  князь 
'  Ростиславъ,  который,  какъ  было  указано  въ  своемъ  м^ст^,  изъ  всЬхъ  силъ 
старался  эмансипироваться  отъ  ]ймцевъ,  отъ  ихъ  вм'Ьшательства  въ 
жизнь  подчиженнаго  ему  славянства. 

Кириддъ  и  Мееод1й  и  попытка  /  еоздан1я  нащональной  христ1анской 
церкви  среди  западныхъ  славянъ.  Въ  -862  году  Ростиславъ  обратился  къ 
византШскому  императору.  Михаилу  III  съ  просьбою  прислать  въ  Морав1ю 
цропов'Ьдниковъ,  знающихъ  славянсюй  языкъ.  Михаилъ  отправилъ  въ 
Морав1Ю  солунскихъ  грековъ,  братьевъ  Константина  и  Мевод1я.  Констан- 
тинъ  былъ  сверстникомъ  Михаила  III  и  вм*стЬ  съ  нимъ  учился  у  патрхарха 
Фот1я,  учен^йшаго  челов-Ька  своего  времени.  По  окончанш  образована 
онъ  сталъ  учителемъ  философш  въ  Константинопольской  академш  и  вм^Ьст-Ь 
съ  гЬмъ  церковнымъ  д*ятелемъ;  на  24-мъ  году  своей  жизни  онъ  -Ьздилъ 
въ  М.  Аз1ю  для  релнпозжыхъ  прети  съ  арабскими  учеными.  Братъ  его 
МееодШ  шелъ  сначала  по  гражданской  служб*  и  быстро  дослужился  до 
зватя  стратега  одной  провишци,  заселенной  славянами,  но  зат*мъ  онъ 
бросилъ  эту  службу  и  удалился  въ  монастырь  на  Олимпъ,  куда  прибыль 
къ  нему  и  братъ  его  Константинъ.  Находясь  въ  этомъ  монастыр-Ь,  Констан- 
тпнъ  и  Мевод1й  получили  отъ  своего  правительства  поручен1е  отправиться 
въ  Хозар1ю  для  пропов-Ьди  тамъ  хриспанства  и  для  спора  съ  магометанскими 
и  1удейскими  проповедниками.  На  пути  въ  Хозар1ю  братья  въ  ХерсонесЬ 
Таврическомъ  нашли  мощи  св.  Климента,  палы  римскаго,  а  также  еван- 
гел1ен  псалтирь,  написанные  русскими  письмецами.  Ихъ  возвращен1е 
на  родину  совпало  съ  прибыт1емъ  посольства  отъ  князя  Ростислава,  его 
племянника  Святоподка  и  отъ  князя  Нижней  Панношн  Коцела,  сына 
упоминавшагося  ран^^  Прибины.  Михаилъ  III  ни  на  комъ  друтомъ  не  могъ 
остановить  своего  выбора,  какъ  именно  на  этихъ  братьяхъ,  уже  заявив- 
шихъ  себя  релипозною  реююстью  и  притомъ  хорошо  знавшихъ  славянсюй 
языкъ  (Македошя,  гд-Ь  родились  братья,  была  заселена  славянами,  и  Оо- 
лунь  была  двуязычнымъ  городомъ). 

Въ  863  году  Константинъ  и  Мееодай  прибыли  въ  Мора'Вхю  и  встречены 
были  радушно  КЕяземъ  и  населетемъ.  Они  собрали  вокругъ  себя  учени- 
ковъ,  научили  ихъ  писысу  ж  сообща  съ  ними  переводили  богослужебный 


'  —  61  ~ 

книги,  объезжали  страну,  пропов'Ьдыва ли  христ1анство  на  славянскомъ 
язык*.  Но  имъ  пришлось  столкнуться  съ  н^мецклмъ  духввенствомъ  Пас- 
савской  епархш,  къ  составу  которой  причислялась  н-Ьицами  Морав1я. 
Н*мецк1е  священники  протестовали  противъ  богослужешя  на  славянскомъ 
язык*,  считали  только  три  языка  достойными  слЪва  Болия — еврейск1Й, 
греческ1й  и  римсшй,  ибо  только  на  этихъ  языкахъ  сд-Ьлана  была  извест- 
ная надпись  на  Крест]^  Христовомъ.  Константинъ  и  Мевод1й  возражали 
на  это,  приводя  въ  примерь  другихъ  народов1>  востока,  пм'Ьвпшхъ  свя- 
щенное ппсаше  на  своемъ  язык*,  и  называли  мн-Ьше  н*мецкаго  духовен- 
ства треязычною  ересью.  Но  пока  для  Моравш  не  было  епископа,  разд*ляв- 
шаго  взгляды  братьевъ,  эти  взгляды  не  могли  осуществиться  въ  церковной 
организащи  Моравш.  Чтобы  заполучить  такого  епископа  для  Морав1л, 
братья  отправились,  повидимому,  сначала  въ  Визант1ю,  но,  получивъ  на 
дорогЬ  изв*ст1е  о  низверженш  патр1арха  Фот1я,  повернули  въ  Рпмъ, 
къ  пап*  Николаю  I.  Въ  Рим*  они  уже  не  застали  въ  живыхъ  папу  Николая  I. 
Его  преемникъ  Адр1анъ  II  встр*тилъ  ихъ  торжественно,  такъ  какъ  они 
везли  съ  собою  мощи  св.  Климента,  и  одобрилъ  вс*  ихъ  начинан1я.  Онъ 
поручилъ  епископамъ  Формозу  и  Гаудериху  соверптть  богослуженхе  на 
славянскомъ  язык*  по  восточному  обряду,  посвятилъ  Ме9од1я  и  его  уче- 
никовъ  во  священники  и  д1аконы.  Но  по  случаю  бол*зш1  Константина 
Мевод1й  довольно  долго  прожилъ  въ  Рим*;  у*халъ  онъ  оттуда  уже  одпдъ. 
такъ  какъ  Константинъ  умбръ  14  февраля  869  года,  прпнявъ  передъ  смертью 
монашество  съ  именемъ  Кирилла. 

'  Изъ  Рима  МееодШ  у*халъ,  однако,  не  въ  Моравш,  а  въ  Нижнюю  Пан- 
ноя1ю— къ  князю  Коцепу,  который  упросилъ  папу  Адр1ана  II  назначшь 
Мевод1Я  епископомъ  Паняонш.  Но  это  назначеше  затрогивало  права  Зальц- 
бургскаго  епископа,  къ  епархш  котораго  причислялась  Паннон1Я.  Папа, 
не  ладивппй  съ  епископами  Зальцбургскимъ  и  Пассавскимъ,  которые 
проявляли  слишкомъ  большую  самостоятельность  и  неисправно  вносплп 
свои  платежи  въ  папскую  казну,  не  остановился  передъ  нарушен1смъ 
правь  н*мецкнхъ  ецископовъ  и  назначилъ  Мевод1я  въ  870  году  арх1еш1- 
скопомъ  Паннонш,  Чтобы  придать  своему  распоряжен1ю  благовидное 
основан1е,  папа  объявилъ,  что  учреждеше  Паннонской  каведры  есть  не 
что  иное,  какъ  возстановлен1е  стараго  Снрм1йскаго  епископства,  существо- 
вавшаго  до  682  года  въ  этихъ  странахъ.  Съ  учреждешемъ  Паннонскаго 
архиепископства  Паннон1я  была  изъята  изъ-подъ  власти  Пассавскаго 
епископа,  а  Ыорав1я  изъ-подъ  власти  Зальцбургскаго  арххепископа.  Каза- 
лось, что  такимъ  путемъ  организуется  иащональная  западно-славянская 
церковь,  согласно  желатямъ  Ростислава  и  Коцела.  Въ  составь  этой  церквп 
готовились  войти  и  чехи,  князя  которыхъ — Буривоя  Ме90д1й  крестилъ 
въ  870  году.  Но  судьба  р*шила  иначе. 

Н*мцы  помогли  племяннику  Ростислава  Святополку  свергнуть  дядю 
съ  княжешя  и  с*сть  на  его  м*сто,  а  зат*мъ  захватили  въ  пл*нъ  и  самого 
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Святополка  и  посадили  въ  Моравш  •  своихъ  маркграфовъ.  Н^&мецкое  ду- 
ховенство Бавар1и  воспользовалось  этримъ  и  потребовало  Мевод1я  на  судъ 
своего  собора  по  о'бвинетю  его  въ  захват^Ь  частей  Пассавской  и  Зальцбург- 
ской  епарх1я.  Разум-Ьется.  результатъ  этого  суда  пе  могь  быть  благопр1я- 
•тенъ  дляМевод1я:  его  засадили  чъ  заключете  и  продерясали  тамъ  два  съ 
половиною  года,  пока  папа  1о^нъ  VIII  настоятельно  не  потребовалъ  его 
освобождешя  (осудивпшхъ  Мееодая  епископовъ  папа  паказалъ  запреще- 
шемъ  на  2У2  года  совершать  церковныя  службы).  Мевод1й  въ  874  году 
вернулся  сначала  въ  Панношю,  а  зат-йнъ,  по  смерти  Коцела,  его  покро- 
вителя, въ  Морав1ю,  гд-Ь  въто  время  Святополкъ  вновь  сд-Ьдался  княземъ. 
Новый  князь  Моравхи  не  оказывалъ,  однако,  ему  той  поддержки,  какую 
онъ  им*лъ  прежде  отъ  Ростислава.  Н-Ьмецкое  духовенство  снова  проникло 
въ  Морав1ю  и  стало  обвинить  его  не  только  въ  совершенш  богослужен1я 
на  славянскомъ  язык-Ь,  но  и  въ  ереси,  въ  неправильпомъ  чтеши  символа 
в-Ёры.  Ме0од1й  долженъ  былъ  снова  -Ьхать  въ  Римъ  для  отв-Ьта  передъ 
папою.  Хотя  и  на  этотъ  разъ  папа  (1оаныъ  VIII)  оправдалъ  Мевод1я,  но 
вм^ЬсгЬ  съ  гЬмъ  онъ  счелъ  необходимымъ  дать  изв-Ьстное  удовлетворете 
и  немецкому  духовенству.  Разр-Ьшая  славянское  богослужен1е,  папа  пред- 
пи  салъ  апостолъ  и  евангел1е  читать  сначала  по--татыин,  а  потомъ  по-сла- 
вянски, для  князя  и  вельможъ,  по  ихъ  желан1ю,  совершать  богослужете 
на  латинскомъ  язык*.  Но  самое  главное — папа  назпачилъ  въ  качеств-Ь 
помощника.  Мееодаю  н-Ькоего  Вихинга,  родомъ  алеманна,  близкаго  н-Ьмец- 
кому  королю  Арнульфу  человека  и  главу  н-Ьмецкой  партш  въ  Моравш. 
Этого  Вихинга  рекомендовалъ  пап-Ь  самъ  Святополкъ.  Папа  возвелъ  его 
въ  сапъ  еппско)1а — суффрагана  Нитры.  Вихингу  суждено  было  сыграть 
самую  видную  роль  въ  разрушеши  создававшейся  нац]  овальной  западно- 
славянской церкви.  Еп1;е  при  жизни  Ыевод1я  онъ  старался  оклеветать  его 
предъ  папою  Стефаномъ  VI  и  домогался  отъ  папы  утвержден1Я  въ  должности 
Панпонскаго  архиепископа.  Въ  885  году  онъ  явился  къ  Святополку  съ 
письмомъ  папы  Стефапа,  въ  которомъ  выставлялось  его,  Вихинга,  право- 
В']&р1е,  подвергалась  строгому  осужденш  ересь  и  вся  вообще  д^Ьггельность 
Мевод1я,  обращалось  на  Мевод1я  проклятие,  произнесенное  имъ  предъ 
т-Ьмъ  надъ  Вихингомъ,  а  последнему  давалось  полномоч1е  на  принят1е 
м-Ьръ  противъ  Мевод]я  и  его  учениковъ.  Святополкъ,  и  преясде  оставлявш1Й 
Мевод1я  безъ  запщты,  теперь  мен^е,  ч*мъ  когда-либо,  былъ  расположенъ 
отстаивать  его  и  егр  д-Ьло,  такъ  какъ  полнтичесюя  обстоятельства  сбли- 
зили его  съ  Арнульфомъ  и  такимъ  образомъ  поставили  опять  подъ  сильное 
вл1ян1е  н^мцевь.  Смерть  Мевод1я,  последовавшая  вскор-Ь  посл-Ь  прибыия 
папскаго  послашя,  развязала  руки  немецкой  парпи.  Вихингъ  и  его  прис- 
ные, съ  разр-Ьшенхя  Святополка,  предприняли  настоящее  гонеп1е  на  уче- 
пиковъ  и  последователей  Мевод1я  и  вообще  на  все  славянское  духовенство. 
Они  поставили  себе  цел1ю  сломить  во  что  бы  то  Ш1  стало  нащопальпую 
славянскую       гжовь,    истребить   все    следы    деятельности    славянски хъ 
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апостоловъ  и  снова  подчинить  Моравш  н-ЬмецкоЙ  церкви  — Въ  886  году 
ученики.  Меводая:  Горазд»,  Климентъ,  Наумъ,  Ангенаргй,  Савва  и  Ла&рен- 
ямй,  пробывъ  н^Ькоторое  время  въ-  заключенш,  были  изгнаны  изъ  пред-Ьдовь 
Моравш  и  нашли  себ-Ь  прштъ  въ  Болгарш  и  со<гЬдешхъ  землягь.  ВвгЬст^Ь 
съ  гЬмъ  рушилось  и  начавшееся  было  д-Ьдо  создашя  западнославянской 
нац1ональной  церкви  съ  славянскимъ  богослужешемъ  по  восточному  обряду. 
Поб']Ьда  латинства  въ  Чехш  и  Моравш.  Н-Ьмедкое  духовенство  и 
латинская  литурпя  взяли  верхъ  не.  только  въ  Моравш,  но  и  въ  соседней 
Чех1и.  Сыновья  Буривоя  Спнтигн'Ьвъ  и  Вратиславъ  вошли  въ  союзъ  съ 
н^мецкимъ  королемъ  Арнульфомъ  въ  845  г,  и  одновременно  съ  тЬмъ  при- 
знали Чехш  подъ  церкоБною властью  Регеисбургскаго  епископа,  который, 
разум1^ется,  сталъ  назначать  въ  Чех1и  н1>мецкихъ  священниковъ,  строить 
церкви  и  вводить  богослужвв1е  по  западному  образцу.  Въ  силу  буллы  папы 
Стефана  отъ  900  г.  князья  Спнтигн^въ  и  Вратиславъ  стали  оказывать 
немецкому  духовенству  всяческое  содМств1е  и  пресл'Ьдовать  славянск1й 
языкъ  и  восточный  обрядъ  въ  богослужеши.  Но  пока  была  жива  ихъ  мать 
св.  Людмила,  насаждеше  Мееод1Я  еще  кр-Ьпко  дерясалось  въ  стран^Ь.  Она 
передала  свои  сймпатш  къ  славянскому  богослужетю  и  внуку  своему, 
св.  Вацлаву,  котораго  воспитывала,  Самъ  Вацлавъ  по  политическимъ  сообра- 
жешямъ  держ^ся  римскаго  обряда  и  даже  вводилъ  въ  стран-Ь  римсюя 
учреждетя,  но  онъ  не  пресл-Ьдовалъ  славянскаго  богослужешя,  которое 
продолжало  существовать  въ  Чех1и  рядомъ  съ  римскимъ.  Впрочемъ, 
рано  или.  поздно  славяясшй  обрядъ  долженъ  былъ  исчезнуть  въ  Чехш. 
Онъ  держался  противъ  воли  .самихъ  ду ховныхъ  лицъ,  которые  совершали 
богослужешя  по-славянски  и  по  восточному  чинл'  лишь  въ  угоду  своей 
паствы,  къ  нему  привыкшей.  Славянскому  обряду  не  доставало  поддер^исн 
отъ  духовенства,  которое  ставилось  н-Ьмецкимъ  епнскопомъ  и  нередко 
изъ  н-Ьмецкаго  персонала.  Чтобы  славянское  богослужен1е  могло  прочно 
установиться  въ  стран^Ь,  необходимо  было,  чтобы  отправляли  его  люди, 
прлучивппе  посвящете  отъ  р^тш  епископа,  къ  нему  расположеннаго  и 
его  исповЪдающаго.  А  такого  епископа  со  времени  смерти  Меоодая  какъ 
разъ  и  недоставало  для  Чехш  и  соседней  съ  ней  Моравш.  Правда,  что  въ 
973  году  папа  1оаннъ  ХП1  поставилъ  для  Чехш  самостоятельнаго  епи- 
скопа, независимаго  отъ  Регеисбургскаго  епископа,  но  на  эту  должность 
на  лервыхъ  порахъ  попадали  большею  частью  либо  н-Ьицы,  либо  чехи, 
учивппеся  у  н^Ьмцевъ  и  прониюшеся  симпат1ями  къ  западной  римской 
церкви.  Таковъ  былъ,  напр.,  изв-ЬстныЁ  епископъ  св.  Войтехъ,  или 
Адальбертъ  изъ  рода  Славниковъ,  злицкихъ  воеводъ,  учивппйсл  въ 
Магдебург*.  Привявъ  инвеституру  изъ  рукъ  императора  Отгона  II 
и  посвяп1;еЕный  го  епископа  Пражскаго  въ  Майнц%,  Войтехъ  прило- 
жилъ  ВС*  старашя  на  распространен1е  латинскаго  языка  въ  чешскомъ 
богослуженш.  Онъ  же  основалъ  первый  мужской  БенедиктинскШ  мона- 
стырь недалеко  отъ  Праги,  при  чемъ  контингентъ  монаховъ  выписалъ  для 
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него  прямо  изъ  Рима.  Благодаря  всему  этому  чешская  церковь  устроилась 
въ  конц*  концовъ  по  западному  образцу  и  въ.  завясимости  оть  западно! 
церкви.  Пражск1й  епископъ  сталъ  получать  инвеституру  отъ  н^Ьм.  короля, 
считавшаго  Чех1ю  своимъ  леномъ  сь  928  года,  а  посвящете  изъ  рукъ 
н-Ьмецкаго  арх1епископа-примаса.  Въ  Чехш  появились  учреждетя  запад- 
ной римской  церкви:  мужск1е  и  женскхе  монастыри  Бенедиктинскаго  ор- 
дена, соборные  капитулы  (древнейшая  при  церкви  св.  Георпя  въ  ПрагЬ) 
съ  прсбстомъ  или  архипресвитеромъ  во  глав-б,  деканомъ,  схоластикомъ, 
канониками;  установлена  была  церковная  десятина,  появились  большхя 
им1Ьтя  у  епископа,  капитулъ  и  монастырей.  Славянсюй  яз^къ  и  восточ- 
ный обрядъ  мало-по-малу  исчезли  изъ  богослужетя  и  въ  вид*  исключе- 
тя  удержались  только  въ  одномъ  б-Ьдномъ  монастырьк*  св.  Прокопгя 
па  р.  Сазавгь,  осиованномъ  въ  начал']^  XI  в.   '  / 

Такъ  какъ  въ  составъ  епархш  Пражскаго  епископа  на  первыхъ  по- 
рахъ  вошла  и  Морав1я  съ  Паннонаей,  то  и  въ  этихъ  странахъ  должно  было 
произойти  то  же  самое,  что  въ  Чехш.  Чех1я  стала  разсадникомъ  римскаго 
хриспанства  ивъдругихъ,  сос^днихъ  съ  нею  странахъ.  Тотъ  же  св.  Вой- 
техъ  30  время  объ-Ьзда  своей  епарх1и  (въ  конц*  X  в.)  прибыль  по  при- 
глашешю  Саролты,  жены  венгерскаго  короля  Гейзы,  въ  Грань  и  крестпль 
Гейзу,  который  получилъ  имя  Стефана.  Отсюда  св.  Войтехъ  "Ьзджлъ  въ  Ма- 
лую Подьшу  къ  краковякамъ  и  насаждалъ  среди  нихъ  хриспанскую  в*ру. 

Итакъ,  д4ло  Ростислава  и  св.  Меводая  рушилось,  нащональиая  за- 
паднославянская церковь  не  создалась.  Д^ло  это  могло  бы  наладиться 
лишь  въ  томъ  слупа'б,  если  бы  чехо-моравская  церковь  вошла  въ  тесное 
обшете  съ  восточной,  греческою,  церковью  и  разорвала  свои  связи  съ 
западною,  римскою.  Но  этого  какъ  разъ  и  не  случилось.  Венгры  клпномъ 
вр-Ьзались  между  западпымн  славянами,  Визант1ею  п  южными  славянами 
и  прервали  сношешя  между  ними.  Но  безъ  этихъ  сношений  молодой  чехо- 
моравской  церкви  невозможно  было  остаться  нащональною:  только  съ 
юга  могла  она  получить  епископовъ  и  наставниковъ  въ  новой  в'Ьр'Ь  въ 
томъ  род*,  въ  какомъ  были  св.  Мееоддй  и  его  ученики.  За  невозможностью 
черпать  свои  яшзненныя  силы  съ  юга  чехо-моравская  церковь  поневод-Ь 
должна  была  примкнуть  къ  римской,  которая  и  поСл*пгала  ее  обезлпчпть. 
Въ  1080  году  папа  Г^игорШ  УПотказалъ  князю  Братиславу  въ  просьб* 
разрешить  славянское  богослуженхе,  желанное  для  еЮ  подданшлхъ.  Чеш- 
ская церковь  въ  X  и  XI  в*кахъ  им4ла  изв-Ьстное  общете  съ  русскою, 
восточнославянскою  церковью,  всл4дств1е  чего  св.  Людмила  и  св.  Вадлавъ 
признаны  были  святыми  на  Руси  (нмъ  составлены  были  жит1я  и  каноны); 
а  св.  Борисъ  и  Гл*бъ  признаны  были  святыми  въ  Чехш  (йъ  чесгь  йхъ  былъ 
выстроенъ  прид*лъ  въ  С;азавскомъ  монастыр*).  Но  это  общете  въ  общемъ  • 
было  все-таки  слабое,  и  оно  не  могло  побороть  вл1ян1я  западной,  рим- 
ской, церкви.  Въ  конц*-концовъ  чехо-моравская  церковь  организовалась 
по  образцу  римской  церкви  и  въ  ея  н1}драхъ. 
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Попыткк  наеажден1я.  хратанства  среди  полабо-прибалт1йскихъ  сла> 
вянъ  въ  X  и  XI  в'Ькахъ  и  ихъ  неудача.  Къ  прибалт1йскимъ  славянамъ 
христ1анство  приходило  вм^стЬ  съ  н-Ьмецкою  властью.  Покоряя  этихъ 
славянъ,  н1Ьмцы  ставили  въ  ихъ  главныхъ  городахъ  своихъ  бургграфовъ 
съ  гарнизонами  и  епископовъ  съ  клирами.  Бургграфъ  и  епископъ  д-Ьйство- 
вали  при  этомъ  рука  объ  руку,  порабощая  славянское  населенхе  и  навя- 
зывая ему  силою  новую  в^Ьру.  Такимъ  образомъ  при  Оттон'Ь  I  устроены 
были  епископства  въ  земляхъ  племенъ  лютицкаго  и  бодрицкаго  сою- 
зовъ — въ  Гавельбвргп>,  Браниб(ур1ь  и  Старградгь,  въ  земл^  полабскихъ 
сербовъ — въ  Мерзебурнь,  Житицп»  и  Мейссенгь  (Мышин'Ь).  ВсЬ  эти  новыя 
епископства  въ  968  году  были  подчинены  арх1епископу  Магдебургскому. 
Новые  епископы  начинали  свою  д1штельность  обыкновенно  съ  наложен1я 
дани,  тахъ  называемой  бископовници,  на  покоренныхъ  язычниковъ,  а  зат^^мъ 
принимались  за  обращен1е  ихъ  въ  хриспанство.  Они  старались  сделать  это  по 
возможности  скор-Ье  и  притомъ  съ  наименъпшми  затратами  усил1й.  Они  счита- 
ли бевполезиымъ  много  разговаривать  съ  язычниками ,  которыхъ  они  считали 
грубыми  невеждами,  ипотому  непропов-Ьдывали  христ1анство,  а  приказывали 
его  принимать,  истребляя  идоловъ  и  разрушая  язычесше  храмы.  Такимъ 
образомъ,  въ  979  году  разрушена  была  главная  святыня  лютицкаго  союза — 
храмъ  Сварожича  въ  Радигощ^Ь.  Язычники  повиновались,  такъ  какъ  ослу- 
шате  влекло  экзекуд1и  со  стороны  м^Ьстнаго  бургграфа.  При  такомъ 
упрощенномъ  способ-Ь  обращешя  хриспанство  необыкновенно  быстро  рас- 
тфостранялось  среди  полабскихъ  и  прибалпйскихъ  славянъ,  и  изъ  18  воло- 
стей или  графствъ,  на  которыя  под-Ьлёны  были  н^Ьмцами  славянсшя  земли, 
занятыя  лри  Генрих^Ь  I  и  Оттон'Ь!  (919 — 973),  только  въ  трехъ  удержалось 
язычество.  Но  распространяемое  такимъ  путемъ  христханство  слабо  пу- 
скало корни  въ  народЬ,  втайн-Ь  придерживавшемся  язычества,  и  при  пер- 
вомъ  благо пр1ятномъ  случа'Ь  покидалось  славянами.  Это  случилось  въ 
983  году  во  время  общаго  возстан1я  полабскихъ  славянъ  противъ  н-Ьмец- 
каго  ига.  Славяне,  возстановляя  свою  независимость,  возстановляли 
и  язычество.  Соборныя  церкви  въ  ГавельбергЬ  и  Бранибор-Ь  были  разру- 
шены до  основашя;  духовенство  спасалось  б-Ьгствомь.  Браниборск1й  епи- 
скопъ уц^Ьл-Ьлъ,  но  соборный  клиръ  весь  былъ  перебить.  Подобное  же 
произошло  и  у  бодричей.  По  всему  пространству  Бодрицкой  земли  не  оста- 
лось ни  одной  церкви:  вс^  были  преданы  пламени.  Епископъ  старградск1й 
спасся  б-Ьгствомь;  но  мученическая  участь  постигла  клиръ  соборный.  По 
словамъ  датскаго  короля  Свена,  разсказывавшаго  объ  этомъ  событ1И 
Адаму  Бременскому,  мучениковъ,  погибпгахъ  въ  то  время  за  в-Ьру,  едва 
ли  можно  исписать  въ  ц-Ьдой  книгЬ.  Реакщя  противъ  христханства  про 
должалась  долгое  время  спустя  какъ  въ  земл-Ь  лютичей,  такъ  и  въ  земл1Ь 
бодричей. — У  бодрпчей  въ  ХТ  в.  хриспанство  пытался  насадить  князь 
Готшалькъ.  При  немъ  страна  Бодрнцкая  снова  покрылась  было  церквами 
и  монастырями,  учреждены  были  епископства  въ  Сгпарградп,,  Мекипбурггь 
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и  Ратл1борп,.  Новый  мятежъ  язычниковъ  въ  1066  г.  смелъ  и  самого  князя, 
и  его  д-Ьло.  Мятежомъ  руководилъ  зять  Готшалька  Блуссъ,  женивппйся  на 
его  сестр-Ь,  и  язычесгае  жрецы.  Жертвою  разъяреннаго  народа  палъ  и  епи- 
скопъ  меклепбургсюй,  потерлрЬвппй  страшныя  мучетя:  е1гу  отрубьли 
руки  и  ноги,  а  голову  вонзили  на  копье  въ  знакъ  поб-Ьды  и  принесли  ее, 
какъ  жертву,  богамъ  въ  Радигощ^Ь.  Князь  Круто,  призванный  съ  остро- 
ва Раны,  поддерживалъ  у  бодричей  язычество.  Сыну  покойнаго  Гот- 
шалька Генриху  удалось  погубить  Круто  и  при  помощи  н-Ьмцевъ  утвер- 
дить свою  власть  не  только  среди  бодричей,  но  и  лютичей.  Хотя  самъ 
Генрихъ  и  былъ  христ1аниномъ.  но  ему  не  удалось  насадить  христ1анс1во 
среди  своихъ  подданпыхъ,  такъ  какъ  всЬ  свои  силы  онъ  долженъ  былъ 
употреблять  сначала  только  на  простое  подчинеше  племснъ  бодрицкаго  и 
лютицкаго  союза,  а  смерть,  посл-Ьдовавшая  -В1^1119  г.,  прекратила,  его 
дальн^йппе  замыслы. 

Въ  начал-Ь  XII  в.  язычество  йро  должал  о  быть  господствующею  релн- 
пею  у  полабскихъ  и  прибалпйскихъ  славянъ. 

Введеп1е  римсваго   хриепанства  въ  Польпгб.   Иначе  обстояло  д^Уго 
въ  то  время  въ  Польш-Ь.  И  въ  ПольпгЬ,  какъ  и  въ  другихъ  славянскихъ 
земляхъ,  христханство  насаждалось  сверху,  но  насаждалось  своею  туземною 
сильною  властью.  Первый  исторически  изв-Ьстный  князь  Польши  Мплшю  I 
женился  на  дочери  чешскаго  князя  Болеслава  I  ДубровкЬ  и  по  ел  настоя- 
нш  въ  966  году  принялъ  крещен1е.  Вскор-Ь  посл-Ь  того  по  представлен!» 
императора  Отгона  I  М-Ьшко  з'^едклъ  епископскую  каеедру  въ  Познани, 
для  нуждъ  новообразующейся  церкви  и  дальн^Ьйшаго  распространсшя  хри- 
спаиства  въ  Полыни;  новая  епарх1я  поставлена  была  въ  зави(яшость  оть 
арх1епископа  магдебургскаго.  Преемникъ  М^шка,  I  Волеславь  Хтра&рый,  вос- 
пользовавпшсь  пребывашемъ  въ  Гн-Ьзн*  императора  Отгона  III  въ  1000  году, 
выхлопоталъ  у  него  освобождеше  молодой  польской  церкви  оть  подчнне- 
н1я  магдебургскому  архиепископу.  Съ  разр'кпетя  императора  Болеславь 
основалъ  въ  Гнлзнл  каеедру  для  собственнаго  польскаго  арх1е1шскооа, 
которому  подчинилъ  какъ  познанскаго  епископа,  такъ  и  другахъ,  въ  то 
время    назначенныхъ.    Новыя    арх1ерейстя    каеедры    были    учреждены 
Болеславомъ  въ  Краков*,  Вроцлав*  въ  Силезш  и  КолобрегЬ  на  Поморь*. 
Учреждеше  новыхъ  епяскопствъ  было   одпимъ  изъ  средствъ  распростра- 
нетя  христианства,  ибо  главнейшею  обязанностью  новыхъ  епнскоповъбыла 
проповедь  среди  язычниковъ,   устроете  церквей  и   клира,   наставлеюе 
новообращаемыхъ  въ  в*р*.  Къ  такямъ  средствамъ  принадлежало  и  устрой- 
ство монастырей  въ  Межвр^чь*,  1"ынцЬ  и  на  Лысой  гор*,  въ  которыхъ 
Болеславъ  поселилъ  бенеднктинцевъ,  и  посылка  мисс1оперовъ  въ  завоевывае- 
мые края.  Болеславъ  вс*ми  заввсяшими  отъ  него  м*рами  помогалъ  духов- 
нымъ  властямъ  насаждать    христкнспво  и  сурово  каралъ  своихъ  поддаи- 
ныхъ  занар^тпен)еихъпред1шсан1йвпрнв€5>женность  къ  яялчеству.  Неуди- 
вительно поэтому,  что  чрезъ  какой-нибудь  десятокъ  л"Ьтъ  поел*  его  смертв 
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(•}-1025)  въ  Ш1яжсн1е  его  внуковъ,  простой  народ*ь  чуть  не  поголовно 
возсталъ  противъ  княжсскихъ  урядников!),  рыцарства  и  духовоыства, 
пожегь  церкви  и  моБасплри  и  вернулся  къ  язьпестсу.  Кгзнхнру  ОСпови- 
тедю  удалось  усмирять  возстатс  хлоповъ  п  возставовить  христианство 
въ  стран^Ь.  Польская  церковь  органнзосялась  вполв-Ь  пс  лакадиому  образцу, 
въ  ней  заведено  было  то  же  иерархическое  устройство  и  то  же  богослужете, 
какъ  и  въ  друтихъ  цгрквахъ  запада,  подчннгнимхъ  римскому  пап*. 

Славянское  богог^ужея1е,  распространившееся  изъ  Морав1в  въ  юж- 
ныхъ  частяхъ  Польши,  гъ  течешемъ  времени  исчезло,  я  иа  всемъ  прострап- 
ств^Ь  .Полыни  ста.лъ  госнодствовать  бсзразд1;л>во  западный  обрядъ  и  ла- 
тинский богослужебный  языкъ. 

При  сод-Ьйств^н  польской  государственвой  власти  распространилось 
Арист1анство  и  на  Поморь-Ь.  Болеславу  Крявоустому  въ  первой  четверти 
XII  в.  удалось  полчяяпть  себ*  поморскихъ  князей.  Подъ  его  охраною 
н  покровительствомъ  отправился  на  Померь*  пхюпор*дывать  христиан- 
ство епископъ  бамбертск1Я  Отгонъ.  Проповедь  им^лл  усп-Ьхъ,  п  Боле- 
славъ  Кривоустый  ословалъ  новое  епископство  въ  Волин*,  которое  стало 
точкою  опоры  яри  да-тьн*Й1пемъ  распространешн  хрнст1анстпа  на  Помор:.*. 

Итакъ,  къ  началу  XII  ■в*ка  хриспаисгво  ус11*ло  утвердиться  бол*с 
или  мен*е  прочно  въ  земдяхъ,  подвластныхъ  Чешскому  королю  п  Поль- 
скому князю.  Въ  остальныхъ  западнославянскихъ  аемляхъ  большею  частью 
держалось  еще  язычество.  Что  же  коваго  внесло  христианство  въ  жизнь 
западныхъ  славяпъ? 

Б1ихайш1а  поел^&де^в1я  раеифистрамжд  х^ет!  ветва  среди  вакадиихъ 
сливавь.  Въ  политической  жш^ея  введете  хряспанства  отразилось  еще 
большимъ  усилешемъ  княжеской  власти,  которая  получила  оть  него  реля- 
позпую  санкц1ю.  Славянск1с  государи  стали  считаться  теперь  Божьими 
помазанннкамя,  получивппшн  свою  власть  1)е1  ^аИа,  а  не  по  избранш 
только  народа.  Сащодя  княжеской  власти  со  стороны  христ1анства  выра- 
зилась вн*пшикъ  образоиъ  въ  обряд*  коронац1и,  который  сталъ  входить 
въ  обычай  какъ  въ  Польш*,  такъ  н  въ  Чех1н, 

Въ  социальной  жизни  введете  хриспавства  повело  къ  выд*леи1ю 
новаго  прпвнлегпрованнаго  класса  въ  обществ*— духовенства.  Въ  пожьзу 
этого  духовенства  дрзт1е  классы  стали  нлатггь  десятину;  духомяспу 
пожалованы  были  нм*в1я  съ  большими  нравами  по  отношевио  къ  насе- 
лешю  яхъ,  почти  съ  такими  же,  как1я  иривадяежали  самому  14>сударю. 
Увеличивая  вслческв  эти  Ех*тя  и  свои  щава  въ  иихъ,  духовенство  стадо 
выростать  въ  крупную  общественную  и  нолитическую  силу. 

Въ  сфер*  духовной  ясизпи  резуллаты  введев1я  хриспавства  первое 
время,  разум*етсй,  были  довояыво  скромные, — христианство  на  нервыхъ 
порахъ  не  повысило  зам*тао  ни  умственваго,  ни  правственнаго  уровня 
языческаго  общества,  которое  и  съ  прнвяпемъ  новей в*ры  проникнуто 
было  старыми  языческими  в*р(И8ав1ями  н  чувствами.  Объэтомъ  говорять 
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всЬ  современные  наблюдатели,  по  уровню  своего  развйт1я  возвышавш1еся 
надъ  народной  массою,  въ  род-Ь,  напр.  Кесьмы  Пражскаго,  свид-Ьтель- 
ство  котораго  было  приведено  выше,  и  автора  сказашя  о  св.  Войтех*,  или 
Адальберт^Ь.  Объ  этомъ  говорить  и  кровавый  драмы,  происходивш1я  въ 
семьяхъ  славянскихъ  государей,  въ  род-Ь,  напр.,  убШства  св.  Вацлава 
собственнымъ  братомъ  Болеславомъ, — драмы,  свид^Ьтельствующ1я  о  буйномъ 
разгул-б  страстей.  Какъ  бы  то  ни  было,  но  хриспанство  во  всякомъ  случа-Ь 
принесло  съ  собою  въ  языческое  общество  с']&мена  новаго  м1ропоннман1я 
и  новой  нравственности, — семена,  которымъ  предстояло  расти  и  разви- 
ваться съ  течешемъ  времени  и  съ  увеличетемъ  просв^щешя.  Христ1ан- 
ство  принесло  съ  собою  и  зачатки  этого  просвтЬщешя.  При  соборныхъ  ка- 
питулахъ  и  монастыряхъ  въ  Чехш  и  ПольпгЬ  уже  въ  XI  в.  возникли  для 
потребностей  церковныхъ  школы  распространеннаго  тогда  въ  Европ* 
тапа(1;пт1шпидиа(к1у1шп).  Въ  этихъ  школахъ  учились  читать  и  писать  по- 
латыни,грамматик'Ь,  реторик^Ь,  д1алектик'Ь,аривметик4,  географш,  музыкЬ 
и  астроном1н,  читали  древнихъ  классическихъ  писателей — Горащя,  Вир- 
гил1я,  Саллюст1яи  др.  Появились  и  ученые  люди,  которые,  не  довольствуясь 
тЬжь,  что  давали  туземныя  школы,  стали  посещать  знаменитыя  школы 
за  границей,  въ  род-Ь,  напр..  Парижской.  Появились,  наконецъ,  и  писа- 
тели, которые  на  латинскомъ  язык-Ь  стали  излагать  хронику  своего  вре- 
мени. Таковы  были  Мартинъ  Галлъ,  придворный  капелланъ  Болеслава 
Кривоустаго,  написавшШ  панегирикъ его  д^яшямъ  (до  1113  г.),  и  его  со- 
временникъ  Косьма  ПраокскШ  (1  1129),  написавш1й  нсторхю  Чех1И  съ 
древн-Ьйпшхъ  в-Ьковъ  и  до  своего  времени.  Такъ,  следовательно,  запад- 
ное хриспанство  принесло  съ  собою  въ  Чехио  и  Польшу  и  западное  про- 
свищете. Чехи  и  поляки  чрезъ  прйнят1е  западнаго  хриспанства  пр1об- 
щались  къ  духовной  жизни  романо-германскаго  м1ра,  стали  пользоваться 
ея  плодами,  а  съ  течетемъ  времени,  когда  преуспели  сами,  вступили 
съ  западоиъ  въ  прямой  духовный  обм^нъ. 
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УПГ. 

Окончательное  покореше  н-Ьицами  и  германизащя  при- 
бал-пйскихъ  и  полабскихъ  славянъ- 

Мы  разсмотр-Ьли  въ  общихъ  чертахъ  всторш  аападныхъ  славянъ  при- 
близительно до  второй  четверти  XII  в.  По  результатамъ,  къ  которымъ 
пришла  эта  истор1Я,  можно  вид*Ьть,  что  рааличныя  славянсшя  племена 
вступали  въ  дальн-Ьйшую  жизнь  съ  неодинаковыми  шансами  на  сохране- 
Н1е  и  продолжеше  своего  нац1ональнаго  существоватя.  Въ  бассейнахъ 
верхней  Эльбы  и  Моравн,  Одера  и  Вислы  изъ  славянскихъ  народныхъ 
элементовъ  создались  довольно  крупные  и  кр'Ьпк1е  сощалъно-полнтичесше 
организмы,  способные  на  бол*е  или  иенЪе  успешную  борьбу  за  с^тцесТвова- 
н1е.  ВслЬдств1е  усвоешя  начатковъ  христ1анской  в1ры  и  образованности 
эти  организмы  не  стояли  уже  въ  р^зкомъ  противор'6ч1И  съ  романо-герман- 
скимъ  м1ромъ.  Не  то  въ  бассейн*  средней  и  нижней  Эльбы  и  по  Балт1й- 
скому  побережью.  Зд^сь  мы  видимъ  пока  еще  только  федеращп  племенъ, 
слабо  объединенныхъ  внутренно  и  распадавшихся  при  всякомъ  сильномъ 
толчкЬ  извн-Ь  или  внутреннемъ  потрясешн,  либо  недоразвивппеся  заро- 
дыши государственныхъ  организмовъ.  Эмансипащя  этяхъ  племенъ  отъ 
н'Ьмецкой  власти,  происшедшая  въ  конц^^  X  в.,  и  последовавшая  всл-Ьдъ 
за  тЬмъ  реставращя  стараго  язычества,  обострили  до  высшей  степени 
борьбу  меясду  этими  племенами  и  ихъ  сильными  соседями  съ  з?.лада.  Есте- 
ственно, что  при  такихъ  шансахъ  этимъ  племенамъ  не  удалось  сохранить 
не  только  свою  политическую  самобытность,  по  и  народность.   Они  были 
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покорены  н1&мца101  и  зат^мъ  съ  течеюсмг  врсмеии  подверглась  оя1Ьмс'Чс- 
П1Ю  подъ  возд^Ьйств{е:мъ  н-ЬмвцкоЙ  культуры  я  благодаря  к-Ьуга^гпй  «олс- 
низацш,   распрострашгвшейся    въ  ихъ  опуетойгеилыгь  з^иляхъ. 

Паден1е  -зВвндской  де^жявыз»  и  покори!»  вдевит'ь  6«^дрв1\каго  еоюаа. 
Въ  своемъ  м^стЬ  было  указано  на  обра.човаи!?  в-ь  иачалЬ  ХП  в.  довольно 
крупной  державы  *в*^ндскаго  ю^роля»  Генриха  Готвьикозкча,  включав- 
шей въ  себ4,  кромЬ  плсменъ  бодрнцкаго  союза,  к  н1&ко1горыя  племена  лю- 
тищсаго.  Но  дпр:каз<1  эта  была  случзйннмгь  есюружен^смъ,  которое  воз- 
двигнуто было  главнымъ  образо1г&  при  помощи  саксонъ,  иомогавшихъ  кыязю 
Генриху,  какъ  хриспанину  противъ  язичашнокь.  Уже  прп  жизю1  Генриха 
покорепныя  имъ  племена  снлнлись  выбиться  кзъ-подг  его  власти.  Въ 
копцЬ  концовъ  Гелрнхъ  погнбъ  оть  руки  своихъ  нодданяыхъ,  недоволь- 
ныхъ  его  дружбою  сь  хгЬмцамя  (въ  1126  году).  Вскор*  погибли  одинъ  за 
другЕмъ  и  сыновья  Генриха,  споржвшго  другь  ст  др.угомъ  иэт-за  власти 
и  также  пользоваагахсся  поддеряской  са«1сл)въ.  Императоръ  Лотарь  II  от- 
далъ  было  дерясаву  Генриха  датскому  пркнду  Кляугу,  но  по  смерти  его, 
въ  1131  году,  императоръ  р^^шклъ  уже  в>*ять  державу  Генриха  подъ  свою 
непосредственную  власть.  Оплотомъ  этой  власти  предназначался  замокъ 
Зитебергъ,  построенный  въ  земл^  вахровъ.  Когда  умеръ  императоръ 
Лотарь  (въ  конц*  1137  года),  одинъ  из-в  м^стиыхъ  славянскихъ  князей 
Прибиславъ  напалъ  г^а  замокъ  Зигсбергь  и  сжегь  его.  Однако  этотъ 
поступокъ  вызвалъ  только  вторжеюе  сосЬднихъ  гользатовъ  и  штур'ма- 
ровъ  въ  Вагрш  и  страшное  онустопгете  Вагорской  земли.  Когда  герцо- 
1Ч)мъ  Саксонекимъ  сталъ  Генржхъ  Левъ,  онъ  отдалъ  замокъ  Зитебергъ  и 
йемлю  вагровъ  графу  голыотннсжому  Адольфу,  оставивъ  за  м-Ьстнымъ  кня- 
земъ  небольшую  приморскую  часть  съ  городомъ  Альденбургомъ  (Старгра- 
доиъ),  а  землю  полабовъ  съ  городомъ  Ратиборомъ  (Рацебургъ)  отдалъ 
графу  Генриху  Бадевиде.  Земля  бодрнчей,  хвжанъ  и  черезп16нянъ  оста- 
лась за  княземъ  Нй}:дотохгь  изъ  рода  ранскнхъ  князей. 

Н']&мецкая  власть  не  мог;и1,  однако,  держаться  устойчиво  безъ  н-Ь- 
мецкой  опоры  въ  стран*.  Поэтому  графъ  Адольфъ,  получивъ  Вагр1ю, 
посп'Ьшилъ  возобновить  зам  жъ  Зягеб*^рГ7>  и  загЬмъ  разослала  п^идовъ  къ 
}4:>льзатамъ,  штурмаранъ,  фламандцакъ,  голдавдод1гь,  фрявамъ  н  вестфа- 
ламъ  спь  приглашеш^мъ  ререседжться  нь  его  область.  Шридитг — говорили 
эти  гонцы, — переселяйтесь  съ  вашими  с(мействаки:  вакъ  достанется  земля 
отличная,  плодородная,  изобилующая  рыбою,  мясомъ  в  удобными  яаст- 
бв1цами>.  Этотъ  вризывъ  прнвлокъ  мкогч)  кселоянстовъ  изъ  Г'ермакш, 
занявюихъ  преимув^^ствеяно  зададныя  частя  Ва11?1И.  оггЬскившихъ  сла- 
вянъ  на  востокъ,  кь  :берега.чъ  моря.  ;^гг&м%  онъ  обратилъ  нниманхе  на 
устье  р4кл  Травны,  УХ1>'Ьаленнос  лриродою,  С1-  удобною  гаванью  и  осно- 
валъ  зд^Ьсь  город ь  Лиубеп    (въ  1ИЗ   гГ)Ду). 

Князь  бодрпчк!!!  1{нклотъ,  не  дмЪя  возможности  задерлсать  прокик- 
иовешс    и-Ьмцевь,   старался  дружить  ст>    вагорсхимь  и  полабским?.  гра. 
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фамя  и  самимъ  герцогомъ    с^иссонскюгь  Генряхокъ    Льв9мъ,   которому 
онъ  обязался  платить  дань,  чтобы  такимъ   образомъ  сохранять  свое  кыя- 
ясесГво.   Но  эта  политика  не  спасла  его   отъ  я^мецкаго  нашсствхя.   Въ 
1147   году,  св*тск1е  и  духовные  князья  Гермашя   не  желая  отставать  въ 
релипозномъ  усерд1и  отъ  своего  короля  Конрада  III  Гогенштауфена,  от- 
правившагося  на  выручку  св.  земли,  предприняли  крестовый  походъ  за 
Эльбу  противт.  славянъ-язычниковъ  съ  цЪдью  обращешя  ихъ  въ  христ1ан- 
ство  иподчинен^ян^ЬмеI^койимпер^я.  Н'Ьмцаиъ,  собравшимъ  до  60  т.  войска, 
помогали  въ  этомъ  поход-Ь  чехи  съ  мораванами  и  поляки  подъ  предводитель- 
ствомъ  князя  своего  М-Ёшка  Огараго,    датчане   подъ   начальствомъ  коро- 
левичей Канута  и  (Звена.  Въ  общемъ  Крестоносное  ополчедхе  заключало  не 
иекЬе  200  т.  воиновъ.  Несмотря  на  то,  славяне  усн]&П1яо  сопротивлялись: 
ойн  попрятались  по  л-Ьсамъ  и  болотамъ  и  въ  своихъ  твердыняхъ,  и  трево- 
жили непрестанными  навадешямн  крестоносцевъ.   Крестоносцы  терпели 
голодъ  и  холодъ;  между  ними  начались  нелады  и   деморализащя,  ч'Ёмъ 
и  воспользовались  славяне.  Князь  Никлотъ  разгромнлъ  датчанъ,  пожегъ 
ихъ  корабли.  Мало-по-малу  крестоносцы  охлад-Ьли  къ  борьб-Ь  и  ушлн  во- 
свояси. Князь  Ннклотъ  поел*  того  вторгся  въ  Вагр1ю  и  погромилъ  тамъ 
н'Ёмецкихъ  новоселовъ.  Это  заставило  графа  Адольфа  возобновить  преж- 
нюю доужбу  съ  Никлотомъ.  Наступивш1й  миръ  далъ  возможность  арх1е- 
пнскопу  гамбургскому  предпринять  рядъ  ы-Ьръ  къ  насаждешю  христиан- 
ства въ  земляхъ    бывшаго  бодрицкаго  союза,  возстановить  епископск1я 
каеедры   въ   Старград*   (Альденбург*)   въ   земл-Ь  вагровъ,  въ  Ратибор-Ь 
въ  земл*  полабовъ  и  въ  столиц*    бодрицкаго  князя  МекленбургЬ.  При 
этомъ  противъ  упорствующихъ  язычннковъ,  не  хотЬвшихъ  разстаться  съ 
своими    богами    и    платить    десятину    н-Ьмецкому    духовенству  и   дань 
герцогу  и  графамъ,  пришлось   употреблять  силу.    Такъ,  князь  Никл  отъ 
вм^ст!^  съ трафомъ  Адольфомъ  предпринимали  походъ  въ  землю  хижанъ  я 
черезп^нянъ,  опустошили  ее  огнемъ  и  мечомъ,  разрушили  вс*  языческ1я 
святилища  и  взыскали  съ  славянъ  вс*    недоимки  и  огромную  контрибу- 
щю.  Въ  цФляхъ  бол'Ье  усп'Ьшнаго  утверждешя  христ1анства  среди  славяяъ- 
язычниковь  Генрихъ  Левъ,  которому  императсръ    Фридрихъ   I   даровалъ 
право  инвеституры   въ  епископствахъ  Альденбургскомъ,    Рацебургскомъ 
и    Мекленбургскомъ,   перенесъ    епископскую  каведру   изъ   Альденбурга 
въ  Любекъ^  а  изъ  Мекленбурга  въ  Зв*ринъ  и  назначилъ  на  сод€рясан1е 
каждаго  по  300  лановъ  (1154  г.).  ЗатЬмъонъ  притлашалъ  князей  славян- 
скихъ  на  сеймъ  и  ув^Ьщевалъ  ихъ  поддерясивать    христханство  въ  своихъ 
земляхъ. 

Князь  Нитслоть  оказался,  однако,  не  въ  состояюи  вести  до  конца  свою 
д|ружбу  съ  немцами.  Во  время  отсутствия  Генриха  Льва  и  графа  вагорскаго 
Адольфа,  ушедпшхъ  съ  императоромъ  въ  походъ  въ  Итал1ю,  подданные 
КЕЯзя  Никлота  нарушили  миръ  съ  датчанами.  Генрихъ  Левъ  по  возвраще-' 
и1и  изъ  похода  привлекъ  къ  отв-Ьту  князя  Никлота  и  вызвалъ  его  на  сеймъ. 
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Н-пклотъ  осл^тпался  и  взялся  за  оруж1е  (1160  г.).  Въ  этой  борьб-Ь  онъ  по- 
гибъ.  Сыновья  его  Прибиславъ  и  Вартиславъ  укрылись  сначала  въ  л^Ьсахъ, 
а  зат^мъ  сдались  на  мнлость  Генриха  Льва,  который  далъ  имъ  землю  хи- 
ясанъ  и  черезп^нянъ,  а  собственную  землю  бодричей  взялъ  себ*,  вв'Ьривъ 
управленхе  ею  своимъ  графамъ.  Старшимъ  изъ  нихъ  онъ  назначилъ  графа 
Гунцелина  фонъ-Гагена,  которому  далъ  города  Илово  и  Зелринъ.  Утвер- 
дивъ  н^Ьмецкую  власть  въ  земл-Ь  бодричей,  Генрихъ  Левъ  принялъ  м*ры 
къ  утвержденхю  хрпст1анства  и  началъ  съ  матер1альнаго  обезпечетя  зд'Ьш- 
нихъ  епи€коповъ.  Славянамъ,  которые  еще  оставались  въ  земл-Ь  вагровъ, 
полабовъ,  бодричей  и  хижанъ,  было  приказано  платить  епископамъ 
тЬ  же  доходы,  которые  платили  поморяне  и  поляки,  по  три  корца  шпеницы 
и  дв-Ьнадпати  пенязей  съ  плуга.  Новые  н^Ьмецюе  владельцы  для  увеличе- 
н1я  своихъ  доходовъ  немедленно  же  обратились  къ  заселешю  своихъ  пм4- 
Н1й  колонистами  изъ  Фландр1и  и  другихъ  германскихъ  земель.  Князья 
Прибиславъ  и  Вартиславъ  недолго  ужились  въ  иир^  съ  немцами.  Въ 
1163  году  Генрихъ  Левъ  осадилъ  Варти слава  въ  Ворле,  взялъ  его  въ 
штйнъ  и  зат^мъ  пов-Ьсилъ.  Прибиславъ,  вокругъ  котораго  собрались  всЬ 
согнанные  съ  своихъ  м^Ьстъ  славяне,  напалъ  на  Мекленбургъ,  истребилъ 
поселившихся  тамъ  фламандцевъ  и  выт^снилъ  н-Ьмещае  гарнизоны  изъ 
другихъ  городовъ.  Ему  помогали  въ  этой  борьб*  и  князья  поморсше. 
Но  Генрихъ  Левъ  съ  помощью  датчанъ  и  ранъразгромнлъвъ  конц*  концовъ 
славянъ.  Остатки  ихъ,  мучимые  голодомъ  и  всяческою  нуждою,  уходили 
въ  датчанамъ  и  поморянамъ,  которые  безъ  ясалости  продавали  ихъ  сер- 
бамъ,  полякамъ  и  чехамъ.  Князь  Прибиславъ  съ  трудомъ  удержался  въ 
одномъ  укр-Ьпленномь  город*  своего  княжества.  Вскор*  онъ,  впрочемъ, 
помирился  съ  Генрихомъ  Львомъ,  который  искалъ  въ  славянски  хъ  кня- 
зьяхъ  поддержки  противъ  своихъ  возставшихъ  н^мецкихъ  вассаловъ,  и 
по  лучи  лъ  отъ  него  обратно  все  свое  княжество,  за  исключешемъ  Зв^рннской 
об.1асти.Прибиславъвозстановилъ  разрушенные  замки  Мекленбургъ,  Илово, 
Ростоки,  собралъ  и  поселилъ  около  нихъ  раэсЬянныхъ  славянъ.  Прннявъ 
самъ  еще  въ  1163  году  христ1анство,  Прибиславъ  сталъ  заботиться  и  о 
насаждеши  его  среди  своихъ  подданныхъ.  Всл'Ьдств1е  этого  императоръ 
Фридрихъ!,  въ  1170  году,  принялъ  князей  и  стар"Ьйшинъ  славянской  земли 
подъ  свою  милость  и  защиту  и  сравнялъ  ихъ  во  всемъ  въ  правахъ  съ  кня- 
зьями и  рыцарями  немецкими.  Такъ  въ  состав*  Германской  импер1Я  по- 
явилось славянское  Мекленбургское  кнлоюество.  Это  княжество  обнимало 
только  часть  территорхи  бывшаго  бодрицкаго  союза,  друпя  части  пошли 
на  образован1е  н-Ьмецкихъ  графствъ — Голштинскаго,  Рацебургскаго,  Даннен- 
бергскаго  и  Шверинскаго.  ^ 

Покорение  племенъ  лютицкаго  союза.  Одновременно  съ  покорен1емъ 
племенъ  бывшаго  бодрицкаго  союза  происходило  йокорете  племенъ  лю- 
тицкой  группы.  Это  покореше  шло  изъ  такъ  называемой  Северной  или 
Старой  марки,  основанной  на  л*вомъ  берегу  Лабы  противъ  земель  лютиц- 
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кихъ  племенъ.  Еще  маркграфы  изъ  дома  Штаде  покорили  морачанъ, 
земчичей  и  лютичей,  живпгахъ  между  Лабою  и  Гаволею;  земли  этихъ 
племенъ  вошли  въ  составъ  влад*н1Й  арх1епископа  Магдебургскаго.  Сд-Ь- 
лавш1йся  маркграфомъ  Старой  марки  въ  1134  году  Альбрехтъ  Медв11дь 
изъ  Асканскаго  рода  захватилъ  у  сыновей  гавельбергскаго  князя  Витс: 
кинда  ихъ  волость — землю  бреокавъ,  или  нелгьтичей,  и  образовалъ  изъ  нея 
особую  марку — Прегницкую  или  Переднюю  (Уоппагк).  Зс^ля  суподорянъ,  или 
гаволянъ,  досталась  елгу  въ  1150  г.  по  зав^Ьщанш  князя  Прибислава  Брани- 
боргскаго,  его  крестника  и  кума.  Посл-Ь  борьбы  съ  родственникомъ  Приби- 
слава кн.  Ячомъ  Копандцкнмъ,  Альбрехтъ  утвердилъ  за  собою  новыя  пр1- 
обр^тешя  и  образовалъ  изъ  него  такъ  называемую  Среднюю  ларху,  которая  и 
стала  основнымъ  ядромъ  маркграфства  Бранденб^фгскаго.  При  сын*  и  вну- 
кахъ  Альбрехта  Медведя  присоединена  была  земля  шпревянъ  (Барнимсшй 
и  Тельтовск1й  край),  гд^Ь  возникъ  городъ  Берлинъ,  п  частью  земля  укряпъ; 
эти  влад-Ьнхя  ирхобр-Ьтепы  были,  по  н^мецкимъ  изв-Ьстхямъ,  отъ  помор - 
скихъ  князей.  Въ  конц-Ь  XII  и  въ  XIII  в.  маркграфы  бранденбургсше 
влад-Ьли  и  землею  ратарей,  которую  они  пр1обр'Ьли  также  отъ  поморскихъ 
князей.  Но  съ  начала  XIV  в,  область  ратарей  перешла  къ  князьямъ  меклен- 
бургскимъ,  во  влад'Ьши  которыхъ  впосл'Ьдствш,  въ  начал*  XVIII  в.,  она 
составила  особое  Мекленбургь-Стрелицкое  герцогство.  Въ  составъ  Меклен- 
бургскаго  же  княжества  вошли,  какъуже  было  указано,  земли  хиоюанъ  и 
черезуггьнянъ.  Земля  доленцевъ  вошла  въ  большей  части  въ  составъ  кня- 
жества Поморскаго. 

Свою  особую  судьбу  нм*ли  ране.  Въ  1166  году  король  датсшй  Валь- 
демаръ  р'Ьпшлъ  окончательно  покорить  островъ,  бывппй  оплотомъ  языче- 
ства и  морскихъ  разбоевъ.  Съ  своимъ  войскомъ  и  вспомогательными  отря- 
дами князей  бодрицкаго  и  поморскихъ  Вальдемаръ  подступилъ  къ  Ар- 
кон*  и  взялъ  ее.  Запщтннки  вынуждены  были  выдать  статую  божества 
и  ВС*  сокровища  храма,  признать  безусловно  власть  датскаго  короля  -и 
обязались  принять  христ1анство,  выставлять  военную  помощь  королю. 
п.1атить  дань  съ  каждаго  плуга  и  дать  сорокъ  заложниковъ.  Свя- 
тилище Святовита  было  разрушено,  и  на  его  м*ст*  воздвигнуть  былъ 
христ1анск1й  храмъ.  Князь  Тетиславъ  и  райская  знать,  находивш1еся 
въ  Каренцш,  приняли  условия,  навязанныя  защитникамъ  Арконы;  въ 
Каренцш  также  разрушены  были  язычесюя  святыни.  Искоренете  язы- 
чества на  Ран*  повлекло  за  собою  окончательное  торжество  хрисиан- 
ства  у  полабскихъ  и  поморскихъ  славянъ.  Вм*ст*  съ  священниками 
на  островъ  Рану  потянулись  толпы  н*мецкихъ  колонистовъ.  Въ  кня- 
жеше  преемника  Тетислава  Яромира  (1170  — 1218)  колонизащя  и 
гермайизащя  Раны  сд*лала  огромные  усп*хи  и  низвела  славянское  на- 
селен1е  края  до  второстепенной  роли.  Княжество  Райское  подъ  управле- 
н1емъ  князей  и  знати  славянскаго  происхожден1я  и  подъ  суверените- 
томъ   датскаго   короля  просуществовало  до  1325  года,  когда  оно  поел* 
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1!рекращеБ1я    собственной   княжеской   династ1и  досталось  кяязю  поыор- 
скоиу  Варти«лаву  IV. 

Судьба  Поморья  зявадЕого  и  воеточвшю.  Что  касается  Поморья, 
то  оно,  им-бя  свонхъ  князей,  нм^^  свое  собственное  государственное  уст- 
ройство, зъ  Еач&л-^  XII  в11ка  нодчцпияось  польскому  князю  Болеславу 
Кривоустому.  Нагтупившая  по  смерти  Болеслава  Криво  устаго  уд^^дьная 
система  и  м*:ж^5оу?об1Р,  обезсилнвая  Польшу  въ  отношенэяхъ  оя  къ  со- 
о^^дямъ,  предоставнлн  Поморье  собственной  участи.  Съ  начала  семндеся- 
тыхъ  годовъ  XII  д:&'ка  Поморье  стало  ареною  яепрестанньигь  вторженШ 
датскаго  короля  Вальдемара,  стремявшатося  распространить  свой  сузерени- 
тегь  и  на  материке.  Князь  поморск1й  Богу  славь  искалъ  охраны  у  импе- 
ратора Фридриха  I,  который  н  даровалъ  ему  титудъ  герцога  и  призналъ 
квяземъ  имнерш  (1180  г.).  Въ  1231  году  императоръ  Фридрихъ  II  переда лъ 
свои  сюяереняыя  права  надъ  Поморьемъ  маршрафамъ  бранденбургскимъ. , 
Но  князья  поморсюе  не  признавали  своей  ленной  зависимости  отъ  Браи- 
денбурга,  что  и  было  причиною  продолжительныхъ  войнъ  ихъ  съ  маркгра- 
фами. Западная  часть  Я(»морья — Штеттинское  Поморье,  находилось  подъ 
упразлешемъ  свонхъ  князей  до  1637  г.  По  Вестфальскому  договору  1648  г. 
западная  Померашя  досталась  Швецш,  а  зат^^мъ,  по  договорамъ  1730  п 
1816  года  Прусс1ж.  Восточное,  или  Гданское,  Поморье,  находилось  подъ 
управлешемъ  своихъ  князей  до  1294  года,  затЬмъ  на  короткое  время  пере- 
ходило къ  ПольпгЬ,  у  которой  отнято  было  Тевтонскимъ  орденомъ  (при 
Владислав-Ь  Локотк*).  По  Торунскому  договору  1466  года  Гданское  По- 
морье было  возвращено  Польпг]Ь  и  оставалась  въ  ея  состав-Ь  до  разд^Ьловъ 
Р'Ьчи  Посполитой,  при  которыхъ  оно  досталось  Пруссш. 

Судьба  сербО'Лузвяцкой  грушш.  Къ  Польш-Ь,  какъ  было  сказано  въ 
своемъ  м^Ьст*,  присоединены  были  Мейссенская  марка,  основанная  Ген- 
рихомъ  I  въ  земл*  сербовъ,  и  земли  лужичанъ  и  мильчанъ,  находившаяся 
на  правомъ  берегу  Лабы  въ  непосредственномъ  сосЬдств^^  съ  Чех1ею.  Импе- 
раторъ Конрадъ  II  въ  1034  году  отнялъ  эти  земли  у  польскаго  князя 
М'^^шка  II  (Стараго),  и  овЛ  стали  ленами  имперш.  Мейссенская  марка  им1^ла 
поел*  того  н'Ьмедкихъ  марграфовъ,  пока  не  была  присоединена  къ  С5аксо- 
Н1И  (въ  полов.  XIII  в*ка).  Земли  мильчанъ  и  лужичанъ  въ  качеств*  лена 
имперш  отдавались  во  влад'Ёше  то  н'1&медкимъ,  то  чешсхниъ  князьямъ,  то 
еилезскимъ,  пока  въ  XIV  в.  не  перешли  окончательно  во  влад-Ьше  чеш- 
скихъ  королей  также  на  правахъ  лена  имперш.  Въ  состав*  Чешскаго  коро- 
левства эти  земли,  получивппя  назваше  Верхнихъ  Лужицъ  (земля  миль- 
чанъ) и  Ыижняхъ  (эемля  лужичанъ),  пробыли  до  1636  года,  когда  по 
Пражскому  трактату  он*  достались  курфюрсту  Саксонскому. 

Таковы  были  кояечныя  вВ'Шяя^я  судьбы  полабскихъ  и  прнбал- 
Т1йскихъ  славянъ.  Но  д*ло  н^  ограничилось  только  иодчинеи1емъ  ихъ 
немецкому  господству  въ  той  или  другой  форм*.  Одновременно  съ  тЬмъ 
происходило  оя*мечеше  этихъ  племенъ,  утрата  ими  своей   народности 
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Этогп  процессъ  совершался  въ  связи  съ  другимъ  процессоуъ,  проис- 
хддвввгамъ  въ  областяхъ  ныв'каней  Германии,  пхенно — въ  связя  съ  пере- 
]Икшжван1е]гь,  территор1альною  перетас1)вкою  г<>рыаяскаго  и  славявскаго 
насеяен1я.  Съ  одной  стороны,  значительная  часть  славянства  вн-Ъдрнлась 
въ  гущу  гсрмавскаго  населен1я,  а  съ  другой  стороны— значительная  часть 
гг'рманскаго  населешя  разошлась  среди  славяяъи,  превосходя  славянство 
своею  политиче<:кою  органдзованяо<ггью  и  своею  культурою,  въ  конц^ 
кояцовъ  загЪснила  и  поглотала  славянство,  ассимилировала  г6  изъ  йго 
элементовъ,  которые  уц%л']&ли  в-В  продолжительной  бор ьб-Ь  за  существо ван1е. 
Первый  факгь  яч^ъ  лгЬсто  въ  областяхъ  можду  Рейномъ  и  Эльбою,  а 
второй  въ  областяхъ  между  Эльбою  п  Одрою. 

Саавяне  вгь  западу  отъ  Эльбы  и  ихъ  он'Ьмеченхе .  По  изв'Ьст1язгь  VIII  в1Ька 
С1авянск1е  поселки  находились  въ  Тюринпи  на  р.  Фульд*  и  въ  прилегаю- 
щей къ  ней  м11Стности;  между  прочимъ  славяне  были  въ  состав1Ь  населенгя 
им^иИ  знаменптаго  Фульдскаго  монастыря.  Прн  Карл-Ь  Великоаъ  славян- 
ск1я  поселешя  обнаруживаются  по  источяихсамъ  на  всрхпемъ  Майн*  и 
его  притокахъ,  въ  восточной  Франкон1п.  Область  эта  въ  источникахъ  IX  в. 
Е  называлась  поэтому  гс^хо  зХаУогат,  1П  8с1аУ15.  ^[ежду  прочнмъ  около 
семнадцати  округовъ  восточной  Франкоши  выступаютъ  съ  ставянскимъ 
иаселен1емъ;  славяне  являются  обитателями  селъ,  принадлежащихъ  епи- 
скопу Вюрцбургскому.  Обил1емъ  славянскихъ  селетй  въ  восточной  Фран- 
котяиюжной  Тюринпи  объясняется  тоть  фактъ,  что  нын^Ьшшй  Тюринген« 
ск1й,  или  ФранконскИ,  л*съ  въ  XI  в-Ьк*  носилъ  назвате  Яаииз  81ауогит. 
Изъ  пожаловашй  Отгона  I  монастырямъ  и  церквамъ  Кведлинбурга  и 
.  Магдебурга  явствуетъ,  что  славяне  жили  по  селамъ  п  городамъ  северной 
Тюрянгш,  вокругъ  Гарца  и  въ  Остфал1н.  Славянское  населеше  констатиру- 
ется по  источникамъ  въ  Северной,  или  Старей,  марк-Ь  и  сЬверн'Ье  въ  Люие- 
бург*.  Въ  своемъ  м^ст^^  было  уже  указано,  что  на  л*вомъ  берегу  Эльбы 
жиля  щ)еваве,  смоляне  и  глиняне. — Въ  общемъ,  такимъ  образозгь,  къ 
западу  оть  Эльбы  славяне  разселялись  въ  областяхъ  но  верхнему  Майну 
и  между  Веэеромъ  и  Эльбою.  Разседете  славянъ  къ  западу  отъ  Эльбы,  по 
вс1;мъ  даннымъ,  началось  еще  при  посл'Ьдннхъ  Меровингахъ,  продолжа- 
лось при  Каролянгахъ  и  государяхъ  Саксонской  династиг.  Славяне;  къ  кото- 
рымъ  шло  немецкое  господство  съ  запада,  сами  шли  вавстр^^чу  этому 
господству  и  передвигались  съ  востока  на  западъ,  въ  области,  занятыя 
германцами.  По  вс^нъ  признакамъ,  въ  этнхъ  областяхъ  было  еще  не  мало 
незаседенвыхъ  земель,  дикихъ  л-Ьсныхъ  пуш:ъ  и  разныхъ  угодхй.  Мйопе 
славяне  и  искали  уб1^жи1ца  въ  этихъ  м^Ьстаxъ  отъ  нападеюй  и  разорешй, 
носгагавпшхъ  ихъ  за  Эльбою  отъ  н^мцевъ,  датчанъ  и  своихъ  соплемеяниковъ, 
а(а;орносгью  мЪстнымъ  н-Ьмецкимь  властямъ  старались  обезпечить  саб-Ь 
воэможаость  мнрваго  труда  и  безопасность  жительства. 

Раэселяясь  по  н-Ьмецкимъ  землямъ,  славяне  вступали  въ  раавообраз- 
ныя  отиодпешя  къ  м^&стЕьшъ  землевлад'&льцамъ  п  н^мецкимъ  властямъ. 
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Кое-гд-Ь  с;1авянсюя'  землед'Ьльческ1я  колоти  устраивались  на  пустошахъ 
самостоятельно,  образовывая  общины  подъ  управлетемъ  своихъ  старость 
и  неся  разЕыя  повинности  государю  террпторш.  Эти  свободные  колонисты 
устанавливали  насл^1дственное,<д'Ьдичное»  влад*те  занятыми  участками  по 
своему  славянскому  праву  (отсюда  выражете  грамотъ:  сит  ^иге  81ау1со, 
^ио(^  Рес1ешк  уоса1;иг).  Но  въ  большинств'Ь  случаевъ  славяне  устраивались 
на  земляхъ,  уже  освоенныхъ  немцами — князьями,  монастырями,  баронами 
и  рыцарями,  и  притомъ  на  разныхъ  услов1яхъ.  Некоторые  изъ  нихъ,  оче- 
видно, наиболее  знатные  и  зажиточные  брали  лены  съ  услов1емъ  несещя 
военной  службы.  Въ  грамотахъ  они  называются  тИгШ  зЫсопкг  или  по 
славянски — витязи.  Друпе  брали  участки  земли  на  условш  несешя  кре- 
стьянскихъ,  землед1>льческихъ  повинностей  (81ат1  гивйс!).  Ехъ  называли 
гостями  (ЬозрИеб),  свободными  людьми,  колонами,  податными  (4пЪи- 
Ьгтп).  Повидимому,  къ  нимъ  же  прилагалось  и  славянское  смерды  (втигйеп). 
Люди  этой  категор1и  платили  преим^тцественно  натуральный  подати — 
житомъ  и  овсомъ  (осопъ,  восопь),  сЬномъ,  льномъ,  шерстью,  медомъ,  пи- 
вомъ,  курами,  баранами,  свиньями,  волами  (наргьзъ),  полотнами,  сукнами, 
иногдаи  деньгами  (81с1о8).  Наконецъ,  изъ  славяиъ  формировалось  отчасти 
и  несвободное,  рабочее  населеше  землед'Ьльческихъ  усадебъ  и  эконом1й — 
Ьотхпез  8егу1еп1;е8,  тапс1р1а,  аегт!,  или  по-славянски  я»лопы(си1оре,  к1оЬв- 
1еп1г),  работники  (гоЬо1;еп).  Н'Ькоторая  часть  славянскаго  населения  осЬла 
и  въ  городахъ  названныхъ  областей  Германш.  Съ  течешемъ  времени, 
когда  возросло  въ  количеств'Ь  и  сил*  н-Ьмецкое  населете,  Еервоначальныя 
УСЛ0В1Я  жизни  славяиъ  въ  Германш  изм-Ьиились.  Крестьяне  потеряли 
свое  «д-Ьдичное»  право  на  землю  и  перешли  на  право  тевтонсное,  сд-Ьлались 
чиншевиками-арендаторами;  миог1е  потеряли  и  личную  свободу,  преврати- 
лись въ  слугь  и  подданныхъ  землевлад-Ьльцевъ.  При  этомъ  мнопе  выну- 
ждены были  покинуть  свои  старыя  селешяи  земельные  участки,  которые 
отданы  были  владельцами  н-Ьмцамъ,  и  устроились  въ  новыхъ  оелешяхъ 
и  на  довыхъ  земельныхъ  участрсахъ,  худшихъ  по  сравненш  съ  прежними. 
Эти  выселки,  удерживая  имя  прежнихъ  поселетй  славянъ,  въ  отлич1е 
отъ  нихъ  назывались  обыкновенно  «малыми».  Значительная  часть  славянъ 
совс-Ьмъ  лишилась  пахотныхъ  уяастковъ  и  осталась  только  при  усадьг 
бахъ  и  огородахъ,  промышляя  рыболовствомъ,  перевозомъ  и  поденными 
работами;  лачуги  этой  б-Ьдиоты  располагались  обыкновенно  на  окраинахъ 
н^мецкихъ  селешй,  составляя  особый  ихъ  части,  называвш1яся  китцами 
(к1е12-хызы,  хижина).  Такое  же  выгЬснеше  и  отт^Ьснеше  славянъ  на  окраины 
происходило  и  въ  н'Ьмецкихъ  городахъ,  гд-Ь  славянъ  съ  течетемъ  времени 
перестали  приинм&ть  въ  гиЛьд1и  и  цехи,  запрещали  имъ  пр1обр'Ьтать  недви- 
жимую собственность  и  пользоваться  благами  городского  самоуправлешя. 
Славяне  выт'Ьснены  были  на  предместья,  жили  въ  особыхъ  улицахъ  или 
въ  китцахъ,  занимались  большею  частью  рыболовствомъ  и  подениымъ 
трудомъ  чернорабочихъ.  Ухудшеше  сощальнаго  положешя  славянъ  сопро- 
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вождалось  гонетемъ  и  на  са»гую  ихъ  народность,  стояло  въгЬсной  взаим- 
ной связи  съ  этимъ  ухудшешемъ.  При  такихъ  услов1яхъ  количество  славянъ 
въ  областяхъ  къ  западу  огь  Эльбы  все  бол-Ье и  бол-Ье  сокращалось:  мнопя 
семьи  вымирали  среди  б-Ьдиости  и  лишешй,  а  друпя  старались  ассими- 
лироваться съ  н-Ьицамн,  стереть  съ  себя  печать  славянства,  печать  отвер- 
женности. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  процессъисчезноветя славянства  въ  Саксоши, 
Тюрингш,  Франконш  и  Баварш  затянулся  все-таки  нан'Ьскольков'Ьковъ. 
Славяне   существовали   зд'Ьсь  въ  первой  половин'Ь   XVI   в-Ька,   вызывая 
негодоваше  лютеранскихъ  пасторовъ    гЬмъ,  что  не  понимали  пропов-Ьди 
на  н-Ьмецкомъ  язык*.  Это  напдональное  косн-Ьте  и  упорство  вызвало  даже 
репрессш  со  стороны  н-Ьмецкихъ  властей,  который  стали  запрещать  упо- 
треблевае  сдавянскаго  языка.  Все  это  въ  связи  съ  сощальнымъ  угнетен1емъ 
и  привело  въ  конц^Ь  концовъ  къ  исчезновенио  славянской  народности  въ 
разсматриваемыхъ  областяхъ  Герман1и.  Въ  кош^Ь  XVII  в-Ька  славянскхй 
языкъ  былъ  въ  употребленш  только  въ  Вендланд-Ь,  въ  земл*  древанъ,  но 
и  то  говорили  на  немъ  только  старики-крестьяне,  а  молодежь  уже  стыди- 
лась его  и  смеялась  надъ  стариками.  Въ  то  время  на  этотъ  исчезаюпцй 
языкъ  обратилъ  винмате  Лейбницъ.  По  его  желан1ю,  пасторъ  Митгофъ 
прислалъ  ему  въ  1691  году  небольшой  сборникъ  вендскихъ  словъ  и  молитвъ. 
Тогда  же  (въ  1698  году)  Пфеффингеръ  въ  ЛюнебургЬ  ааписалъ  около  сотни 
фразъ,  «Отч'е  нашъ»  на  вендскомъ  язык*  и  разсказы  о  вендской  свадьб*. 
Пасторъ  Геннингъ,  родомъ  лужнчанинъ,  предпринялъ  состав  лете   венд- 
скаго  словаря.  Между  прочимъ,  онъ  разсказываетъ,  какъ  трудно  было 
ему  это  делать:  никто  не  хотЬлъ  давать  ему  нужныхъ  св-Ьд^шй,  вс*  ду- 
мали,, что  онъ  выспрашиваетъ  вепдсмя  слова   для  посмешища,  и  только 
одинъ  крестьянинъ  Янъ   Янипша,  пахарь  изъ  Кленова,  отважился  по- 
мочь пастору  въ  собирати  нужныхъ  ему   св'Ьд'Ьнай.    Но  больше  другпхъ 
сд-Ьлалъ  по  этой  части   крестьянинъ    Парумъ    Шульцъ    (1678 — 1734).    Въ 
течете   многихъ  л*тъ  онъ   трудился    надъ    хроникою   своего    села,  въ 
которой  запнсывалъ  различный  сообщетя  и  наблюден1я  относительно  урс- 
жаевъ,  продажи  скота,  продажи   земель,   сельскнхъ   свадебъ,   назначения 
пастора  или  кистера,   а  также  и  вообще  обычаевъ,  которыхъ  держались 
въ  это  врем^  венды  и  о  которыхъ  онъ  слыхалъ  отъ  старшихъ.  Шульцъ 
признается,  что  ему  уже  трудно  писать  и  говорить  по-славянски;  д4дъ 
и  отецъ  его  хорошо  знали  родной  языкъ,  сестра  мало  разумела    его.  а 
младппй  братъ  уже  совершенно  не   понималъ  его.    «Когда  я  и  еще    трос 
лицъ  въ  нашемъсел'Ь  помремъ, — писалъонъ, — никто  уже  не  будетъ  знать, 
какъ  назвать  по-славянски  даже-  собаку».  Но  въ  друтихъ    селахъ    Веид- 
ланда  славянская  р-Ьчь    продержалась,  по  н-Ькоторымъ    изв*ст1ямъ,    до 
конца  XVIII  и  даже  до  средины  XIX  в-Ька 

Немецкая  колоннзащя  въ  графетвагь,  оевованвыгь  въ  аемляхъ  бод- 
рнч«й;  лютичей  я  поморянъ^иея  вл1лв1е  на  положен1е  я  быть  славявъ; 
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он'Ёивчев1е  славвнп^  Подобная  же  участь  постигла  въ  кошуЬ  концовъ, 
и  заэльбсгая  плекена,  входивппя  В1>  составь  союзовъ  бодрицкаго,  лютнц- 
каго  н  йоморскаго^Мы  вид^.ти,  9то  на  ихъ  земляхъ  возншсли  н^Ьмецюя 
графства — ^Голыптннскос,  Рацебургс«ое,  Данненбергское,  Шверинское  н 
маркграфство  Бранденбургское  и  славянсюя  княжества — Мекленбург- 
ское,  Райское  н  Поморское.  Какъ  въ  н^медннхъ,  такъ  и  въ  славянскихъ 
княжествахъ  съ  }соица  XII  в",  развивался  одень  и  тогь  же  щюцессъ — вн^дре- 
Н1е  н4мещсаго  элемента  въ  славянское  населете,  сощальное  и  культурное 
порабощен1е  славявъ  н^Ьмцамп  и  постепенное  он-Ьмечеше  славянъ.  Разница 
была  лишь  въ  томъ,  что  въ  славянскихъ  княжествахъ  продессъ  этоть  со- 
вершался несколько  медлевв-Ье,  ч-Ьмъ  въ  н^иецкихъ  влад*тяхъ. 

Сь  уетановлен1емъ   н^Ьмецкой   власти   неизм^^нво   связывалась  идея, 
что  вся  тер^1тор1я,  на  которую  простирается  эта  власть,  есть  собственность 
верховнаго  правителя,  который  раздаеть  ее  въ  ленъ  подчиненнымъ  ему 
правителямъ,  а  гЬ  въ  свою  очередь  выд1Ьляготъ  на  ней  лены — разяьшъ 
лицамъ  и  допускаютъ  проживать  на  ней  и  пользоваться  сю  по  собствен- 
ному усмотр^Ьшю.  Руководясь  этнмъ  воззр-Ьшемъ,  и*мецк1е  графы  и  марк- 
графы приступили  къ  устроен1ю  свонхъ  влад1^н]й  въ  славян(жнгь  земляхъ. 
Надо  сказать,  что  полабо-прибалт11ск1я  земли  были  покрыты  л1^сами,   озе- 
рами н  болотами  и  въ  общемъ  никогда  не  были  густо  и  равномерно  засе- 
лены; продолжительный  войны,  особенно  въ  -XII  в^Ьк*,  разумеется,  еще 
бол-вше  умсйыпили  ихъ  населен1е  и  площадь  возделываемыхъ  земель.  Но- 
вые владельцы  и  направили  свои  усил1я  прежде  всего  на  увелнчеше  на- 
сслешя  и  разработку  земель  и  угод1&.  Мы  видели,  какхя  м^ры  щюдпривяты 
были  съ  этою  целью  въ  XII  в.  графами  Голштинсккмь  и  Рацебургскюгь  и 
маркграфомъ    ОЬверной  марки  Альбрехтомь  Медведемъ,  которое  вызы- 
вали колоннстовъ  съ  запада — вестфаловъ,  голландцевъ,  фрвзовъ,  фламанд- 
цевъ  и  др.  Колонизащя  блавянскихъ  земель  ве]|щами  продолжалась  и  въ 
последующее  время  въ  XIII  и  Х1У  векахъ.  Вместе  съ  немецкимн  графами 
прибыли  въ  эти  земли  немеп.к1е  рыцари,  которыиъ  графы  раздавали  въ  ленъ 
пустыя  н  насел енныя  славянами  землп,  села  и  города ;  татя  же  пожал овав1я 
получали  енископы,  капитулы  и  монастыри.  Новые  владельцы  на  первыхъ 
порахъ,  въ  виду  недостатка  рабочи^ъ  рукь,  терпели  въ  своихъ  имен1яхъ 
славянъ,  которые  платнлп  имъ  различвыя  натуральный  подати  хдебомъ, 
скотомъ  н  другими  сельскохозяйствеивыми  продуктами  и  взаменъ  церков- 
ной десятшш  такъ  назыиаемую  «бископовницу»  такясе  иат^фою;    терпели 
новые  государи  и  славянскихъ  зсмлевладельдевъ,  которые  становились  в«ь 
положен1е  пхъ  вассаловъ,  наравне  съ  немецкими  рыцарями  Но  при  всемь 
томъ  съ  самаго  начала  занятый  славянск1я  земли  разсматрнз<алнсь  какъ, 
поле  для  немецкой  колоннзащн,  для  поселетя  гермавскаго  народа.  Но- 
вые владельцы  помимо  нац1онально-политическихъ  соображешй  связы- 
вали съ  н'Ьмедкою  колокнзащею  надежды  на  больше  дохода,  иа  получе- 
те «чввша»  и  «десятины».  Герцогь  сак90нск1й  Реврихъ  Левъ,  жалуя  ^ш- 
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скопамъ  въ  славянскнхъ  земляхъ  Ло  300  леновъ  и  давая  пмъ  разщая  льготы 
и  изъятая,  между  прочими  писалъ  въ  грамотахъ  (1158  г.):  ро8^^иат 
аи1ет  якн^г^  е^Шгз  ^сгга  (1ес1та118  {ас1л  1аеп(;,  йос1та  КЛа  иасатеп!  ор!- 
всоро.  Десятина,  платившаяся  въ  Гермаши  духовопству,  б1лла  гораздо  до- 
ходнее славянской  «бископовннцы»,  а  потому  духовенство  »гЬмецкоо  въ 
славяпскихъ  земляхъ  особо  ревностно  хлопотало  о  выт^-.снстпп  {е,1ес11о) 
славянъ  и  зам-Ьн*  ихъ  н-Ьмцами.  Но  та  же  самая  ц-Ьль  ставплась  и  св-Ьт- 
скимд  владельцами.  Графъ  Шверинсюй,  жалуя  въ  1217  году  1оаниитлмъ 
село  Сулово,  указалъ,  что  село  лсалуетсл  въ  гЬхъ  самыхъ  гр^'пнцахъ,  въ 
какнхъ  оно  предназначено  для  шгЬющихъ  тамъ  сЬсть  п-Ьмоцкихъ  всзд1>- 
лывателей  (1п  ехвйет  1егт1ю8,  ф108  рге<Иб1йаегаУШ1П8  1Ьеи1ошс)8  1Ы(1рга 
сиИюпЬаз  а  поЫв  соп8Й1леп(118).  Н*мецюе  пахари  ум^-та  лучше  обрабаты- 
вать земли  своими  «плугами»,  ч^мъ  славяне  своими  «ралами»,  ум^ли 
больше  извлекать  изъ  нея  доходовъ  и  потому  были  для  немецкяхъ  гра- 
фовъ,  рыцарей  и  духовенства  бол*е  желанными  крестьянами,  ч^мъ 
славяне. 

Навстр-Ьчу   этимъ   желатямъ  шла  тяга   самихъ  немрщшхъ  кресть- 
янъ    на    востокъ,   въ    славянсгая   земли.   Къ  по^^овин*    ХШ-в-Ька  за- 
метно изменилось  къ  худшему  положеше  крестьяпъ  въ  Г.1>ман1и.  Кре- 
стьяне   были    наследственными    пользователями   (чяншевпкамн)    господ- 
скихъ    земель,    поделенныхъ    на    мелк1с    участки    (гуфы,    я.та    тапв!). 
Къ    половине    XIII    века   произошло    .значительное    сокращете   этнхъ 
крестьяпскихъ  участковъ  вследствие  того,  что  владельцы  на  ихъ  счетъ 
увеличили  земли,  которьш  они-  эксплуатировали  нешмфедственно.  Оь  дру- 
гой стороны,  прекратился  и  приростъ  кре^ягьянскихъ  участковъ  на    счетъ 
леса,  который  сталь  охраняться,   пересталъ  быть  объектомъ  свободной 
заимки  и*  корчеванья.  Въ  конце  концовъ  обнаружился  недостатокъ  земли 
для  {фестьянъ,  маловемелье:  прежшё   гуфы  распались  на  меньлпя  части — 
половины,  четверти,  который,  однако,  облагались  теми  же  повинностями, 
что  и  целые  гуфы.    При  такихъ  услов1яхъ  крестьян ство*  стало  все  более 
и  более  беднеть  и  попадать  въ  личную,  крепостную  неволю  къ  владель- 
цамъ.  Естественно,  что  оно  и  потянуло  на  востокъ,  где  было  много  свобод- 
ной земли,  и  где  иовооеламъ  давались  различпыя  льготы  ъ  привилепи'. 
Въ  качестве  агентовъпо  переселетю  работали  такъ  называемые  осадчики 
(1осаи)гев)  изъ  бывалыхъ,  ловкихъ  людей.  Осадчккъ  вступалъ  въ  перего- 
воры съ  землевладельцемъ  относительно   земли  и  будупщхъ  повинностей 
колонЕстовъ  к  обязывался  устроить  осаду,  или  колошю.  Подъ  осаду  обычно 
отводились  нли  новь,  или  же  запустевшее  славянское  село.  Вся  земля,  отводи- 
мая подъ  осаду,  разбнва.1ась  на  прави.чьньге  участки  (гу^).  взъ  которыхъ 
огь  двухъ  до  четырехъ  полу чалъ  осадчикъ,  два  згделялнсь  приходской  церкви . 
а  остальные  раздавались  колопистамъ.  Если  селегае  возникало  на  старомъ, 
уже  наслжеввомъ  в  обработаиномъ  славязакв  месте,  опо  получало  на- 
эваюе  йвгр'а— села,  а  еслп  на  нови    ко«фую  приходилось  разрабатывать 
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изъ-подъ  л*са.  то  —  кадеп'а,  хутора,  деревни.  Осадчикъ  по  луча  лъ 
должность  судьи  въ  общин-Ь — шульца  (всхйЬеЬиз)  или  гагемейстера,  ко- 
торая оставалась  насл-Ьдственпою  въ  его  род'Ь;  съ  своихъ  участковъ  вза- 
М'Ьнъ  крестьянскихъ  повинностей  осадчикъ  обязанъ  быль  нести  военную 
повинность  на  кон-Ь  и  въ  полномъ  вооруженш.  Крестьяне-поселенцы  Д'Ь- 
лались  иасл-Ьдственными  арндаторами  своихъ  участковъ  и  по  истеченш 
изв'Ьстныхъ  льготныхъ  л-Ёть,  когда  они  не  несли  никакихъ  повинностей, 
обязаны  были  платить  оброкъ  (чишпъ)  деньгами  и  пашнею  землевладЬльцу 
и  десятину  въ  пользу  церкви;  Они  образовывали  общину,  которая 
пользовалась  самоуправлетемъ  и  самосудомъ,  выбирая  для  того  коллепю 
шёффеновъ,  предсЬдателемъ  которой  становился  ех  о{6с1о  шульцъ,  Такъ 
въ  славянскихъ  земляхъ  возникали  села  на  н-Ьмецкомь  прав-Ь  (^ш  ^Ьеи- 
1юпкит)  на  ряду  съ  старыми  славянскими  селами,  си д-Ьвшими  насвоенъ 
славянскомъ  прав^Ь  (^пз  81ау1сшп)  и  несшими  исконныя  славянсшя  повин- 
ности: поральное  (рогасИпе)  деньгами  и  натурою,  осепъ  или  восопъ,  нарпзь, 
гоститву  (кормленхе  князя  него  слугъ),  постройку  и  поправку  градовъ, 
мостовъ,  дорогъ  и  т.  д. 

Съ  течешемъ  времени  села  на  славянскомъ  прав*  стали  исчезать  и 
зам-Ьнялись  селами  на  н-Ьмецкомь  прав-Ь,  какъ  бол-Ье  выгодными  для  вла- 
д'Ьльцевъ.  Влад'Ьльцы,  считавш1е  себя  въ  прав-Ь  распоряжаться  крестьян- 
скими землями,  стали  удалять  славянъ  изъ  ихъ  усадебъ  и  земельныхъ  участ- 
ковъ и  раздавать  ихъ  н-Ьмцамъ.  Эта  экспропр1ащя  производилась  или  за 
известное  вознаграждеше, — ^расШсе  е*  йш1се, — или  же  безъ  вознагражден1я, 
насильственнымъ  образомъ.  Лишенные  своихъ  усадебъ  и  полей  славяне  сели- 
лись на  новомъ  м^сгЬ  поблизости  отъ  стараго,  образовывали  новое  село,  кото- 
рое въ  отличае  отъ  прежняго,  ставшаго  н'Ьмецкимъ,называлось«славянскимъ» 
или  малымъ.  Иногда  славяне  совсЬмъ  бросали  хл-Ьбопащество  и  перехо- 
дили въ  занят1ю  рыболовствомъ  илиперевозомъ,  образуя  группы  лачугъ  на 
берегахър'Ьки  или  озера,  такъ  называемый  ?китцы»(хызы,  хижины).  Бывали 
случаи,  что  славяне  оставались  въ  своемъ  сел-Ь  вм-ЬстЬ  съ  пришельцами, 
иногда  съ  такимъ  ограничен1емъ,  что  новое  приселеше  славянъ  уже  за- 
преш;алось.  Въ  такихъ  см^Ьшанныхъ  селахъ,  которыя  устраивались  также 
на  н'Ьмецкомъ  прав-Ь,  славяне  съ  течешемъ  времени  тонули  въ  массЬ  н-Ь- 
мецкаго  населен1я,  ассимилировась  съ  нимъ.  Наконецъ,  н-Ькоторня  сла- 
вянсшя села  переводились  влад'Ьльцами,  желавпшми  увеличить  свои  до- 
ходы, на  н-Ьмецкое  право:  въ нихъ вводились  н'Ьмецше  порядки,  н'Ьмецк1й 
языкъ  въ  д-Ьлопроизводство,  вн-^дрялись  колонисты-н'Ьмцы  и  такимъ  пу- 
темъ  и  эти  села  он^Ьмечивались  съ  течешемъ  времени. 

Еще  бол-Ье,  ч1Ьмъ  въ  села,  вц-Ьдрялись  н-Ьмцы  въ  города  оккупирован- 
пыхъ  славянскихъ  земель.  Въ  старыхъ,  уже  существовавшихъ  городахъ 
они  въ  конц-Ь  концовъ  вытеснили  прежнее  славянское  населеше,  которое 
подобно  евреямъ  должно  было  занимать  особые  кварталы  и  улицы  (р1а1;еа 
81ауогит,    \Уепс1епз*га88е)  и    подгородшя  предм-Ьстья,  такъ    называемые 
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«китцы»  пли  «вики».  Мнопе  города  образованы  были  н-Ьмецкими  колони- 
стами на  м-Ьст^Ь  прежнихъ  селъ  пли  совершенно  заново;  осадчикп  такпхъ 
городовъ  стап'^вились  въ  нихъ  фогтами.  Какъ  въ  старыхъ,  такъ  пвъ  но- 
выхъ  городахъ  н-Ьмцы  устраивались  автономными  общинами  по  образца- 
Любека  или  Магдебур!»,  на  прав^Ь  любекскомъ  или  магдебургскомъ.  Изъ 
таких'ь  он-Ьмеченныхъ  городовъ  ирхобр^ли  съ  течешемъ  времени  особен- 
ную изв'Ьстность  Любекъ,  Бранденбургь,  Берлинъ,  Франкфуртъ  на  ОдерЬ. 
Уц^л-Ьвшхе  славяне  группировались  около  этпхъ  н-Ьмецкихг  общинъ  гл. 
качеств-Ь  безправнаго  пролетар1ата,  пробивавшагося  изо  дня  въ  день  рыбо- 
ловствомъ,  поденнымъ  трудомъ  черпорабочихъ  и  другими  случайными 
заработками.  Бедность  и  тутъ,  какъ  и  повсюду,  шла  объ  руку  съ  престу- 
плетемъ,  и  славянск1йпролетар1атъсталъпоставпщкамъворовъ  и  разбой- 
виковъ.  Это  обстоятельство  еще  бол^Ье  усилило  отчуждение  между  н^Ьмец- 
кимъ  населешемъ-  городовъ  и  славянами  п  еще  бол^е  ухудшило  н  безъ 
того  незавидное  положеше  посл^Ьднихъ.  Славяне  въ  вид-Ь  р-Ьдкихъ  исклю- 
чешй  оказывались  въ  состав*  полпоправныхъ  гражданъ.  Цеховые  п  1т1ль- 
дейсюе  статуты  гольпггинскихъ  и  бранденб>'ргскихъ  городовъ  XV и  XVI  вв. 
постановляли  принимать  въ  составъ  цеховъ  и  гяльд1й  только  такихъ  горо- 
жанъ,  которые  докажуть,  что  онн  по  отцу  и  матери  н-Ьмецкаго,  а  не  славяп- 
ска1ю  пронсхождешя.  Въ  н-Ькоторыхъ  городахъ,  какъ,  напр.,  въ  Потсдам-Ь. 
славянамъ  запрещалось  даже  им^ть  недвижимую  собственность.  При  та- 
кихъ услов1яхъ  славянамъ  трудно  было  подниматься  изъ  нпщеты,  и  въ 
страшной  б-Ьдиости  они  вымирали  быстр-Ье,  ч*мъ  размножались.  Т*  изъ 
нихъ,  квторые  оставались,  стремились  всячески  приспособиться  къ  н'Ьм- 
цамъ,  ассимилироваться  съ-  ними  и  въ  конц*  концовъ  он-^^мсчиналпсь. 
Такимъ  образомъ  нащональкое  угнетете,  соединяясь  съ  сощальнымъ, 
въ  конц*  концовъ  приводило  къ  утратЬ  славянами  своей  народности. 
Процессъ  этотъ  былъ  не  быстрый,  но  неуклонный  въ  овоихъ  результа- 
тахъ.  Въ  первой  половин*  ХЛЧ1  в-Ька  въ  Гольштинш  и  БранденбургЬ 
сохранялись  еще  разные  сл*ды  славянства  въ  топографической  и  личной 
иоменклатур'Ь,  въ  расположенш  селен1й,  въ  манер* построекъ,  въ  домашнемъ 
быту  и  народныхъ  предашяхъ,  но  самдхъ  славянъ  уже  не  было:  они  сли- 
лись съ  немцами. 

Уеп*хи  герма&пзац!и  въ  славянекяхъхняа1^еетвахъ — Мекденбургехомъ, 
Поморскомъ  и  Равскомъ.  Германизащя  охватила  и  т*  славянск1я  земли, 
которыя  удерясали  своихъ  собственныхъ  князей,  т.-е.  княжества  Меклен- 
бургское.  Поморское  и  Райское.  Княжества  эти,  какъ  мы  вдд*ли,  сдела- 
лись ленами  немецкой  имперхи,  а  ихъ  владетеля  вассалами  императора. 
Въ  связи  съ  этимъ  установилось  т*сное  житейское  общете  и  родственныя 
связи  у  князей  Мекленбургскихъ,  Ранскнхъ  и  Поморскихъ  съ  н*нецкнми 
владетелями.  Дворы  славянскихъ  князей  наполнились  выходцами  изъ 
Германш,  сановниками  и  рыцарями.  Эти  выходцы  стали  получать  отъ  кня- 
зей земельный  имущества  и  различный  должности,  пополнили  собою  ряды 
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славякскоД  знати.  Оня  принесли  съ  собою  н^мехцай  языкъ,  в']^мещпя  фео- 
дальныя  П0НЯТ1Я  и  житейС1ая  установлешя,  и,  импонируя  превосход- 
ствомъ  своей  культуры,  навязывали  свой  языкъ  и  свои  обычаи.  Славяи- 
ск1е  князья  и  славянс1«ая  знать  довольно  быстро  он-Ьмечились:  усвоили 
нЁмещия  хриспанстя  имена,  новыя  фамилш  по  им^^шямъ,  гербы  и  весь 
феодальный  ритуадъ.  Бол^е  медленно,  но  такъ  же  успешно  происходило 
он'Ёмечеше  и  славянской  народной  массы  въ  названныхъ  княжествахъ. 
Посл'Ь  того,  какъ  прекратилась  напряженная  борьба  съ  н']^мцамп, 
славянсше  князья  принялись  за  хозяйственное  устроеше  своихъ  влад^^- 
н1й.  Они  стали  раздавать  пустоши  и  разоренный  ж^ста,  епискрпамъ,  мона- 
стырямъ,  наполненнымъ  монахами  н^^мецкой  навДональности,  туземному  и 
пришлому  воениослужилому  люду  и  осадчикамъ-шульцамъ  съ  правомъ 
созывать  и  селить  на  нихъ  людей  всякаго  происхождешя  и  профессш  (йедйраиз 
ИЪегат  ро1;е81к11;ет  уосап(11  ай  ее  еЬ  соШсапсИ  иЫ  снпдие  уоХиепп*  т  ров- 
8е8810пе  рге{а1а  есс1еяе  спдибсиндне  §епи8  е*  с^1^ш18.си^ие  агиз  Ьопипез 
с*  хрзаа  аг1;е8  ехегсепй!), — датчаиъ,  н4мцевъ,  славянъ  (Ванов,-  Теи1ютсо8 
81а1108).  Славяне  впрочемъ,  представляли  мало  интереса,  какъ  колониза- 
пдонный  матер1алъ,  по  причин*  своей  малочисленности  й  бедности,  и 
колонизаторы  чаще  всего  .селили  н^мцевъ.  Поэтимъ  причинамъ,  напр., 
собиралъ  на  островъ  Поле  нЬмецкихъ  кодонйстовъ  хшязь  мекленбургсшй 
Генрихъ-Борвинъ  I.  Но  особенно  много  н^мцевъ  назвали  на  свои  земли 
монастыри  и  епископы.  Наплывъ  н^Ьмецкихъ  колонистовъ  и  въ  славяпскихъ 
княжествахъ  приводилъ  къ  гЁмъ  же  посл'Ьдствхямъ,  какъ  и  въ  вышеуказан- 
Еыхъ  н']&мецкихъ  влад'^^щяхъ.  Славяне  вынуждались  иногда  покидать 
старыя,  насиженный  гн-Ьвда  и  основывать  на  ряду  съ  преяшими  своими 
селешями  новыя  или  малыя;  иногда  они  совс^мъ  лишались  своихъ  зе- 
мель и  нисходили  па  положеше.  сельскаго  и  городского  пролетар1ата,  ютя- 
щагося  въ  своихъ  «китдахъ»  и  «викахъ»  (такъ  называемые  «1сасаты»).  Наи- 
бол-Ье  сильные  и  устойчивые  элементы  славянскаго  землед^льческаго 
населешя  пристраивались  къ  н-^мцамъ  въ  ихъ  самоуправляюпцяся  об- 
щпны,  подъ  начальство  ихъ  шулъг^оеъ  и  лавниковъ,  или  же  образовывали 
общины  по  ихъ  образцу,  на  нЁмецкомъ  прав*.  Н4ццы,  превосходя  сла- 
вянъ своею  зажиточностью  и  культурностью,  своею  организованностью 
исподоволь  всасывали  ихъ  въ  сбою  среду  и  ассимилировали.  Сталкиваясь 
с-ъ  н-Ьмцами  на  сельскихъ  работахъ,  въ  храмахъ,  въ  судахъ,  въ  управле- 
шяхъ  славяне  научались  ихъ  р*чи,  усвоивали  ихъ  обычаи  и  установлешя, 
ихъ  П0НЯТ1Я  и  мало-по-малу  теряли  свою  нащональный  обликъ.  Въ  горо- 
дахъ  это  соверпшлось  еше  скорее,  ч*мъ  въ  селахъ.  Города  въ  славянскихъ 
княжествахъ  наполнились  еще  скорее,  ч-Ьмъ  села,  немецкими  колонистами, 
такъ  какъ  разорены  они  были  и  опустошены  вв  время  войнъ  еще  больше, 
Ч'Ёмъ  села,  и  такъ  какъ  въ  скор*йшемъ  засел еши  ихъ  торговымъ  и  промыш- 
леннымъ  людомъ  кяязья  еще  бол*е  заинтересованы  были,  ч*мъ  въ  Э(№е- 
лети    селъ.     Всл*дств1е    этого    старые    славяв(яае     города — Велеградъ, 
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Вышемирт.,  Хох^бужъ,  Ростокп,  Волегощъ  преврахвмвсь  въ  Меклен- 
бургь,  Висмаръ,  Гадебупгь,  Ростокъ  и  Вольгаеть.  Появвлвсь  н  новые 
»шсто  в']&мещие  города — Штральзундъ,  Грейфсвальдъ  п  др.  ВсгЬ  эти  ва- 
полнивпиеся  ш-Ьжцаат  города  устровл]М;ь  аиюуиравляющимвся  об1ци- 
иами,  Сюдьшею  частью  ва  любехскомъ  лрав1Ь,  нш-Ья  во  тл&кЬ  фохтоп»  и 
ковсуловъ.  Славяве  были  выт^Ьснены  и  тугь  ва  окраины,  ъъ  «кктцыэ  и 
«вики»,  въ  лучшемъ  случа'§  проживали  въ  особыхъ  улицахъ  подъ  управле- 
и1емъ  своихъ  фохтовъ.  Така»  же.  какъ  и  въ  в^^мсцкнхъ  влад-Ён)яхъ,  в  въ 
разсматриваемыхъ  славявскихъ  ^яжесгаахъ  н^^мпы-горожаис  чуждались 
ихъ,  не  пускали  въ  гяльдш,  цехи,  не  дозволяли  пр1обр*тать  нсдв11н;имую 
собственность  и  пользоваться  одяваковыкнсъ  ними  правами.  Нащовальное 
угнетете,  сплетаясь  гЬсно  съ  сощальньшъ,  приводило  къ  тому,  что  сла- 
вяне въ  городахъ  частью  выюфалн,  частью  стремились  къ  превращеюю  въ 
н'Ъмдевъ,  къ  очшцешю  себя  огь  сл^^довъ  своего  провсхождев)я,  отъ  своей 
народности. 

Какъ  бы  то  ни  было,  но  до  половины  XIV  в*ка  Мскленбургское  кня- 
жество все  еще  сохраняло  свой  славянск1й  характеръ.  Сохранилось  не 
мало  свид*тельствъ  о  существованш  славлнъ  въ  МекленбургЬ  въ  XV  вЬкЬ 
и  даже  въ  Ху1  в.  Особенна  характерно  въ  настоящемъ  случа*  свидетель- 
ство Маршалка  Тур1уса,  одного  изъ  сановнивовъ  княжества  Мехлепбург- 
скаго  (1470 — 1536).  Въ  своей  рпемованной  хронике,  писанной  ма  латнв- 
скохъ  и  н^мецкомъ  языкахъ,  онъ  сообщаеть  любопытный  данныя  д  язык^, 
быт^&  п  нравахъ  современнаго  ему  васелешя  Мекленбурга.  Изъ  этвхъ  данныхъ 
усматривается,  что  славянство  въ  то  время  еще  было  яшво  въ  Меклекбург]^ 
въ  язык1^,   обычаяхъ,  предашяхъ  и  поэтичесномъ  творчестве  сельсхаго 
люда.  То  же  самое,  по  вс^мъ  даянымъ,  было  и  въ  Ранскомъ  княжестве. 
Но   на  острове  Ране  славянство  исчезло,  повиднмому ,  уже  въ   начале 
XV  веха.  Исторнкъ  поморскШ  Томась  Канцовъ  записалъ,  что  въ  1404  году 
умерла  старушка  Гулнпына,  которая  съ  свонмъ  мужемъ  принадлежала 
къ  лоследнимъ  людямъ  ва  Ране,  говорившимъ    по-вевдскв.    Только  ва 
полуострове  Мёнхгутъ,  отделеввомъ   оть  острова  рвомъ,  называвшимся 
Перекопъ,  продолжали  яснть  люди,  вазывавппеся  рыбаками  (геЪоксп),  го- 
ворившее на  особомъ  жаргоне,  въ  кот(фомъ  немецкая  речь  была  испещрена 
мвожествомъ  славянсквхъ  речевзй — богь,  реба,  море,  животъ,  зеия.  небо, 
хмара,  млеко,  кенсъ  (кусъ  хлебъ),  тата,  маць,  дэева,  хата,  перувъ,  вода 
и  т.  д.  Следы  славянства  въ  полабсккхъ  и  прибалт1йскихъ  областяхъ  стерла 
окончательно   тридцатилетняя   война,  произведшая  страшиыя  опустоше- 
в1я  и  разорения  и  перетасовку  васедев1я  въ  Герман1и. 

Остатп*  покорскмхъ  и  дуяыгцккхъ  елавямъ.  Изъ  всехъ  прибалт1&скяхъ 
и  лодабсхихъ  славявъ  въ  няскхащее  врой  уцелела  горсть  поморяш», 
тахъ  вашлваемыхъ  «ммубо»»,  во  беретг  моря  къ  северу  оть  Дакдвга  (около 
140.000  чел.)  и  часть  лярктщкшяь  еврб^п  въ  Брандеибурге,  Силез1и  и  юь 
|К)лсвстве  Саксовскомъ  (около  1Б0  т.  человехъ).  Но  и  эти  остатки  атавам- 
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ства  все  ^ол*е  и  бол-Ье  таютъ  подъ  д'Ьйств1емъ  н-Ьмецкой  культуры  и  гер- 
манизащонной  политики,  несмотря  на  ъ(Л  усил1я  местной  славянской 
ннтеллигенцш  (особенно  сербо-лужицкой)  отстоять  свою  народность.  Въ 
общемъ  зйожпо  сказать,  все  прибалтхйское  и  полабское  славянство  покон- 
чило свое  нащонально -историческое  существовате. 

Такая  же  участь  угрожаетъ  въ  будущемъ  и  Т'Ьмъ  западно-славянскпмъ 
племенамъ,  который  устроились  на  верхней  Лаб^Ь  и  ея  притокахъ  и  на 
л-Ьвыхъ  притокахъ  средняго  Дуная — Мораве,  Ваату  и  Грону,  т.-е.  чехамъ 
и  моразанмъ.  Охваченные  географически  съ  трехъ  сторонъ  н^Ьмцами,  вре- 
зываясь какъ  бы  клиномъ  въ  германскую  территорию,  перем'Ьпгаваясь  съ 
немцами  въ  своей  собственной  стран*  и"  связанные  съ  ними  политически 
въ  течен1е  уже  мнохвхъ  в^кобъ,  чехи  ;}авно  подвергаются  возд-Ьйстваю 
германизма,  и  только  собственная  ихъ,  сравнительно  высокая  духовйая 
и  матер1альная  культура,  спасала  ихъ  доселе  отъ  нащональнаго  обезлп- 
чешя,  отъ  поглощен1я  немцами.  Но  при  всемъ  томъ,  какъ  своего  рода  заноза 
въ  гЬл*  Гёрмати,  они  не  даютъ  покоя  н-Ьмцамъ,  стремящимся  и  зд^Ьсь 
осуществить  то  самое,  что  они  съ  такимъ  усп'Ьхомъ  произвели  на  земляхъ  бод- 
ричей,  лютичей  и  поморянъ.  Разсмотр'Ьте  нсторическихъ  судебъ  этихъ 
племенъ  и  составитъ  ближайшую  задачу  настоящаго  излоЖн1я. 


Литература. 

Ггиьфердингъ,  Полное  собрате  сочинешй,  т.  IV. 

Павинскш  А.,  Яолабсше  славяне  въ  борьб'Ь  съ  н-Ьмцамп  въ  УП1 — 
XII  вв.  Спб.  1877. 

Первольфъ,   Германизащя   Балийскихъ   славянъ,    Спб.    1876. 

Зоттег^еЫ,  О-езсЫсМе  Лег  О-егташзгегип^  йев  Негго^Иттз  Рсттегп 
ойег  81а^1еп  Ыз  гшп  АЫаи!  йез  XIII  ^а11г1^ип(^е^(:8.  1896. 

В.  ВодивЫгозЫ^  Ъгщь  8}олУ1ап82С2у2пу  рбЬюспо  гасЬобпе^,  1;от  IV. 
Рогпай  1900. 

—  Куз  (121ез6\у  8егЬо-1и2уск1сЬ. 

А.  Сегпу,  Ьппсс  а  11Шс11  8гЪоуе  1912. 

Д.  Н.  Егоровъ,  Колонпзащя  Мекленбурга  въ  XIII  в.  Томъ  I — II. 
Москва  1915,  1916. 


—  85  — 


IX. 


Княжеешя  усобицы  въ  Чехш  въ  X— XII  вв-  и  возвы- 
шен1е  шляхты  и  духовенства;  зависимость  отъ  импвр1и. 

Патр1архальпая  монарх1я  Пшемысловичей  и  ея  разлоисе1ие;  княасесв1я 

усобицы.  Истор1я  чешскаго  народа,  какъ  мы  ви д'Ьл и,  началась  съ  объедине- 
н1я  мелкихъславяпскихъллеменъ  жившнхъ  въ  бассойн-Ь  верхней  Лабы,  въ 
одипъ  политцчесюй  союзъ  подъ  главеиствомъ  самаго  сильнаго  изъ  нихъ — 
чеховъ.  Воевода  этого  племени  подчинилъ  себ-Ь  воеводь  и  жупановъ  другихъ 
племенъ  п  получилъ  назван1е  князя  Чех1п.  Съ  течетемъ  времена  квязь 
упразднилъ  совершенно  племениыхъ  воеводъ,  а  жупановъ,  начальниковъ 
жупъ,  избиравшихся  насел«н1емъ  изъ  изв'Ьстныхъ  знатныхъ  фамил1й, — 
зам'Ьнилъ  своими  бур  графами  по  собственному  назначен1ю.  Въ  Чех1п, 
изобиловавшей  знатными  влад^Ьтельпыми  родами — лехами,  изъ  которыхъ 
народъ  выбпралъ  себ'Ь  вождей  и  начальниковъ,  съ  течеп1емъ  времени  остался 
одинъ  влад15тельный  родъ — княжеская  фамилия  Пшемысловичей.  Лехи  стали 
попадать  въ  вожди  и  начальники  народа  только  по  назначению  князя  въ 
качеств*  его  чшювниковъ,  членовъ  его  друнсипы.  Эту  -дружину  князь 
организовалъ  изъ  вс^хъ  сильныхъ  людей  страны  и  при  помощи  ея  овла- 
Д'Ьлъ  страною  и  обществомъ.'  Опъ  взялъ  въ  свое  распоряжеп1е  вс*  пусто- 
порожн1я  земли,  л-Ьса,  воды  и  различныя  угодья,  обложилъ  населен1е 
разнообразными  податями  и  повинностями  и  сталъ  властно  господствовать 
въ  стран'!^,  повелевать  и  распоряжаться,  не  совещаясь  съ  народомъ,  а 
только  съ  своими  блнжнпмп  людьми.  Онъ  сталъ  смотр-Ьть  па  свое  государ- 
ство, какъ  на  достоягае  своей  семьи  или  рода,  и  потому  еще  при  жизни 
сталъ  назначать  себ-Ь  преемника.  Народное  избрате  превратилось  въ 
простое  присутств1е  народа  при  обряд*  вокняжен1я  (п481;о1еп1).  Въ  Чех1и, 
какъ  и  всюду,  съ  'объединен1емъ  государства  пропзошелъ  упадокъ  значешя 
общепароднаго  в*ча.  Въ  качеств*  элемента,  сдерживающаго  развлт1екня- 
нсескаго  самовластья,  осталась  въ  Чех1И  только  знать — лехи  и  владыки.  Въ 
качеств*  землевлад*льцевъ  съ  властью  и  вл1ян1емъ  въ  м*стныхъ  обще- 
ствахъ  лохи  и  владыки  вь  общемъ  располагали  значительною  матерхаль- 
ною  п  моральною  сплою,  и  князья  не  могли  не  считаться  съ  этою  силою. 
Лоложен1о  этого  класса,  съ  которымъ  слилась  воедино  и  княжеская  дру- 
жина, упрочилось  и  усилилось  въ  эпоху  княжскпхъ  усобицъ,  ироисходив- 
шихъ  въ   Чех1И  въ  X — XII  в*кахъ. 

Княжесши  родъ  Пшемысловичей  сталъ  влад*ть  Чех1ею  по  обычном^' 
славянскому  праву,  на  основахъ  родового,  или  задружнаго,  быта.  Госу- 
даремъ  въ  стран*  былъ  одинъ   изъ  Пшемысловичей,    стар*йш1й.   по  на- 
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значса1ю  предшественника  и;ш  признашю  младшнхъ,  а  остальные  жили 
при  нбмъ,  яа  одномъ,  такг  сказать,  хя'Ьб'Ь,  получая  отъ  него  либо  готовое 
содержание .  либо  волости  въ  управлед1е  и  обязаны  были  слушаться  его, 
какъ  стар-Ьйшаго,  повиноваться  ему,  какъ  верховному  государю  страны. 
Но  такоЁ  порядокъ,  какъ  п  въ  ч:астныхъ  аадругахъ,  порождалъ  раздоры, 
несоглас1я  среди  родичей,  которые  у  князей  легко  должны  были  перехо- 
дить въ  междоусобную  борьбу.  Мдадяпе  Пшемысловичи,  недовольные 
ли<5о  самывгт,  захватомъ  власти  со  стороны  того  или  другого  брата,  либо 
его  обращешемъ  съ  ними,  стали  поднимать  мятежи  протовъ  своего  стар- 
шаге  и  стремиться  къ  его  низвержению.  На  этой  почв*  разыгрывались 
ц4лыя  трагедги  въ  чешскомъ  кияжескомъ  род-Ь.  Известно,  что  вн^тсъБурн- 
ввя  св.  Вацлавъ  погибъ  отъ  руки  собственнаго  брата  Болеслава  Жесто- 
каго  (Заеуиз),  который  и  еЬлъ  на  его  м-Ьсто  въ  ПрагЬ  (въ  929  году).  Но 
особенно  участились  усобицы  въ  кияжескомъ  род-Ь  съ  начала  ХГ  в1ка. 
Внукъ  Болеслава  Жестокаго  Болеславтэ  III  Рыж1й  выгналъ  своихъ  братьевъ 
Яромира  и  Ольджиха  изъ  страны,  но  самъ  два  раза  былъ  низвергаемъ  съ 
престола  возставшими  протнвъ  него  лехами  и  владыками  сначала  при 
ломопщ  п^^мцсвъ,  а  зат^^нъ  пр1с  помощи  поляковт>.  Имдераторъ  Ге1фнхъ  II 
въ  1004  году  посадил!,  на  чешскомъ  престоя'Ьигнапнаго  Яромира,  который 
въ  свою  очередь  выд^^илъ  въ  кормленьс  брату  своемл' .Ольджиху  волость 
Лчатоцкую.  Но  и  эти  братья  не  ужились  другъ  съ  другомъ;  Ольджнхъ  два 
раза  низвергалъ  съ  престола  Яромира,  а  Яроьшръ  одннъ  разъ  Ольджиха, 
при  чемъ  Ольджнхъ  опирался  на  могущественный  родъ  пановъ  Вршо- 
вичей,  а  Яромнръ — па  ивсператора  германскаго.  Яромкръбыдъ  даже  осл-б- 
пленъ  своимъ  братомъ.  Сынъ  Ольджиха  Вягетиславъ  I,  которому  достался 
въ  кояц*  коицовъ  (въ  1034  г.)  кпяжесшв  престолъ,  желая  п].)едохран«ть 
своихъ  сыновей  и  дальи^Ьйшихъ  потомковт.  отъ  усобицъ,  задумалъ  ввести 
въ  Чехщ  опред^^^еипый  порядокъ  престодояасл*д1я.  Незадолго  до  своей 
смерти,  въ  1055  году,  опъ  огаародовалъ  иостаиовленге,  въсилу  котораго  кня- 
жескШ  престолъ  (<1иса1;и5  ВоЬет1ае)  долженъ  былъ  перейти  къ  его  стар- 
шему сыну  Спитигн1^ву,  а  лотомъ  къ  стар*йшем\'  по  возрасту  члену  рода; 
младпие  получили  волости  въ  Моравш:  З^атпславъ — Ольмудъ,  Кунрать — 
Брно,  Ота — Знаймъ,  съ  обязанностью  быть  подъ  властью  князя  Чех1и. 

Но  недолго  продержался  этотъ  порядокъ.  Каяжеек1&  престолъ  въ 
порядк*  старшинства  посл-Ь  Спигнгя^ва  занимали  братья  его  Врати- 
славъ  и  Ота  ивиутсъ  Бжетнславъ  II  (Врати славить).  Но  посл*дн1й 
уже  р-Ьшилсл  нарушить  право  старшинства  и  съ  соязволеи1я  импера- 
тора Генриха  IV  назначилъ  въ  1099  году  своимъ  преемникомъ  брага 
своего  Буривоя  II,  въ  обходъ  двоюродпаго  брата  Ольджиха  Вериен- 
скаго.  Это  нарушен1с  права  сеньората  повело  къ  ожесточенной  междо- 
усобной борьб-Ь  среди  Пшемысловачей.  Самъ  Бжетяславъ  былъ  убитъ 
на  охотЬ  подосланнымъ  уб1йдею.  Братъ  его  Бл-ривой  II  я^'.сколько  разъ 
изгонялся    изъ    Чехш   моравскими    родичами   п   возвращался  то  съ  ао- 
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мощью  императора,  то  съ  помощью  польскаго  короля  в  могушественныхъ 
павовъ  ]^>шовичей.   На  чешскомъ  престол^^  быстро  см']^аялись  одинъ  за 
др^тпмъ  разные  князья  то  чешскоб,  то  моравской  лншп.  Беликимъ  кия- 
земъ  становился  тотъ  изъ  них1>,  кто  въ  данное  время  оказывался  почему- 
нибудь  спльн-Ье   другихъ,   кто   находилъ  паибол-Ье   сильную  поддержку 
внутри  и  вв^^  государства.  Политическими  силами,  которыя  стали  оказьг- 
вать  преимущественное  вл1лше  на  зам1Ьщен1е  княжескаго  стола,  внутри 
государства  балл  вельможи  и  рыцари  вм^Ьст^&  съ  высшимъ  дл'ховенствомъ  к 
жптг'лями  стольнлго  города  Праги,  вн*  государства — импсраторъ.  Такимъ 
образомъ,  вапр.,  когда  въ  1109  году  въ  лагере  около  Вроцлава  въ  Силезш 
быль  убить  ивм-Ённически  кпязь  Святополкъ,  рыцарство,  находившееся 
ву]&ст^  съ  ннмъ,  провозгласило  княземъ  брата  его  Оту  Чернаго.  Но  ;к11- 
тели  города  Праги  съ  м1^егнымъ  епископомъ  во  глав^^  избри.ш  въ  князья 
брата  Бурнвоя  ВладислгШа  1..Такъ  какъ  этотъ  выборъ  былъ  поддсржанъ  и 
имперяторомъ  Генрихомъ  II,  то  Владнсдавъ  въ  конц^Ь  концовъ   и  утвер- 
дился на  княжескомъ  стол']^.  Его  брать  Соб^^славъ  сд'Ълался  княземъ  нъ 
1125  году  также  по  пзбрашю  изв']ктЕОЙ  парт1я  сильныхъ  и  вл1ятельныхъ 
людей.  Цо  см^кги  Соб-Ьслава  въ  1140  году  вопросъ  о  зам-Ьщенш  княже- 
скаго стола  р1^шили  опять  таки  чешете  вельможи,  избравъ  ему  прееини- 
комъ  Владнслак1  II,  сына  Владислава  I.  Когда  же  паны,  разсорнвшись 
съ  Владнсаавомъ  II,  захотЬли  поставить  вместо  него  другого  князя,  Вла- 
днсдавъ II  нашелъ  поддержку  у  императора  Конрада  III  Гогенштауфена 
п  уд^жался  на  чешскомъ  престол*.  За  помощь,  оказанную  императору 
Фридриху  БарбароссЁ  въ  поход-Ь  на  Ми.ианъ,  Владиславъ  II  получнлъ  отъ 
него  въ  1168  году  королевский  титулъ.  Онъ  еще  при  жизни  своей  назна- 
чнлъ    себ*    лреемникомъ   сына  своего    Фридриха,  но  импсраторъ  Фрид- 
рих* Барбаросса  разсудилъ  иначе  и  въ  1173  году,  по  смерти  Владислава  II, 
возвелъ  на  чешск1й  престолъ  Соб^^слава  (Соб^Ьславича)  II,  его  двоюроднаго 
брата.  Спустя  некоторое  время,  въ  1179  году,  Барбаросса  возвелъ  на  чеш- 
ский престолъ  Фридриха  Владиславича,  свергнзгвъСоб-Ьслава  II.  Для  упро- 
четя  своего  верховенства  надъ  чешскими  землями  императрръ    разбилъ 
ихъ  на  три  независимыя  другъ  отъ  друга  княжества.  Оставпвъ  за  Фридрнхомъ 
собственную   Чех1ю,  онъ  отдалъ  всю  Моравш  Кунрату  ОтЬ,   какъ    само- 
стоятельный,  непосредственно  подчиненный  импер1и  ленъ,   съ    тнтуломъ 
маркграфства  (въ  1182  году);  брата  же   Кунратова,   епископа    Пралсскаго 
1>енриха-Бжетнслава,   также    объявплъ    независнмыиъ   княземъ  Священ- 
ной Римской  имиер1и  на  томъ  основаши,  что  епископъ  Пражск1й   полу- 
чадъ  иявесяпуру  отъ  императора  или  короля  римскаго.  Но  это  расч.те- 
ирюе   Чешскаго  государства  просуществовало  недолго.  По  смерти   Фрид- 
риха Владиславича  въ  1189  году  Кунратъ  Ота  ооедннилъ  подъ  своею  властью 
Чехш  я  Морав1ю.  Братъ  его    епископъ   Пражский    Гепрнхъ-Бжетцславъ 
на  корет»>е  время  (1194 — 1197)  соёдинадъ  всЬ  три  чешскхя  княжества. 
Поел*  его  сверти,  въ  1197  году,  прекратилась  моравская  лин1я  Пшемы- 
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словичей  п  иа  престолъ.  вступнлъ  самий  младппй  сынъ  короля  Владисла- 
ва II — Владиславъ  III.  Въ  иптересахъ  охранетя  государственнаго  единства 
Владиславъ  III  провелъ  на  сейзгй,  избрате  новаго  Пражскаго  епископа 
Дак1ила,  собственною  властью  инвестнровалъ  его  и  принялъ  оть  него 
верноподданническую  присягу.  Когда  его  брать  Пшемыслъ  I  сталь 
домогаться  подъ  нимъ  чешскаго  стола,  Владиславъ  уступидь  ему,  какъ  стар- 
шему брату,  Чешское  княжество,  а  самъ  удовольствовался  маркграфствомъ 
■  Моравскимъ  подъ  верховною  властью  брата.  Съ  гЬхъ  поръ  прекратились 
усобппы  въ  Чех1и  и  дроблете  этого  государства  на  независимыя  члстн. 

Ослаблев1е  княжеской  власти  и  возвышен1е  военно-служнляго  вдаееа; 
паны'  и  владыки.  Эпоха  княжескихъ  усобицъ  не  прошла  безсл*дро  для 
впутренняго  развипя  чешскаго  государства.  Въ  продолжительной  междо- 
усобной войне  княжеская  власть  растратила  въ  значительной  м^р*  свои 
силы  и  вышла  нзъ  нея  ужо  не  съ  такими  ресс^фсами  и  не  съ  такимъ  авто- 
рптетомъ,  какими  располагала  прежде.  На  счетъ  ея  выросъ  прежде  всего 
воепнослужилый  югассъ, — ^1)ыцарство  (пиШез)  и  главнымъ  образомъ  выс- 
шей его  слой.  Какъ  уже  было  сказано  въ  своемъ  м^стЬ,  около  Чешскаго 
князя  организовался  особый  классъ  дружины,  вобравппй  вь  себя  вс* 
аристократические  элементы  предшествующей  эпохи — леховъ  и  владыкъ, 
т. -е.  людей  главепствлаощпхъ  фанп.11й,  откуда  выходили  народные  вожди 
и  старейшины.  Эти  лехи  и  владыки  были  при  этомъ  более  или  менее  со- 
стоятельными людьми,  землевладельцами,  обрабатывавшими  своя  земли 
при  помощи  «отроковъ»,  невольныхъ  людей.  Число  ихъ  въ  княжеской 
дружине  увеличилось  людьми,  высчуживпгамися  у  князей  изъ  низшаго 
зван1я.  Все  они  и  составили  особое  благородное  сослов1е — поЬЛез;  гиляхту 
(§1есЫ;а),  при  чемъ  уже  въ  XII  в.  наметилось  разделете  его  на  два  слоя — 
поЬНев  рг1т1  огШшв  и  поЬИез  весцпИ  огШшз.  Позже,  въ  Х1П  и  XIV  вв., 
верхшй  слой  шляхты,  владельцы  крупныхъ  населенныхъ  имешй,  вы- 
ступаетъ  съ  пменемъ  пановг  (Лотгш),  а  более  мелк1е  и  менее  знатные 
шляхтичи  съ  пменемъ  владикъ.  Но  несовсненно,  что  эти  имена ,  идупця 
отъ  эпохи  племенного  быта,  прилагались  къ  нимъ  и  раньше,  въ  разсма- 
триваемое  время. 

Роеть  зёилевладен1я  шляхты  и  ея  власти  надъ  наседён1ев1ъ  ивгЬнШ ; 
нм.мунятеты.  Въ  своихъ  усил1яхъ  получить  княжестс''*  столъ  или  удер- 
жаться на  немъ  Пшемысловичи  поневоле  должны  был1  ;  яскивать  у  шляхты 
и  одаривать  ее  всевозможными  милостями  и  пожал1  Л1тямп.  Чаще  всего 
они  жаловали  ей  именья. 

Въ  течете  XI  и  XII  вз.  развит1е  шляхетскаго  землсвладешя  в^^  Чехш 
•сделало  огромные  успехи.  Большая  часть  лесныхъ  пространствъ  на  ио- 
граничье,  составляЕшихъ  княжескую  собственность,  перешло  во  владе- 
н1е  знати.  Вместе  съ  темъ  усилилось  значеше  пановъ  п  владыкъ  въ  окру- 
жающемъ  ихъ  обществе.  Къ  нимъ  въ  именья  стали  садиться  различные 
безземельные  люди  и  возделывать  ихъ  землю  на   известныхъ  услов1яхъ. 
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Это  такъ  назМвае14ыв  урочники — Козргш  сепзгм1е9,  со1опг.  Эти  урочнякй 
естествепно  становились  отъ  нихъ  въ  зависимое  положете.  Зат^^мъ:  въ 
эпоху  княясеокихъ  учюбицъ  и  сопровождавшаго  ихъ  ослаблешя  центральной 
зластп  усилился  произволъ  и  насил1я  со  стороны  кяяжескихъ  чиновни- 
ковъ  и  разныхъ  сильныхъ  людей.  Поэтому  киожество  иелкнхъ  землевла- 
д-Ьльцевъ — землед'ЬльцевЪ(1  такъ  называемыхъ  «свободниковъ»  или  сдЬ- 
динниковъ»  предпочитало  жертвовать  своиыъ  независимым'ь  положешемъ 
и,  чтобы  н^йтп  охрану,  Поступало  въ  частное  подданство  къ  могуществен- 
ньшъ  сос^Ьдямъ,  нанамъ  или  монастырямъ.  Это  такъ  называемые  «направ- 
иики»  или  «двфаки».  СельскШ  людъ  при  упадк*  княжеской  власти  есте- 
ственно льнулъ  къ  папамъ  и  владыкамъ,  какъ  къ  давнишнииъ  и  привыч- 
нымъ  властямъ,  а  паны  п  владыки  въ  свою  очередь,  смотря  на  себя, 
клкъ  на  прирожденныхъ  властей,  склонны  были  подчинять  себ*,  по- 
рабощать м^^стныхъ  свободныхъ  «д'Ёдииниковъ».  Такъ  сложился  классъ 
зависимаго  крестьянства  на  ряду  съ  прежними  «отрокавш»  или  «иеволь- 
ииками».  Эти  зависимые  крестьяне  на  первыхъ  порахъ  были  лично  свобод- 
ными людьми,  находились  подъ  покровительствомъ  государства,  несли 
государственный  повинности  п  были  иодъ  присудомъ  общаго  суда.  Съ 
землевлад^Ьльцемъ  ихъ  связывали  главнымъ  образомъ  изв^^стныя  обяза- 
тельственный отношешя  по  уплате  оброка  и  несети  барщины.  Но  скоро 
обыкновенная  зависимость  ихъ  увеличивалась.  Князья  стали  жаловать 
и]Ькоторымъ  землевлад^^ьцамъ  иммунитеты,  т. -е.  игъяпя  населен1я  ихъ 
им'Ьн1й  отъ  разныхъ  государственныхъ  податей  и  повинностей,  а  также 
отъ  власти  княжескихъ  чиновниковъ,  за  исключетемъ  подсудности  по 
и']Ькоторымъ  важнымъ  уголовнымъ  д-^^тамъ.  При  такихъ  обстоятельствахъ 
зависимые  крестьяне  д^Ьлались  уже  «подданными»  своихъ  пановъ  и  прямо 
такъ  и  назывались. 

Уенлен1«  политическаго  значения  шляхты  въ.  цевтр']^  и  облаетяхъ. 
Уснлен1е  сощальной  позищп  должно  было  неизб'Ьжно  влечь  за  собою  н 
усилеи1е  политическаго  значен1я  шляхты  т.-е.  пановъ  и  владыкъ.  Въ 
XII  в.  уже  выяснилось  фактически,  что  безъ  соглас1я  сейма  пановъ  и  вла- 
дыкъ князь  не  можетъ  вести  наст^'пательной  войны  и  издавать  новые 
законы.  Такимъ  образомъ,  напр.,  когда  Владиславъ  II  заключилъ  съимие- 
раторомъ  Фридрпхомъ  I  договоръ  о  помощи  въ  предстоящемъ  Милаискомь 
поход15,  онъ  долженъ  былъ  за  утверждетемъ  договора  обратиться  къ  сейму 
пановъ  и  владыкъ.  Нопаны,собравппесявъ  Праг^въ  1158  году,  отказадшсь 
иттп  за  своимъ  княземъ  въ  походъ,  п  князю  пришлось  снаря:^ть  •вспомо- 
гательное войско  на  свой  счетъ.  Князь  Кунратъ  Ота,  задумавъ  ввести  ьъ- 
употреблен^е  сборникъ  писанпыхъ  законовъ,  предложилъ  его  на  одобреше 
и  утверждсн1е  сейму,  собиравшемуся  въ  Садк4  въ  1182  году.  Папы  я  вла- 
дыки на  своихъ  сеймахъ,  какъ  уже  мы  вид'Ьлп,  стали  избирать  п  князей. 
Вс'Ь  должности  по  местному  управлешю  сталп  замещаться  местными 
землевлад^Ьльцамп.  Въ  течен1е    XI  и  XII  вв.    нроизопии    значительныя 
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Сон-Ьяенхя  въ  территор1альномъ  д1^ен1и  Чех1и.  Мнопя  жупы  слились  въ 
одну  область,  н-Ькоторыл  наоборотъ  разделились.  Новыя  д-Ьлеигя  вы1пля 
вообще  крупБгЬе  преясннхъ  и  получили  назвап1о  краевъ,  крайне,  вомстей 
н  оюупъ  (ргоу1пс1а,  ге^ш,  *егп(»пш11,  сотИаШз).  Въ  1;аждо51'ь  кра-Ь  быль 
свой  цептральный  городъ,  въ  которомъ  сид-Ьлъ  «староста  города  п  I^рая», 
]{азывав11пйся  также  наджулансмъ,  стар-Ьйшивою,  каштеляновгь  (по  лат. 
5еп1ог  111  игЬе,  ргае1ес1;и8  игЫз,  саз^еИапш,  Ъиг^гау1и8,  сотез).  Онъ  пм*лъ 
яначеше  нам'Ьстнпка  князя,  который  блюлъ  внешнюю  безодасность  н  вну- 
треншй  миръ  въ  крае,  чинилъ  судъ  н  управу  и  т.  д.  Всл*дств1е  усложнен1я 
;аддачъ  1гЬстнаго  управленхя  при  тсаштелян^^  появились  въ  XII  в.  н^юколько 
особыхъ  должностныхъ  лицъ:  цударь,  судья  (]иЛех  рго"у1пс1аИ8),  комор- 
1ткъ,  сборщикъ  княжескихъ  доход овъ.  владарь,  управитель  кияжескихъ 
пм^тй  и  сборщикъ  разныхъ  доход  овъ  князя,  ловчгй,  льсначШ  и  т.  д.  Вс* 
эти  должности  сд'Ьлались  достоятемъ  м-Ьстныхъ  землевдад'&яьцевъ,  па- 
новъ  и  владыкъ,  которые  дорожили  не  только  сопряженно»  съ  ними  властью, 
но  и  доходами  отъ  приписанныхг  къ  должностяыъ  иггЬшй,  такъ  называс- 
хыхъ  окупъ  и  отъ  должностныхъ  функЕрй.  Возникло  своего  рода  правило, 
по  которому  править  въкра-Ь  м-Ьстные  землевлад-Ьльцы.  При  такихъ  усло- 
в1яхъ  местное  управлете  прюбр'Ьло  характеръ  самоуправлешя,  ибо  мест- 
ные правители,  будучи  м^^стиьош  землевлад'Ьльцами,  естественно  стали 
рад-бть  не  столько  объ  интересахъ  центра,  сколько  объ  интерссахъ  обла- 
сти. Опорою  крайской  авто  но  мш  сделались  таюке  крайскге  съгьзды  пановъ 
и  владьись,  бывш1е  обыкновенно  во  вре^я  судебныхъ  сессШ.  Зд1Ьсь  .стали 
подвергаться  обсуждешю  местный  нужды  и  потребности  края  и  приниматься 
различныя  м^ры  къ  обезпечен1ю  этихъ  нуждъ  и  потребностей. 

Соц1ально-полвтичеекое  возвышен1е  духовенства.  КровгЁ  пановъ  и  вла- 
дыкъ за  время  княжескихъ  усобип:ъ  выросла  въ  Чех1п  и  другая  обще- 
ственная сила — духовенство.  Прежде  всего  оно  увеличилось  Количественно, 
Къ  епископу  Пражскомл'  присоединился  епископъ  Ольмудк1Й,  устано- 
вленный (въ  1С62  году)  для  Моравш;  возросло  число  соборныхъ  кани- 
тулъ  (въ  конц*  XII  в.  до.  6)  и  приходскихъ  церквей.  Вм*сгЬ  съ  гЬмъ 
возросли  и  земельный  имущества  духовенства  8сЛ*дств1е  пожалованЮ 
князей  п  частныхъ  .1нп:ь  и  усилилось  значен1е  его  въ  обществ*.  Въ 
эпоху  анарх1и  и  произвола  сильйыхъ  людей  ме.'1К1е  люди  искали  себ* 
уб^Ьжища  подъ  пок^)овительствомъ  церкви  и  селились  аъ  монастырекихъ 
нм'Ьн1яхъ.  И  это  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  духовенство  постаралось  выхлопотать 
соб*  у  князей  изъяпе  своихъ  им^Ья1й.  оть  разныхъ  податей  и  повинностей 
п  власти  княжескихъ  чнновниковъ.  Князья  нередко  нуждались  въ  сод-ЬЙ- 
ств1н  духовенства  для  утвррждешя  своей  власти  и  потому  поступались  въ 
пользу  его  разными  своими  правами.  Вс^мп  этими  м']^рами  утверждалась 
независимость  чешскаго  церковнаго  обществя  оть  княяжской  власти.  Впро- 
чемъ  чешск1с  епископы  и  безъ  того  были  почти  независимы  отъ  князей. 
Ихъ  выбирали  капитулы;  инвеституру  давалъ  ивп.  нмператоръ;авъцерков- 
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позгь  отяошев1н  оцн  были  на  первыхъ  лорахъ  подчинены  Майяцскому 
арх1еппскопу.  Рефораш,  Григор1я  VII,  вводявопяся  въ  чешской  церкыг 
во  второй  половиы'Ь  XII  в.,  еще  бол^ Э1саясипи1>овалн  чешское  духовенство 
отъ  светской  власти  и  морского  общества,  п  чешское  духовенство  стало 
почти  независимою  общественною  силою  въ  чешскомъ  государств^.. 

Итакт.,  вт>  пер1одъ  княжескюсъ  усобицъ  произошло  въ  Чехш  сощально- 
политическое  возвышен1е  военнослужнлаго  Класса,  пановъ  и  владыкъ. 
и  духовенства  и  значительное  умалеше  княжеской  власти. 

Ует«новл«я1е  вя'^Ьпгаей  завнсизмстя  Чех!я  отъ  Германекой  Ж1шер1и. 
Въ  эту  же  эпоху  упрочилась  н  известная  зависимость  Чех1я  отъ  Гер- 
манской нмпер1и.  Въ  своемъ  м"ЬстЬ  было  уже  указано,  что  впервые 
Чех1я  попала  въ  зависимость  отъ  Гврмаши  прп  Карл-Ь  Велпкомъ.  Но 
это  отношеше  щ)екратилось  вскор-Ь  же  по  смерти  Карла  Великаго  и 
возобновилесь  только  при  Геярнх^^  I  Птицелов-]^,  который  вторгся  в'ь 
Чех1ю  и  припуднлъ  князя  св.  Вацлава  платить  дань  въ  120  воловъ 
п  300  гривенъ  серебра  (929  г.).  Эти  лаяническ1я  огношетя  продолнса- 
лясь  и  при  проемникахъ  Вацлава,  пока  князю  Братиславу  И  за  денеж- 
ную помощь,  оказанную  императору  Генриху  IV,  не  удалось  зам-Ь- 
нить  дань  повинностью  выставлять  300  всадниковъ  на<римск1й  походъ»  нмпе- 
раторовъ  (на  коронатю)-  Начавш1еся  между  Пшемысловичамн  споры 
п  усобицы  дали  возможность  н'!^мецкпмъ  императора  мъ  мешаться  во 
вяутренн1я  отношешя  Чех1п,  судить  н  рядить  князей,.  р1^шать  вопросы 
о  првстолонасл*д1п,  подтверждать  избран1я  князек.  Установилось  пра- 
вило, что  избранный  князь  Чехш  долженъ  быть  подтвержденъ  въ  своемъ 
38&НШ  императоромъ  и  получить  отъ  него  княжеское  знамя  (ргарогес). 
Чешсюй  государь  сталъ  разсматриваться  князомъ  имперш,  участвовать 
въ  ижперскихъ  н1мецкихъ  сеймахъ  п  съ  1114  года  носить  твтул7.  архнчаш- 
инка  имперш  (агс1б1зп1к).  Эти  отношешя  не  изагЬншшсь  и  посл4  того,  какъ 
онъ  получплъ  королевский  титулъ.  Этотъ  титулъ  былъ  пожалованъ  еще 
въ  1086  году  императоромъ  I  еприхомъ  IV  князю  Вратпславу  II,  но  только 
ему  лично,  а  не  насл'Ьднякамъ.' Насл-Ьдственный  тптлмъ  короля  получплъ 
отъ  Фрндрнха  Барбароссы  князь  Владиславъ  II  въ  1158  году  за  помощь, 
оказанную  ему  въ  Миланскомъ  поход*.  Несмотря  на  пожалованхе  князьяиъ 
чешскнмъ  титула,  указывающаго  на  полноту  суверенитета,  Чех1я  во  второй 
половнн']^  XII  в.  попала,  какъ  мы  вяд'кли,  въ  еще  большую  зависимость 
отъ  импер1и.  И  только  Владиславу  III  удалось  до  известной  степени 
возстановнть  прежнюю  самостоятельность  Чехш.  Пшемыслъ  I  вос- 
пользовался благоприятными  обстоятельствами  для  того,  чтобы  юриди- 
ческв  санхщопнровать  завоеванную  позицио.  «Въ  наст^'пившей  между 
Фялнппомъ  Швабскимъ  и  Оттоноиъ  Брауншвейгскнмъ  борьб^Ь  заившератор- 
ск1й  престолъ  онъ  1три1!ялъ  сторону  перваго  и  въ  1198  году  получилъ  отъ 
него  грамоту,  въ  к.^мрой  Филиппъ  за  себя  и  свонхъ  преемниковъ  обязы- 
вался не  вст)Т1атьс-;  :!Ь  заи-Ьщсше  чешскаго  престала  и  оставлялъ  за  собою 
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И  преемнпкамп  только  право  торжественнаго  утверлсдешя  новыхъ  чешскихъ 
королей  безъ  всякой  зато  платы,  прпзнавалъ  за  ними  навсегда  королев- 
ск1й  титулъ  п  право  давать  инвеституру  Пражскимъ  епнскопамъ.  Эту 
грамоту  подтвердилъ  чешскому  королю  и  противникъ  Филиппа,  пмпера- 
торъ  Оттон'ь,  на  сторону  котораго  перешелъ  Пшемыслъ-Оттокаръ  I  по  на- 
стоян1ю  папы  Пннокентхя  III,  п  самъ  этотъ  папа  въ  1203  г.  Девять  л^Ьтъ 
спустя  Пшемыслъ  по  настоян1Ю  того  же  Иннокент1я  III  перешелъ  на 
сторону  Фридрпха  II  протпвх  императора  Отгона  IV  и  получилъ  отъ  Фрпд- 
рпха  II  въ  1212  году  новую  грамоту  (Ргес1ег1с1апа),  коею  подтверждались 
грамоты  пмператоровъ  Филиппа  п  Оттона  и  кром-Ь  того  устанавливалось, 
что  за  королями  чешскими  навсегда  остается  зваше  чашниковъ  импер1и, 
что  они  обязаны  являться  на  сеймъ  имперск1й  лишь  вътомъ  случать,  если 
этотъ  сеймъ  будртъ  происходить  въ  БамбергЬ,  Нюренберг^  или  Мерзебург* 
и  если  прнглашете  на  сеймъ  придетъ  на  позже,  какъ  за  шесть  нед-Ьль  до 
начала  его.  Что  касается  обязанности  выставлять  300  всадниковъ  для  «рим- 
скихъ  походовъ»,  то  грамота  1212  г.  предоставляла  на  волю  чешскаго 
короля   откупаться  отъ  этой  повинности  300  гривенъ  серебра. 

Такъ  возстановлены  были  политическая  самостоятельность  и  само- 
бытность Чехш,  но  не  вполн^Ь.  Изв'Ьстная  зависимость  Чехш  отъ  импер1и 
осталась  и  опред-блена  была  закономъ.  Чешск1й  король  былъ  признанъ 
княземъ  священной  римской  пмпер1и  и  обязанъ  былъ  принимать  участ1е 
въ  ея  политической  жизни.  Установивппяся  политичесшя  связи  съ 
Германхею  им-Ьди  большое  значен1е  и  для  внутренняго  развит1я  Чех1и. 
Благодаря  имъ  н-Ьмецме  порядки,  н'Ьмецкае  вкусы  и  идеи  стали  прививаться 
въ  Чех1н,  Чех1я  стала  ассимилироваться  въ  культурномъ  отношенш  съ 
Герма  шею. 


Важнейшая    литература. 

Васктапп,   безсЫсЬ^е   ВоЬтепз,    В.    I.    1899. 

КоиЫу  Ж.  ^.,  Бег  РгетузНйеп  ТЬговкатр{е' ипй  Сгепегхз  Лее  Магк- 
§га^5сЬа{1  МаЬгеп.  \^1еп  1877. 

Ка1ои8ек  ^а^..  Сее-ке  81;а*ш  ргауо.  2  ууй,  РгаЬа  1892. 

СеЫкосзкг/  ^а^.,  РоузесЬпе  сс!?кё  йе^шу  ргаупё.   2  туй. 

Ыррег1  ЫНиз,  ВосааЗ^езсЫсЬке  ВбЬтепз  1п  УогЬ11811;18сЬеп  2е11;-  РгаЬ, 
ЛУ1еп,   Ьр1г21§  1896,   В-Ле  1—11. 

А.  Н.  Ясинскгй,  Падете  земскаго  строя  въ  Чешскомъ  государств1Ь, 
К1евъ   1895   г. 

—  Очерки  п.-  пзсл-Ьдованхн  по  сощальной  и  экономической  истор1и 
Чехш.  1901. 

Уасек,  Р.  8ос1а1п1  Бё^шу  севке  <1оЬу  8<;аг§е.  1905. 


—  93  — 


X. 


Насл-Ьдетвенная  Феодальная  монарх1я  и  успехи  герма- 
низма въ  Чех1и. 

Превращен  1е  Чех1и  въ   феодальную  монархию  н']Ьмец{саго  типа.   Вх 

1216  году  Вгаемыслу-Оттокару  I  удалось  добиться  прпзнашя  своего 
сына  Вацлава  насл'Ьдникомъ  престола;  императоръ  утвердплъ  избран1е 
чешскихъ  чиновъ,  Принципъ  «примогенитуры»  такимъ  образомъ  вос- 
торжествовалъ  окончательно,  и  Чех1Я  превратилась  въ  насл'Ьдс1'венную 
монарх1ю.  Установлеше  этого  порядка,  однако,  не  сопровождалось  усиле- 
н1емъ  королевской  власти.  Сощально-политическое  возвьппен1е  шляхты 
и  духовенства  соверпшвшееся  въ  эпоху  княжескпхъ  усобицъ  и  закр-Ьп- 
ленное  новыми  государственно-правовыми  формами,  привнесенными  изь 
Германш,  превратило  Чешское  государство  въ  монарх1ю  феодальиаго  типа 
вн-Ьшне  единую,  но  внутри  слабую,  не  располагавшую  достаточными  госу- 
дарственными средствами  для  выполпетя  задачъ,  который  ставило  ей 
время. 

Эту  слабость  почувствовалъ  уже  возстановптель  чешской  монархш  ко- 
роль Пшемыслъ-Оттокаръ  I.  Чтобы  им-бть  возможность  бороться  съ  разбога- 
гЬвпшмъ  и  разнузданнымъ  дворянствомъ  и  для  того,  чтобы  держать  дворъ 
соответственно  новому  своему  положен1ю,  король  сталъ  стремиться  къ 
увеличепш  своихъ  доходовъ.  Съ  этою  Ц'Ьлью  онъ  иачалъ  привлекать  коло- 
нистовъ  изъ  Германш,  основывать  новые  города  и  деревни  на  государствен- 
ныхъ  земляхъ,  преимущественно  въ  л-Ьсныхъ  пущахъ,  которыя  сохранялись 
раньше  для  зашиты  страны.  Но  какъ  только  эта  д'Ьятельность  стала  давать 
известные  результаты,  за  королемъ  потянулись  и  духовенство  и  паны  и 
также  стали  основывать  новые  города  и  села  въ  своихъ  влад'Ьшяхъ.  пара- 
лизуя такимъ  образомъ  относительный  ростъ  средствъ  короля.  Чтобы 
увеличить  свои  военный  силы,  король  сталъ  раздавать  свои  земли  рыцарямъ 
свопмъ  и  пришлымъ  на  леипомъ  прав-Ь  (ргауо  тапзкё),  съ  услов1емъ  обя- 
зательной военной  службы  съ  пожалованныхъ  влад-Ьшй.  Но  то  же  самое 
сталп  д-Ьлать  и  паны,  крупные  земельные  собственники.  Въ  общемъ  та- 
кимъ образомъ  поднимались  и  матерхальныя,  и  военный  силы  страны, 
на  слабо  достигалась  та  самая  1гЬль — усилеше  королевской  власти,  ради 
которой  Пшемыслъ-Оттокаръ  I  началъ  всю  эту  деятельность. 

Эта  деятельность,  продолжавшаяся  и  при  блпжайпшхъ  преемникахъ 
Пшемысла-Оттокара  I,  еще  более  двинула  внутреннее  развитее  чешскаго 
государства  по  тому  самому  пути  сближен1я  съ  Гермашею,  на  который 
поставпда  его  установившаяся  политииеская  связь  съ  Гермашею.        '  ♦ 
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Эта  связь  прежде  всего  ввела  чешскаго  государя  и  его  дворъ  въ  среду 
«■^^мецкихъ  квязей  и  ихъ  дваровъ.  Чешсме  государи  въ  сопровождеюн 
своихъ  вельможъ  стали  бывать  въ  Германш,  дружиться  п  родвшгься  съ 
нгЬмецкнми  князьями  и  вельможами,  усвоивать  в']Ьмецк1й  языкъ,  н'кмец- 
1ае  вкусы  и  воззр-]^в]я.  Съ  своей  стороны  и  н']^мцы  стали  часто  щ>1^зжать 
въ  Чех1ю  и  даже  поступать  на  службу  къ  чешскому  государю,  который 
раздавалъ  нмъ  им-ёнья.  Это  тЬсное  ясвтейское  общеше  съ  Гериан1ею  при- 
вело прежде  всего  къусвоешю  воззр'Ьюй  и  установлетй  к-Ьмецкаго  феодал ь- 
наго  1фава.  Подобно  н-Ьмецкимъ  государямъ  и  чешсюй  король  сталъразг 
сматривать  себя  сюзсреномъ  сзоей  территор1и,  сталь  жаловать  нзъ  своигь 
земель  лены,  давать  на  нихъ  инвеституру,  принимать  отъ  ннхъ  Ьоюа- 
рпт  и  т.  д.  Между  прочкмъ  въ  форму  ленныхъ  пожаловашй  «тешете 
короля  стали  облекать  выд^>лы  своимъ  братьямъ  и  родственникамъ,  объек- 
томъ  которыхъ  была  обы1шовенно  Морав1я.  По  ири1«г]^у  к1^мещшхъ 
властителей  и  чешск1Я  К(^оль  (Пшемыслъ-Оттокаръ  II)  заведъ  у  себя  для 
сволхъ  ленниковъ  особый  дворсюй  судъ.  Такъ  же,  кгжь  и  въ  Гермав1п, 
эемлевладкяБцы  присвоили  себ^  суды  надъ  населетемъ  своихъ  им1^н1й 
и  у  пжхъ  также  возникли  свои  дворсюе  суды.  Въ  течете  XI  и  XII  вк 
въ  Чехш  шелъ  подготовительный  пронессъ  феодалпзафи  общества  и  госу- 
дарства. Процессъ  этотъ  быль  естественный  и  самобытный.  Но  т*  реауль- 
таты,  къ  которымъ  онъ  пришелъ,  въ  XIII  в.  были  запечатл^Ьны  ц^^мецкяхъ 
штемпелемъ  и  Чех1я  стала  представлять  изъ  себя  феодальное  1х>сударство 
в'Ьмсцкаго  образца. 

Вацлавъ  I  я  тч)ржеетво  н^мецваго  культурваго  вл1ЯН1я':  асеммвлящя 
чешскаго  двпряпстваеъ  н'Ёиедкимъ.  Культурное  вл]яте  Гермашв  особенно 
ярко  проявилось  въ  царствован1е  сына  Пшемысла-Оггокара — Вацлава  I 
(1230 — 1263).  Этотъ  королр  сд']^лался  совершеннымъ  иЬмцсмъ,  мыслилъ 
и  говорилъ  исключительно  по-и]§мецки  и  даже  осгаввлъ  посл^^  себя  сл^Ьдъ 
въ  всторш  Е-Ьмспкой  словесности,  какъ  одинъ  изъ  миииеэевгеровъ.  При 
двор-Ь  его  постоянно  толпн.тась  в^Ьмецше  бароны  и  рыцари.  Чешск1е  дво- 
ряве  шли  за  сволмъ  кородемъ  въ  употребленш  в^^мецкаго  языка  и  усвое- 
нии и1Ьмещсихъ  обычаевъ.  Пакы  лобросллм  свои  родовыя  фамвлш  на  ичи 
и  по  прим-^ру  в1^мепкзхъ  бароновъ  в  рыцарей  стали  величаться  во  своимъ 
нм1^ньямъ,  хотормя  они  окрестили  н'Ьмецквмп  именами.  Такгагь  обра- 
зомъ,  напр.,  Випсовичи  назвались  топ  КояепЬег?,  Зампахи — уоп  Роиев- 
8(е1п,  Зайцы-т-уоп  БавевЬшг^;  появились  Фалъкеиштейиы,  Лвхтеибурги 
и  т.  д.  Вся  обстановка  в*мецкаго  феодальнаго  быта  появилась  и  въ  Чех1и. 
Вошло  въ  обычай  великол'Ьпное  рыцарское  одЬян^е,  блестяпия  шляпы  съ  пе- 
стрыми султапаки,  красивые  паицыри  в  вщты,  аксаАтитныя  сукна,  кони, 
украшенные  шелковыми  попопамв  съ  драгоц-^^ннымн  камнями  и  перлами. 
Т  иъ  всему  этому  далъ  дворъ  короля  Вацлава.  Зд'Ьсь  было  великол^ше, 
дотол*  въ  государств*  невиданное.  Король  не  щаднлъ  коронныхъ  доходовъ, 
чтобы  окружить  себя  блескомъ  я  роск(ивью.  Бго  щедрость  привлекала  къ 
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пражскому  двору  иностранцевъ  всякого  рода — странствующихт.  рыца1>сй, 
фокусниковъ  н  фнтяяровъ,  немецких/.  пЬвцовъ.  забаплявгаихъ  прядиоряое 
оОщество  стихотворными  тгЬснями  о  любви  и  ириключсн^яхт».  Всевоамож- 
ныя  празднества,  великол1;п1е  зг>'жскихъ  и  жеискнхъ  нарядовъ  сосредо- 
точивались на  состязатслъиыхъ  играхъ,  иди  турнирахъ,  пронсходившихТ) 
при  двор*.  Блюстителемъ  въ  нихь  вс^Ьхъ  правилъ,  наблюдавшихся  «а 
ЗАпад-Ь,  бьиъ  н^&мецшй  рыцаръ  фонъ-Фридбергь,  любимецъ  короля  Вац- 
лава I.  Постороннему  наблюдателю,  побывавшему  при  тогдашпемъ  чеш- 
скомъ  двор^Ь  и  перезнакомившемуся  съ  высшимъ  чешскимъ  обществомъ, 
Чех1я  показалась  бы  одною  изъ  областей  Германш  съ  инородческнм'ь 
крестьяпскнмъ  населешемъ,  а  не  славявскимъ  государствоиъ. 

Оргаииаащя  чешской  церкви  по  к^Ьмецкому  образцу;  иммвгращя  и^мец» 
каго  духовенства^  Не  только  чешское  дворянство,  но  в  чешское  духовенство 
благодаря  установившейся  близости  съ  Гермашею  лфядплось  на  западиыи 
образецъ.  Въ  первой  четверти  ХШ  в*ка  чешская  церковь  окончательно 
заняла  то  самое  м-Ьсто  въ  феодальной  организацш,  какое  занимали  и  друпя 
чащопальныя  церкви  католическаго  М1ра  поел*  реформъ  Григор1я  VII.  Въ 
1214  году  пражскую  ка'еедру  занялъ  Андрей  фонъ-Г^тгешптейяъ,  мужъ 
сильнаго  ума  и  непреклонной    воли.  Онъ   принялся    проводить    грего- 
р1анск1Я    реформы  въ  чешской  церкви  во  всей  строгости, — лишалъ  м-Ьсгъ 
вс*хъ  священниковъ,  пребы^^авшнхъ  въ  бракЬ,  всЬхъ  духовпыхъ,  роди- 
вшихся отъ  лицъ  духовнаго    звашя,    сл*дилъ  за  точпымъ    псполнешемъ 
монастырекнхъ  уставовъ.  Но  главный  усид1я  онъ  обратнлъ  противъ  св*т- 
скихъ  властей  и  землевлад-Ьльцевъ^  которые  привлекали  къ  своему  суду 
духовпыхъ   двцъ,   раздавали  духовный  бенефицш,  не  спрашиваясь   епи- 
скопа, налагали  подати  и  поввлности  на  церковныя  нм*иья  и  не  платили 
деслтинъ  церковныхъ  съ  своихъ  им*в1й.   Когда  представлешя  и  протесты 
епископа  не  привели  ни  къ  какимъ  результатамъ,  онъ  отправился  въ  Римъ 
и  съ  соизволен1я  папы  Григор1я  ПХналожилъ  интердиктъ  на  Чех1Ю.  Мы  не 
будемъ  стЬдить  за  вс*ми  перипет1ями  начавшейся  въ  Чех1и  борьбы  ду- 
ховной власти  со  светскою  и  ограничимся  только  установлешемъ  ея  ипсл*д- 
сгв1й.  Борьба  кончилась  торжествомъ  д^'ховной  власти.    Въ  1221  ^оду   на 
чешско-моравской  границ*  съехались  короли  Пшемыслъ-Оттокаръ  I,   гер- 
цогь  Австрзйсюй  Леопольдъ,  епископъ  Пражсгай  Андрей,  папсгай  легать 
ГригорШ  Кресценпдо  и  много  другихъ  духовныхъ  и  св*тскихъ  чиновъ. 
Зд-Ьсь  заключенъ  былъ  договоръ,  конмъ  признана  была  власть  епископа  хгри 
вазначеши  духовныхъ  бенефищй,  хотя  и  беэъ  нарушетя  права  патроната 
влад*льцевъ;  король  об'Ьп^алъ  епископу  исправно  платять  десятину  съ  ц*лой 
земли;  подданные  епископа  освобождены  были  отъ  вс*хъ  земскихъ  повии- 
ноетей,  а  епископу  предоставленъ  былъ  судъзадъними,  равно  какъ  и  надъ 
духовенствомъ  во  всей  стран*.  Въ  сл*дующемъ  1222  году  король  Оггокаръ- 
Пшемыслъ  II  выдалъ  большуА»  грамоту  уже  всему  чешскому  духовенству, 
въ  которой  большую  часть  правь,  пожалованхыхъ  епископу,  распростра- 
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Ш1лъ  И  на  остальное  духовенство.  Поел*  издан1я  этихъ  грамотъ  чешское 
духовенство  заняло  приблизительно  такое  же  независимое  положеше  въ 
обществ*  и  государств-Ь,  какое  занимало  и  немецкое  духовенство.  Факть 
этотъ  не  остался  безъ  вл1яшя  па  иммпгращю  въ  Чехш  иноземнаго  ду- 
ховенства, которая  въ  XIII  в^к*  приняла  значительные  раэм'^^ры.  Находя 
въ  Чехш  так1я  же  услов1ябыта,  какъ  у  себя  дома,  съ  прибавлетемъ  об- 
ширныхъ  пустопорожнихъ  земель  иноземные  духовные  потянулись  въ 
Чех1ю  всл-Ьдъ  за  рыцарями,  ремесленниками  и  земледельцами  и  стали 
разными  способами  Ирхобр-Ьтать  тамъ  земли,  заселять  ихъ  и  устраивать, 
на  ннхъ  хозяйство.  Такимъ  образомъ,  напр.,  при  Пшемысл^-Оттокар'Ь  I 
въ  Чехш  появились  тевтонсюе  рыцари  и  тамшперы,  а  всл*дъ  за  ними, 
у:ке  зъ  XIII  в.,  нищенствующ1е  монахи  францисканцы  и  доминиканцы. 
Большая  часть  монаховъ,  принадлежавщихъ  къ  этимъ  орденамъ,  на  пер- 
выхъ  порахъ  были  н*мцы.  Съ  приливомъ  иноземнаго  духовенства  въ  Ч<-"- 
х1и  появи^шсь  тЬ  же  самыя  секты,  которыя  распространены  были  въ  то 
время  на  запад* — альбигойцы  или  вальденцы,  братушки  (РгаИсеШ), 
отрицавппе  необходимость  бедности  и  подчинен1Я  пап*,  бичевальщики 
и  т.  д.  Всл*дств1е  этого  папа  Александръ  ГУ,  озабоченный  опасностями 
какимъ  подвергался  католицизмъ  въ  Чехш,  учрсдилътамъ  цо  примеру  дру- 
гихъ  странъ  инкзизипдю  буллою  отъ  17  апреля  1257  года.  Вс*  эти  являвля 
были  результатомъ  общаго  возд'Ьйств1я  западной  культуры  на  жизнь  чеш- 
скахк)  народа.  Но  нельзя  не  признать,  что  это  возд'Ьйств1е  пйю  главнымъ 
образомъ  черезъ  посредство  Германш. 

Немецкая  волонизащя  в  новое  городское  устройство.  По  немецкому 
образцу  организовалось  въ  Чехш  и  городское  сослов1е,  такъ  называемое 
мплцанстео. 

Города  въ  Чехш  въ  древн*йшее  время  были  укр-Ьпленхими,  въ  кото- 
рыхъ  жили  военные  люди  и  княжесше  чиновники.  Люди,  живш1е  окол[р 
городоЕъ,  въ  подгородьяхъ  (виЪпгЫа)  по  большей  части  были  т*  же  кре- ' 
стьяне-землед'Ьлъцы,  что  и  обитатели  селъ,  занимавш1еся  торговлею  «  ремес- ; 
лами  въ  придачу  къ  землед-Ьлхю.  Такъ  какъ  города  были  судебно-ад1шнп- 
стратнвными  и  приходскими  центрами,  то  въ  дни  судебныхъ  собратй  и 
праздниковъ  сюда  съезжалось  много  парода  изъ  окрестныхъ  селъ  Н  де- 
ревень съ  разными  предметами  сельскаго  производства  и  добычи  и  проис- 
ходили базары  ({ога).  Въ  некоторые  города,  лежавш1е  на  границахъ,  на 
водныхъ  путяхъ,  на  перес*четяхъ  сухопутныхъ  дорогъ,  пр1*зжали  и 
инояемные  торговцы  съ  предметами  роскоши,  съ  разными  оруд1ями  и  ору- 
ж1емъ.  Эти  первоначальные  городск1е  поселки  пе  им*ли  чего-либо  похо- 
жаго  на  поздн*йшее  самоуправлен1е.  Населен1е  ихъ  подчинялось  власти 
князей  и  ихъ  чииовниковъ  на  общихъ  основан1яхъ  съ  жителями  селъ, 
изъ  которыхъ  н-Ькоторын  также  были  центрами  торговли  (у111ае  1огеп8е8). 
немецкая  колонизащя  изменила  это  положенхе  вещей.  Первые  следы 
немецкой  колонизащи  встречаемъ  на  Поречье  въ  ПрагЬ,  гд*  уже   въ 
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начале  XII  в.  существуетъ  нЬмецкая  самоуправляющаяся  община:  доку- 
менты говорятъ  о  С1у11а8  РгаЬ(?п818,  объ  ея  с1уез,  объ  ея  судьЬ  (г1сЫоп1:8). 
Но  значительные  размеры  приняла  п-Ьмецкая  к  лопизац1я  м.  ч«?шскихъ 
городахъ  только  въ  Х1П  в.  Чешск1е  государи  подобко  княльямъ  мек- 
ленбургскимъ,  поморскимъ,  сялезскпмъ,  польским'ь  призывали  въ  под- 
городья,  а  иногда  въ  м-Ьста  вовсе  иезаселенныя  и'Ьмедкихъ  колонистовъ, 
предоставляли  имъ  усадебныя  и  пахотныя  земли  (гуфы)  въ  в-Ьчную  аренду 
съ  правомъ  насл'Ьдован1я  н  отчужден1я  и  съ  обязанностью  платить  де- 
нежный цензъ  (чнншъ).  Колонисты  получали  разныя  и:зъят1я  отъ  зем- 
скихъ  податей  и  повинностей  п  отъ  д'Ьйств1Я  земскаго  права.  Имъ  давалось 
право  им-бть  своего  судью,  свое  управлеп1е,  по  прим-Ьру  н-Ьмецкихъ 
городовъ,  свой  рынокъ,  право  ограждаться  стЪпами  и  т.  д.  При  корол-Ь 
Вадлав^Ь  къ  югу  отъ  старой  н-Ьмецкой  общины  на  правомъ  берегу 
Влтавы  возникло  новое  поселен1е,  которое  скоро  соединено  было  съ 
прежпимъ  въ  одно  ц-Ьлое,  огражденное  рвомъ  и  валомъ.  Такъ  образо- 
валось Старое  .нгьсшо  Пражское.  На  л'Ьвомъ  берегу  Влтавы,  у  поднож1Я 
Пражскаго  кремля — Вышеграда  при  Пшемысл'Ь-Оттокар'Ь  II  возникло 
Меньшее  мпсто  (Ма14  81;гапа).  Кром*  Праги,  и  во  мног1е  другхе  жупные 
города  введены  были  н'Ьмецкхе  колонисты,  наделены  льготами  и  приви- 
лсг1ями  и  получили  свое  самоуправ ленхе;  н-Ьмещсими  колонистами  было 
основано  по.  н-Ьекольку  новыхъ  городскихъ  поселендй  въ  округахъ  Литомер- 
жпцкомъ,  Жатецкомъ  и  Локетскомъ.  Н'Ьмцы,  селявш1еся  въ  чешскихъ 
городахъ,  выходили  большею  частью  пзъ  сосЬднихъ  областей — Бавар1и  к 
Австрш,  Восточной  Франкон1и,  Тюрингш  и  Мейссена.  Сообразно  съ  этпмъ 
поселивш1еся  въ  западной  и  средней  Чех1и  устраивались  обык- 
повенно  по  образцу  нюрспбергскпхъ  бюргеровъ,  пользовались  нюрепберг- 
скимъ  правомъ;  поселпвппеся  ^ъ  северо-восточной  Чех1и  пользовались 
магдебургскимъ  правомъ.  Въ  Морав1И  часть  пришельцеВъ  была  пзъ  Сак- 
сонии и  пользовалась  также  магдебургскимъ  правомъ,  а  часть  пзъ  Австрш 
и  пользовалась  вгьпскимъ  правомъ,  родственнымъ  нюренбергскому.  Во- 
обще же,  следовательно,  въ  Чех1и  водворились  дв-Ь  системы  н'Ьмецккго 
городского  права — магдебургс1шя  и  нюренбергская.  Нюренбергское  право 
въ  ЧИСТОМ!^  виде  уцелело  въ  немногихъ  городахъ,  напр.  въ  Хебе  на  Огр*; 
въ  другихъ  городахъ  оно  изменилось,  приспособилось  къ  местнымъ  усло- 
в1ямъ,  нащонализировалось.  Съ  наибольпшмъ  успехомъ  продессъ  этотъ 
совершился  въ  Праге,  где  немецкое  право  претворилось  въ  праокское, 
чешское  городское  право.  Это  право,  какъ  наиболее  удобное,  распростра- 
нилось и  въ  другихъ  городахъ  Чехш.  Дело  въ  томъ,  что  новая  организащя 
охватила  не  только  немецкую  иммигращю,  но  и  туземое  чешское  насе- 
ление подгород1ц,  которое  смешивалось  съ  пришельцами,  а  чешсше  го- 
судари исвоимъ  природнымъ  подданнымъ  стали  раздавать  немецьюе  право, 
которое  наилучшимъ  образомъ  устраивало  городскую  жизнь  и  способ- 
ствовало экономическому  преуспеян1ю  горожанъ. 

7 


—  98  — 

Городское  самоуправлвше  вь  Чезои  достигло  наявысшаго  развитая 
въ  «м^Ьстахъ»,  возникшихъ  на  королевскнхъ  зеиляхъ.  Въ  первой  стадш 
его  судъ  и  управлен1е  находились  въ  рукахъ  ^/дъи  (псЫ;епи&,  гусЫй?,  фохть), 
получавшаго  свою  Должность  огь  короля  во  временное  зав1Ьдьгваше  или 
въ  насл'Ьдственное  влад4н1е,  и  состоявшато  при  немъ  сов'Ьта  присяжныгь 
(^Ш'ай),  шеффе/ювъ  (всаЫш,  въ  городахъ  магдебургскаго  типа).  Оь  те- 
чендемъ  времени  въ  больпгахъ  городахъ  судъ  отд-Ьдился  отъ  адмилястрацш. 
Адмпнистращя  сосредоточилась  въ  ратушгь  (гас1п1се),  состоявшей  дзъ 
ратмановъ,  или  ко^гсуловъ  (сопзек),  подъ  предс^дательствомъ  бургомистра 
(ригкт181;г).  Половина  консуловъ  ежегодно  выбывали,  а  на  м-Ьсто  убылыхъ 
новые  назначались  подкомор1емъ  наивыспшмъ  по  ■  избран1ю  оставшихся 
или  особаго  выборнаго  комитета  изъ  горожанъ;  должность  бургомистра 
отправлялъ  одинъ  изъ  консуловъ  по  очереди.  Судъ  остался  зъ  рукахъ 
судьи  и  присяжныхъ,  или  шеффеновъ.  Городской  судъ  судилъ  гражданстя 
и  маловажный  уголовный  д'1^ла;  важн'^^йппя  уголовный  д/киа.  подлежали 
суду  подкомор1я  наивысшаго.  Отъ  приговора  городскихъ  судовъ  аппелящя 
шла  въ  суды  гЬхъ  городовъ,  которые  были  центрами  той  или  другой  си- 
стемы н^ецкаго  права  или  его  разв^^летй:  въ  Чехш — въ  Прагу,  Хебъ 
н  Литомержицы;  въ  Морав1ж — въ  Брно,  Оломуцъ  и  Иглаву.  Въ  сложныхъ 
й  запутанныхъ  д-Ьлахъ  тяжущимся  предоставлялось  право  обрапц1ться 
въ  митропол1и  н-Ьмецкаго  права,  распространившагося  въ  Чехш,  т. -е. 
въ  Нюренбергъ  или  Магдебургъ.  Большая  часть  королевскнхъ  м*стъ, 
получивпшхъ  н-Ьмецкое  право,  находилась  въ  сильной  зависимости  отъ 
министра  финапсовъ — ^подкомор1я  наивысшаго,  который  властно  ъжЬше- 
вался  въвхъ  внутренн1е  распорядки.  М-Ьста  эти  называлпсь  по&коморскими. 
Но  были  м-Ьста,  независпмыя  отъ  подкомор1я,  подчиненныя  непосредственно 
королю  и  пользовавппяся  самыми  широкими  правами  самоуправлетя, 
именно:  Прага,  Кутна  Гора,  Хебъ.  Эти  м*ста  назывались  королевскими 
.или  привилегированными.  Города  на  королевскнхъ  земляхъ,  не  получив- 
ш1е  самоуправлешя,  назывались  коморными  (шез^а  кошот!),  такъ  какъ 
подлежали  в^&д^Ьшю  королевской  коморы^  казначейства,  и  управлялись 
присылаемыми  пзъ  центра  чиновниками. 

Итакъ,  немецкая  колонизащя  внесла  крупный  изм^^нен1я  въ  подоже- 
те  я  организащю  городского  торгово-пр(«1ьш1леннаго  класса  в*  Чехш. 
Въ  связи  съ  н^Ьмецкою  колонжзавдею  и  распространен1емъ  н^Ьмецкаго 
права  произошли  также  существенные  изм^^нсшя  и  въ  положеяш  чешскнхъ 
крестьянъ. 

Крестьяне  въ  Чехщ  до  конц»  ХП  в.  Въ  древн^^йшее  время  большую 
часть  землед'Ьльческаго  населения  Чехш  составляли  такъ  называе1ше 
дгьдичй  (йесИпшс!,  сГесИс!).  Это  были  мелк1е  землевладельцы,  влад^^вш^е 
своими  участками  на  прав-Ь  полной  собственности  и  лично  свободные.  Они 
подчинялись  непосредственно  князю  и  его  чпновникамъ  и  плашли  въ  кня- 
жескую казну  подать,  известную  подъ  именемъ  тюдати  мщра  (1;пЬи1;иш 
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рас18).  Мсн-Ье  численную  категдр1ю  составляли  такъ  называемые  отроки 
или  невольники,  лишенные  личной ' свободы  н  права  собственности,  отпра- 
влявш1е  въ  пользу  своихъ  господъ  разнообразный  службы  и  повинности 
отчасти  на  дворахъ  ихъ,  но  большею  частью  на  выд-Ьленяыхъ  имъ  йеМвЛь* 
ныхъ  участкахъ.  Эта  категор1я  сельскаго  населен1я  произошла  пзъ  вбенно- 
пл'Ьнныхъ,  купленныхъ  и  попавшихъ  въ  неволю  всл-Ьдствхе  нсоплат- 
ныхъ  долговъ  и  совершеная  преступлен1я.  Съ  течен1емъ  времени  оба  класса, 
какъ  уже  было  сказано,  сблизились  другъ  съ  другоМъ.  Многхе  д-Ьдичн 
сделались  по  разнымъ  прпчинамъ  безземельными  и  должны  были  Сбсть  на 
землю  пановъ,  шляхты  л  духовенства  подъ  услов1емъ  нссей1я  въ  пользу 
ихъ  разныхъ  повиниостей.  Мнопе  д-Ьдичи  въ  эпоху  анархш,  сопровождав- 
шей княя:еск1я  усобицы,  поддались  съ  своими  участками  сосЬднимъ  земле- 
влад'Ьльцамъ  для  того,  чтобы  получить  отъ  нихъ  оборону,  которой  не  да- 
вало имъ  государство.  Съ  другой  стороны,  подъ вл1ян1емъ  церкви  и  хозяй- 
ственныхъ  иптересовт  смягчилось  положен1е  отроковъ  или  невольниковъ. 
Въ  конц^Ь  концовъ  ВТ.  Чехш  образовался.классъ  крестьянъ,  лично  свобод- 
ныхъ^  но  не  им^Ьвшихъ  права  собственности  въ  землю.  Вся  земля  стала 
считаться  господскою  собственностью,  за  пользованхе  которою  крестьяне 
должны  были  платить  своимъ  господамъ  оброки  и  нести  разнообразный 
повинности.  Старинные  д-Ьдичи — собственники  своей  земли  уц-бл^Ьли  въ 
немногихъ  м^стностяхъ  Чехш  въ  вид^Ь  исключен1я.  Кром-Ь  оброковъ  и 
повинностей  въ  пользу  господъ,  чешсше  крестьяне  обложены  были  разно- 
образными податями  п  повинностями  въ  пользу  государства.  Кром-Ь  по- 
датп  мира,  они  должны  были  доставлять  проезжавшему  князю  л  его  слу- 
гамъ  кормы,  подводы,  ходить  на  облаву  во  время  княжеской  охоты,  стеречь 
убцтаго  зв^ря,  строить  и  ремонтировать  замки,  мосты  и  т.  д.  Выполпенхс 
всЬхъ  этихъ  повинностей  поглощало  большую  часть  труда  и  матер1альныхъ 
рессурсовъ  чешского  крестьянства. 

и-Ьмецкая  крестьянская  иммигращя  и  новый  сельсюй  строй  въ  Чехш. 
Таково  было  по.дожете  чегаскихъ  крестьянъ  къ  началу  XIII  в.  Въ  XIII  в. 
это  положен1е  изм-Ьнилось  въ  свяди  съ  прилпвомъ  н-Ьмецкаго  паселен1я 
и  распространен1емъ  и-Ьмецкаго  сельскаго  строя.  Н-Ьмецюе  колонисты 
вызывались  королями,  духовенствомъ  и  панами,  какъ  опытные  въ  агрп- 
культур-Ь  и  сильные  экономически  землед-бльцы,  для  заселен1я  пусто- 
иорожнихъ  л'Ьсныхъ  и  болотистыхъ  земель  и  для  подняли  доходности 
им-Ьтй  вообще.  Н'6мецк1я  деревни  возникали  или  на  ц'блин'Ь,  въ  л1&сныхъ 
пограничныхъ  пространствахъ,  или  внутри  страны,  путемъ  преобразования 
существоввшихъ  уже  чешскихъ  деревень  съ  пашнями.  Возникавшая  заново 
деревни  пррдставляли  ряды  дворовъ,  вытянувшихся  вдоль  ручья  или 
дороги  въ  одну  улицу,  при  чемъ  отъ  каждаго  двора  до  конца  доля  тян^'лся 
его  участокъ,  или  гуфа.  При  такрМъ  распред-бленхи  не  было  ни  черезпо- 
лоспцы,  ни  припудптельнаго  севооборота,  а  с-тх-ЬдоваТельно  и  Хозяй- 
ственной ст-Ьсненностп.  некоторые  дворы  возникали  и  въ  одиночку,  пред- 
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сгавляя  замкнутое  п  обособленное  хозяйство,  хуторъ,  или  гагенъ  (1п(1а§о), 
который  впосл^&дств]п  выд-Ьлялъ  огь  себя  новые  дворы,  располагавш1еся 
отъ  прежняго  по  раддусамъ.  Н-Ьмецкхе  колонисты  вводились  иногда  и  въ 
чсшск1я  малодоходныя  деревни,  при  чемъ  чешсше  крестьяне  или  удаля- 
лись, или  сбивались  въ  одну  часть,  такъ  что  рядомъ  съ  чешскою  деревнею 
возникала  новая  немецкая.  При  этомъ  старая  славянская  цашня,  обычно 
делившаяся  на  неправильные  черезполосные  куски,  преображалась:  она 
делилась  по  качеству  земли  на  н-Ьсколько  больпшхъ  четвероугольныхъ 
полосъ,  и  въ  каждой  изъ  нихъ  каждая  гуфа  получала  посредствомъ  же- 
ребьевки свою  часть.  Немецкая  деревни  устраивали  обыкновенно  особые 
1федпрпнпыателп-осадчпкп  (Ьса^огез),  которые  разбивали  землю  на  гуфы, 
набирали  крестьянъ  п  въ  награду  за  свои  труды  и  издержки  пол^'^чали 
должность  судьи,  войта  {Ы{,)  или  шульца  деревни,  какъ  наследственный 
ленъ,  съ  несколькими  свободными  отъ  платежей  и  повинностей  гуфами  и- 
разными  доходными  статьями. 

Немещк1е  колонисты  получали  участки  на  праве  эмфитевтическомъ, 
т. -е.  яа  праве  вечной  аренды,  подъ  услов1емъ  платежа  оброка-члнша  земле- 
владельцу. Чиншъ  вносился  деньгами,  или  натурою  —  рожью,  овсомъ, 
ячменемъ,  а  изредка  и  пшеницею.  Въ  техъ  деревняхъ,  где  немцы  приса- 
живались къ  чехамъ  и  где  велось  господское  хозяйство,  колонисты  обя- 
зывались и  полевыми  работами  въ  пользу  землевладельца  (2 — 3  дня  па- 
хоты въ  годъ  и  несколько  дней  жнитвы).  Отъ  публичныхъ  (земскихъ)  по- 
винностей, который  несли  чешск1е  крестьяне,  немецкхе  колониста  обыкно- 
венно освобождались,  за  исключетемъ  обязанности  защиты  страны,  заме- 
няемой, впрочемъ,  деньгами  (берно)  и  церковной  десятины  большой  (отъ 
полевыхъ  продуктовъ)  и  малой  (отъ  домашняго  скота).  Вместе  съ  темъ 
колонистамъ  жаловалось  самоуправ  лете,  аналогичное  городскому.  Во 
главе  ихъ  становился  солтысъ  (§о11;у8)  или  войтъ  (1о11;)  и  несколько  изби- 
раемыхъ  ими  кметей  (кте1;у),  которые  и  чинилн  судъ  п  управу  по  мел- 
кимъ  уголоБнымъ  и  гражданскимъ  деламъ.  Высшая  уголовная  и  граждан- 
ская юстищя  надъ  королевскими  немецкими  деревнями  принадлежала 
земскимъ  судамъ,  заседавшпмъ  въ  блиясайшихъ  городахъ;  надъ  деревнями, 
осевшими  на  городской  территорш, — городскимъ  судамъ;  надъ  деревнями 
частновладельческими — землевладельцамъ. 

Такъ  появился  въ  Чех1и  рядъ  сельскихъ  поселковъ  на  прав*  немец- 
комъ  въ  противоположность  старымъ  селешямъ  на  праве  чешскомъ.  Опыть 
немногихъ  летъ  показалъ,  что  сельскШ  людъ,  устроившейся  на  житель- 
ство въ  повыхъ  селен1яхъ,  зажилъ  богаче  и  сталъ  давать  больше  доходовъ 
кпАзю  и  частнымъ  владельцамъ,  чемъ  крестьяне  старлнныхъ  чешскихъ 
селетй.  Вследств1е  этого  король  и  частные  владельцы  стали  переводить 
эти  последн1я  на  новое  положеше,  на  немецкое  право.  И  сами  чешскге 
крестьяпе  стали  добиваться  немецкаго  права,  дававшаго  более  определен- 
ное и  самостоятельное  положеше,  и  за  предоставлен1е  имъ  этого  права 
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платили  единовременно  довольно  значительную  сумму  (такъ  называемый 
Ав1в11).  Въ  КОЕЦ*  концовъ  къ  началу  XIV  в-Ька  въ  Чехш  всЬ  крестьяне 
уравнялись  въ  своемъ  положенш — образовали  классъ  в']^чныхъ  арендато- 
ровъ  королевскихъ  или  частновлад4льческихъ  земель,  лично  свободныхъ 
и  пользовавпшхся  самоунравленхемъ. 

Пшемыелъ-ОттоЕаръ  П  и  стремлев1е  къ  рае11шрен1ю  влад^^шй  и  поли- 
тичеекаго  вл1ян1я  въ  Германш.  Итакъ,  въ  XIII  в^Ьк-Ь  Чех1я  глубоко  про- 
ни1У1ась  началами  н-Ьмецкой  культуры  и  гражданственности.  Это  внутрен- 
нее сблБженхе  Чехш  съ  Герман1ею  до  известной  степени  обусловило  и  то 
стремлете  къ  расширетю  государства  на  счетъ  германскихъ  земель  п 
къ  политической  роли  въ  Германш,  которое  проявили  чешск1е  короли 
съ  половины  XIII  в'Ька. 

Въ  1246  году  прекратился  родъ  Бабенберговъ,  которымъ  принадле- 
жали герцогства  Австрхя  и  Штир1я.  Сынъ  Вацлава  I,  маркграфъ  Моравсшй 
Пшемыслъ  вознамерился  овладеть  этими  землями  на  томъ  основанш, 
что  племянница  посл-Ьдняго  Бабенберга  была  женою  покойнаго  дяди  его 
Владислава  Моравскаго.  Но  пока  былъ  живъ  императоръ  Фридрихъ  II, 
планы  эти  оставались  безъ  исполнетя.  Въ  1250  ^году  Фридрпхъ  II  умеръ, 
и  начались  безпорядки  и  смуты  въ  Германш.  Пшемыслъ  воспользовался 
этимъ  и  вст^'пилъ  съ  войском'ь  въ  Аестргю.  Австр1йск1е  чины  признали 
его  герцогомъ  и  принесли  ему  присягу  въ  в'Ьрности.  Для  закр-Ьплешл 
пр^обр-Ьтетя  двадцатитрехл'Ьан1й  Пшемыслъ  женился  на  сорокашести- 
л-Ьтней  Маргарите,  сестр-Ь  посл1&дняго  герцога,  и  прннялъ  имя  Оттокара. 
Гораздо  труднее  досталось  ему  пр1обр'Ьтен1е  Штирги,  которая  съ  1192  года 
была  въ  соединеши  съ  Австр1ею.  Изъ-за  Штирш  ему  пришлось  выдержать 
сильную  борьбу  съ  Венгерскимъ  королемъ  Белою  IV,  которому  помогали 
герцогъ  Баварсшй,  князь  Датилъ  Галицк1й  и  польскхе  князья  Болеславъ 
Краковсюй  и  Владиславъ  Опольсгай.  По  миру,  заключенному  въ  1254  году 
въ  ПресбургЬ,  Пшемыслъ,  тогда  уже  король  Чехш  (Вацлавъ  умеръ  въ 
1253  году),  пршбр-Ьлъ  только  сЬверную  часть  Штирш.  Остальную  часть 
Штирш  онъ  пр^обр-Ьлъ  только  въ  1261  году,  посл-Ь  новой  борьбы  съ  Белою. 
Бела  въ  союз-Ь  съ  своими  соседями — сербами,  болгарами,  валахамп,  Да- 
тиломъ  Галпцкимъ,  Болеславомъ  Краковскимъ  и  даяса  татарами  выстави  ль 
140  т.  войска.  У  Пшемысла  и  его  союзниковъ— гмаркграфовъ  Бранденбург- 
скаго  и  Мейссенскаго,  герцога  Хорутанскаго  и  князей  силезскихъ  было 
до  100  т.  Въ  решительной  битв-Ь  у  Крессенбрунна  на  низовь-Ь  Моравы 
венгры  потерп'Ьлп  полное  поражеше.  Бела  отказался  отъ  Штирш,  п  въ 
1262  году  Пшемыслъ  II  получилъ  ее  въ  ленъ  отъ  императора  Ричарда. 
ВмЬст'Ь  съ  т^мъ  Ричардъ  назначилъ  его  впкар1емъ .  имперскихъ  вла- 
деЕ1й  къ  востоку  отъ  Рейна.  Пшемыслъ  использовалъ  это  назначен1е  для 
того,  чтобы  захватить  въ  1265  г.  Хебскую  область  (по  р.  Огр-Ь),  прпнадле- 
жа;вшую  Конрадину  Гогенштауфену.  Завоевательные  замыслы  его  прости- 
рались и  дальше.    Онъ  не  прочь  былъ  завоевать  для  себя  стращ''  пруссовъ 
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п  литовцевъ,  куда  онъ  ходилъ  на  помощь  Тевтонскому  ордену,  чтобы 
заслужить  расположение  папы;  не  прочь  былъ  овладеть  и  обезсиленною 
уд'Ьльнымъ  дроблен1емъ  Польпхею  п  уже  составлялъ  планы  относительно 
создашя  изъ  Моравш  и  Польши  новаго  архиепископства  Ольмуцкаго; 
мечты  его  направлялись  и  къ  престолу  священной  римской  импер1и. 'Реаль- 
но, однако,  удалось  ему  расширить  свои  влад-Ьтя  въ  другую  сторону, 
къ  югу  отъ  Дуная.  Его  двоюродный  братъ,  гсрцогъ  Хорутансмй  Ульрихъ, 
влад'Ьв2п1й  также  частью  Крайни,  Истрги  и  Фргульской  провиндш,  бу- 
дучи посл'Ьднимъ  въ  род*  (братъ  его  Филиппъ  былъ  патр1архомъ  Аквилей- 
скимъ),  въ  1268  году  прибылъ  въ  Чех1ю  и  назначилъ  Пшемысла  своимъ 
насл'Ьдникомъ  въ  Хорутанги  и  соединенныхъ  съ  нею  земляхъ.  Земли  эти 
были  имперскими  ленами  и  должны  были  по  смерти  Ульриха  отойти  къ 
имперш.  Но  импер1я  была  безсильна,  и  поэтому  Ульрихъ  и  счелъ  возмож- 
нымъ  распорядиться  ими  самовластно.  По  смерти  его  въ  1269  году  Пше- 
мыслъ  вступнлъ  во  влад-Ьихе  всЬми  этими  землями. 

Такъ  создалась  обширная  держава,  простиравшаяся  отъ  Богемскихъ 
горъ  до  Адр1атпческаго  моря.  Но  эта  держава  оказалась  эфемернымъ  соору- 
жетеиъ,  ибо  была  создана  не  на  народныхъ  основахъ,  а  на  чисто  дппа- 
стпческихъ,  при  благопр1ятныхъ  вн'Ьшнюсъ  обстоятельствахъ,  и  въ  даль- 
я'Ёйщемъ  завпс^Ьла  главнымъ  образомъ  отъ  этихъ  обстоятельствъ. 

Реформы  Лшемысла-Оттокара  II  въ  области  судоустройства.  ДвпжпмыГ! 
ннстинктомъ  государственнаго  домостроительства,  Оттокаръ-Пшемыслъ  II 
развилъ  энергичную  деятельность  и  по  внутреннему  устроен1ю  свопхъ 
влад'Ьн1й.  Чтобы  наполнить  свою  казну,  онъ  всячески  поддерживалъ  го- 
родскую и  сельскую  н-Ьмедкую  колонизащю,  занялся  «редукц1ею»  ко- 
ронныхъ  им'Ьн^й,  попавшихъ  въ  руки  пановъ.  Вм^ст'Ь  съ  т-Ьмъ  онъ  преобразо- 
валъ  п-Ьсколько  какъ  м-^стное,  такъ  и  центральное  управлен1е  Чех1и.  Всл^Ьд- 
ств1е  раздачи  иммунитетовъ  церковнымъ  учрежден1ямъ,  шляхте,  городамъ 
и  сельскимъ  поселен1ямъ  на  н'Ьмецкрмъ  прав-Ь  упала  власть  государевыхъ 
пам-Ьстниковъ  въ  областяхъ — краевыхъ  каштеляновъ,  -или  бургграфовъ, 
.^которые  превратились  почти  исключительно  въ  комендантовъ  королев- 
скихъ  замковъ.  Чтобы  заполнить  образовавшуюся  пустрту,  Оттокаръ  II 
учредилъ  для  каждаго  края  по  два  попраща  (^и81;1с1аг11,  сопУ1С^оге8),  кото- 
рымъ  поручилъ  охрану  общественной  безопасносаи  и  судъ  по  уголовнымъ 
д-Ьламъ.  Судъ  по  гражданскимъ  д^ламъ  м-Ьстпыхъ  землевлад'Ьльцевъ, 
пановъ  и  шляхты,  остался  въ  рукахъ  крайскаго  судьи.  Но  по  аналог1п 
съ  м'Ьщапскими  и  крестьянскими  судами  и  крайскге  цуды  (суды)  получили 
своихъ  присяжных'^  (сог]8е1е)  изъ  пановъ  и  простой  шляхты.  Преобразо- 
ванъ  былъ  Оттокаромъ  II  и  высш1й  центральный  судъ  въ  Чешскомъ  госу- 
дарстве. Раньше  судъ  этотъ  отправлялся  непосредственно  королемъ  на 
собрашяхъ  высшихъ  саповниковъ  государства,  каштеляновъ,  дворянъ, 
аббатовъ,  пробстовъ,  а  иногда  и  массы  шляхты  (въ  поход*).  На  этихъ  со- 
бран1яхъ  (сиг1а,  сопуеп1и8,  соИсдшит  2€пега1е)  обсуждались  и  р-Ьшались 
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ВС*  вообще  государственныя  д*ла — ^нася*доватв  престола,  выборъ  епп- 
скоповъ,  военные  походы,  новь^е  законы  и  т.  д.  Сюда  же  являлись  съ  своиии 
саивае  та^огез,  уголовными  и  гражданскими  исками,  землевлад'Ьльцы — 
паны,  шляхта,  духовенство.  Занятый  множествомъ  д-Ьлъ  по  новымъ  свопмъ 
влад-Ьнаямъ,  Пшемыслъ  II  передалъ  высппй  судъ  пражскому  областному 
суду  въ  состав*  пражскаго  бургграфа,  который  сталъ  называться  теперь 
наивысшимъ  бургграфомъ,  пражскаго  коморника,  пражскаго  судьи,  по- 
дучивгааго  назван1е  наивысшаго  судьи  королевства  Чешскаго,  и  писсря. 
Самый  судъ  этотъ  получилъ  назваше  земского  суда  {^мдйсгшп  *еггае),  и 
ему,  какъ  высшей  инстанцш,  подчинены  были  крайск1е  суды.  Свои  р*- 
шен1я  он1.  долзкенъ  былъ  вносить  въ  земскгя  доски  (йезку  гешэкё,  Ьапс11а{е]) 
куда  вносились  и  всяк1е  друг1е  публичные  акты — королевсюя  привилегш, 
постановления  государственяыхъ  сов-Ьщатй  и  т.  д.  С-ь  органпзащею  зем- 
схаго  суда  обозначилось  р-Ьзче,  ч^мъ  было  это  раньше,  значите  собранхй 
высдшхъ  сановниковъ,  духовенства  и  шляхты,  какъ  прототипа  поздиЬй- 
шаго  чешскаго  снема,  т. -е.  сейма. 

11адев1е  державы  Пшеныелл-Оттокара  П.  Отгокару-Сшемыслу  II 
не  удалось  удержать  свое  государство  на  той  высотЬ,  на  которую  онъ  было 
возведъ  его.  Въ  1272  году  умеръ  императоръ  Ричардъ,  благ6воливш1й 
къ  чешскому  королю.  Гермаисие  князья,  съ  завистью  взиравппе  на  рас- 
пшрете  влад-Ьтй  Пшемысла  II,  не  только  устранили  его  кандидатуру  на 
вмпе1>аторской  престолъ,  но  задумали  воспользоваться  переменою  на 
императорскомъ  престол^Ь  для  того,  чтобы  отобрать  у  Чешскаго  короля 
его  прхобр'Ьтетя.  Они  предложили  императорскую  корону  Рудольфу 
Габсбургскому  съ  условхем^,  чтобы  онъ  вернулъ  имперш  ея  лены.  Когда 
же  Чешсшй  король  по  званио  чашника  имперш  захот^&лъ  черезъ  своихъ 
посдовъ  участвовать  въ  выборахъ,  князья  не  допустили  этого  участ1я  подъ 
гЬмъ  предлогомъ,  что  Чешск1й  король — не  н'Ьмецк1й  князь.  Естественно 
пося']^  этого,  что  Оттокаръ  не  призналъ  новаю  императора.  Тогда  князья 
импер1я  на  сейм*,  созванномъ  въ  ноябр*  1274  года,  предлоясили  Рудольфу 
принять  м*ры  къ  возвращен1ю  вс*хъ  гЬхъ  влад-Ьтй,  который  отошла 
отъ  нея  поел*  отлучетя  императора  Фридриха  II  отъ  церкви  (въ  1246  году). 
Это  постановлен1е  прямо  направлено  было  против-ь  Чешскаго  короля, 
который  пр1обр'Ьлъ  влад*н1е  Бабенберговъ  и  Шпонгеймовъ  именно  поел* 
1246  года.  Ему  было  объявлено,  чтобы  онъ  явился  къ  20  января  1276  года 
на  судъ  къ  пфальцграфу  Рейнскому,  для  доказательства  своихъ  правь 
на  влад*шя  Бабенберговъ  и  Шпонгеймовъ  На  томъ  же  сейм*  было 
постановлено,  что  каждый  вассалъ,  который  аккуратно,  въ  годовой  срокъ, 
не  возобновить  подтверждешл  своихъ  ленныхъ  правъ  у  императора,  ли- 
шается вс*хъ  своихъ  леновъ,  РазумЬется  Пшемыслъ  II  не  явился  ни  на 
судъ,  вж  за  подтЕержден1емъ  своихъ  правъ  къ  императору,  котораго  онъ 
не  призналъ.  Поэтому  второй  имперск1й  сеймъ  въ  АугсбургЬ  объявилъ  его 
дншеннымъ  вс*хъ  влад*шй,  даже  Чехш  и  Моравш;  избирательный  голосъ 
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былъ  также  отъ  него  отнятъ  п  переданъ  герцогу  Баварскому.  ПостЬ  того 
д1-.ло  перешло  иа  р'Ьше1ае  оружхя.  Рудольфъ  черезъ  Бавар1ю  вторгнулся 
1П.  Апстрхю  п  осадилъ  В-Ьну.  ВсЬ  прен1н1е  союзники  покинули  Пшемысла 
1!'1.  р'Ьшптельную  минуту.  Венгры  вооружились  на  помощь  императору. 
1{ъ  довершению  б-Ьдъ  въ  самой  Чех1п  подня.10СЬ  противъ  Пшемысла  дво- 
рянство, во  глав-Ь  котораго  сталъ  мо1;уш.ественный  родъ  Витковичей.  Чеш- 
ск1е  паны,  рыцари  были  недовольны  королемъ  за  его  взыскательность  п 
строгость,  за  предиочтён1е,  которое  онъ  оказывалъ  горожанамъ.  Пшемыслъ 
увндалъ  себя  въ  необходимости  просить  мира.  Ему  поставили  услов1е, 
таобы  онъ  отказался  отъ  всЬхъ  своитсъ  ирхобр-Ьтетп  и  принялъ  Чехш 
и  Морав1ю  на  ленныхъ  правахъ  отъ  императора.  Какъ  нп  тяжело  было  это 
услов1с,  по  Пшемыслъ  приня-иъ  его.  25  ноября  произошло  личное  свидап1е 
Пшемысла  съ  Рудольфомъ,  и  совершилась  передача  Чешскому  королю 
Чех1п  п  Морав11Г  въ  ленное  влад-Ьше.  Частности  т^Ьхъ  отношенШ,  въ  как1я 
становился  Четск1й  король  къ  императору,  условлено  было  определить 
позлее.  Но  когда  эти  частности  были  определены  (въ  ма'Ь  1277  года),  чеш- 
сюй  король  отказался  принять  договоръ.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  въ  проекте 
договора  государственная  самостоятельность  Чех1н  уничтожалась  со- 
всЬмъ:  Рудольфъ  оставлялъ  за  собою  право  охраны  надъ  подданными  Пше- 
мысла и  личнаго  суда  въ  ихъ  столкновен1яхъ  съ  королемъ.  Когда  импе- 
раторъ  не  согласился  отказаться  отъ  этого  права,  Пшемыслъ  взялся  за  ору- 
ж1е.  Въ  битве  26  августа  1278  года  онъ  потерпЬлъ  полное  поражеп1е  п 
самъ  былъ  убитъ.  Рудольфъ  занялъ  Австр1ю,  1итпр1ю,  Каринт1ю,  Крайну 
и  даже  Морав1ю,  где  немецкое  населеше  городовъ  принимало  его  съ  рас- 
простертыми объятиями. 

Попытки  соединея1ясъЧех1ею  Польпга.  Такъпала  держава  Пшемысла - 
Оттокара  II.  Более  прочный  следъ  оставили  но  себе  попытки  его  преем- 
никовъ  соединить  съ  Чех1ею  и  Польское  государство.  Эти  попытки  вызваны 
были  некоторыми  шагами,  предпринятыми  съ  польской  стороны.  Еще 
въ  1287  году  одинъ  изъ  силезскихъ  князей  Казимиръ  Онодьсюй  явился 
въ  Прагу  и  принесъ  торжественно  присягу  королю  Вацлаву  II,  принимая 
оть  него  свое  княжество  на  ленномъ  праве.  Поступокъ  Казимира  вызванъ 
былъ  желанхемъ  его  найти  могущесавеппую  внешнюю  поддержку  про- 
тивъ брата  своего  Генриха  Вроцлавскаго.  Въ  1290  году  этотъ  Генрпхъ 
умеръ,  и  пмператоръ  Рудольфъ,  желавш1й  въ  то  время  заручиться  содей- 
ств1емъ  Чешскаго  короля  для  утверждешя  сына  своево  Альбрехта  на  Вен- 
герскомъ  престоле,  отдалъ  княжество  Вроцлавское  и  вместе  съ  нимъ  всю 
Силезгю  Вацлаву,  какъ  имперсшй  ленъ.  Все  силезскхе  князья  после 
тбго  очутились  въ  положен1и  вассаловъ  Чешскаго  короля.  Такъ  чешское 
господство  утвердилось  въ  одномъ  изъ  з'Д'ЗЬловъ,  выделенныхъ  В^олесла- 
вомъ  III  Кривоустымъ  для  свонхъ  сыновей.  Вскоре  после  того  въ  Польше 
разыгралась  борьба  за  осирагевш1й  по  смерти  Лешка  Чернаго  Краковскхй 
престолъ.  На  этомъ  столе  желалъ  сесть  брать  Лешка — Владиславъ  Локотокъ. 
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Но  населеп1е  противилось  этому.  Краковск1е  м*щапо  пригласили  было 
одного  изъ  силезскихъ  князей— Генриха  Благочсстиваго.  Но  вдова  Лешгич 
приходилась  сестрою  чешской  королевы,  и  паны  обратились  съ  предложо- 
Н11'мъ  Краковскаго  кпяжен1Я  къ  королю  Вацлаву  ТТ.  Вацлавъ  вступилъ 
съ  своими  войсками  въ  Малую  ТТольшу  и  .заиялъ  ее.  ТГоб-Ьлгдениый  имъ 
Локотокъ  вглагер-Ь  подъ  С-Ьрадзью  13  окт.  1292  года  отрекся  въ  пользу  Т?,1Ц- 
лава  отъ  княжествъ  Краковскаго  и  Сапдомирскаго.  Такъ  и  Малая  Полыт 
присоединилась  къ  Чешской  короп*.  За  нею  настушыа  х^череДь  Велигхй 
Польши.  Велпкополяпе  по  смерти  короля  Пржемыслава  призвали  было 
къ  себ-Ь  Владислава  Локотка,  но  пе  ужплись  съ  нимъ,  и  въ  концТ!  копцовъ 
обратились  къ  тому  же  королю. Вацлаву  II  съ  иредложен1омъ  польской 
короны  п  руки  дочери  покойнаго  Пржемыслава  Елизаветы.  Въ  1300  году 
Вацлавъ  прпбылъ  въГ11.153по  и  былъ  коронованъ  Польскимъ  королсмъ  отъ 
руки  Якова  Свинки,  арххепискоиа  Гн-Ьзнепскаго.  Поел*  коронащп  Вац- 
лавъ занялъ  путемъ  дппломатичесюьхъ  переговоровъ  Поморье,  прогналъ 
Владислава  Локотка  изъ  Куявш  и  сд-Ьлался  такимъ  образомъ  обладате- 
л<'мъ  всей  Польши.  Масовецк1е  князья  признали  надъ  собою  его  верховную 
власть.  Для  удержан1я  новопрксоединеннаго  государства  въ  покорности 
Ваилавъ  II  оставилъ  въ  ПольпгЪ  шесть  гейтмановъ  (старостъ)  съ  военными 
отрядами,  которымъ  поручилъ  сборъ  податей,  охранен1е  внутренняго  мира 
и  вн-Ьшней  безопаспостн^  подавленге  мятежей. 

Такъ  завязалось  обширное  западнославянское  государство  изъ  зе- 
мель соединенной  Чех1и  и  Польши.  Внутреннее  сродство  этихъ  государства 
племенная  и  культурная  пхъ  близость,  казалось  бы,  пророчили  этому 
государству  прочность  и  долго в-Ьчность.  Йо  судьба  решила  иначе.  Въ 
130С  году  пресЬкся  родъ  Пп^омысла  со  смертью  сына  Вацлава  II — Вац- 
лава III.  Въ  Чех1и  наступили  частыя  см-Ььы  государей  и  внутренше  раз- 
доры и  смуты.  Чехит  было  до  самой  себя,  и  она  уже  не  могла  укр-Ьпить 
свою  позивдю  въ  Польше.  Съ  избрашемъ  Яна  Люксембургскаго  въ  1310  году 
внутретя  смуты  прекратились.  Но  Янъ  Люксембургсшй  слишкомъ  разбро- 
сался въ  разный  стороны  въ  своей  внешней  политшс1Ь.  Эта  политика  руко- 
водилась большею  частью  личными  мотивами  тщеславнаго  короля,  «пер- 
ваго  рыцаря»  своего  времени,  а  не  государственными  интересами  Чех1И. 
.Этимъ  воспользовалпсь  Владиславъ  Локотокъ  и  сынъ  его  1{,азимирт,  Велпшй. 
Чехи  исподоволь  вьггЬснены  были  изъ  Польши,  несмотря  па  то,  что  им-бли 
здЬсь такихъ  сильныхъ  союзнпковъ,  какъ рыцари  Прусскаго  ордена.  24  авгу- 
ста 1336  года  Чешский  король  Янъ  зактючилъ  съ  королемъ  ТСазимиромъ  дого- 
воръ,  по  которому  отрекся  за  себя  и  своихъ  преемниковъ  отъ  Польской 
короны,  а  Казимпръ  съ  своей  стороны  отрекся  отъ  своихъ  правь  на  Силе- 
31Ю.  Превращен1е  Чехш  въ  западнославянское  могущественное  государ- 
ства не  ослтйествилось.  Историкъ,  сщгаатизирующ1й  славянамъ,  съ  чл'в- 
ствомъ  скорби  долженъ  копстатаровать  этотъ  фактъ.  Западные  славяне 
остались  поделенными  на  два  государства,  въ  разд^ленш  своихъ  силъ  въ 
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дальн']^&пеЁ  борьбе  за  существоваше,  ц  это  фатально  отравилось  на  игь 

дальн-ёйшей  судьб^Ь. 
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XI. 


Превращен!^  Чехш  въ  конститущонную  монарюю  и  ея 

политическое  и  культурное  возвышеше  при  короляхъ 

Люкеембургекой  динаетш. 

Съ  прекращетемъ  рода  Пшеиысловичей  е8]гЬнилось  не  только  между* 
народное  положеше  Чешскаго  государства,  но  и  его  внутренн1й  строй.  Въ 
начал-Ё  XIV  в.  Чех1я  превратилась  въ  конститущонную  монарх1ю  съ  орга- 
низованнымъ  до  пзв'Ьстной  степени  сословнымъ  представнтельствомъ.  Ск)- 
ц1альныя  данныя  для  такого  превращенхя  подготовлены  были,  конечно, 
гораздо  ран']&е,  въ  XII  и  XIII  в.,въ  эпоху  княжескигь  усобицъ я н^^ецкой 
колопизащи,  но  политичесюя  условия  даны  были  временемъ,  непосред- 
ствеыно  наступившимъ  по  смерти  Вацлава  III. 

Избран1е  королей  по  смерти  Вацлава  Ш:догом]^ыегьннмн  и  мятежи. 
Это  время  было  ознаменовано  интенсивною  политическою  саиод'1^ятель- 
постью  С0СЛ0В1Й,  которая  вращалась  гла^нымъ  образомъ  вокругь  избра- 
н1я  новыхъ  королей.  Непосредственно  посл-Ь  смерти  Вацлава  ИГ,  въ  1306  году 
зам1Ьщеп1е  чешскаго  престола  взяли  въ  свои  руки  паны  и  рыцарство,  ко- 
торымъ  согласно  грамогЬ  императора  Фридриха  П  отъ  1212  г.  нринадле- 
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жало  право  избирать  короля  съ  прекращен1емъ  династш.  Паны  и  рыцар- 
ство остановили  было  свой  выборъ  на  герцогЬ  Хорутапскомъ.Гепрпх-Ь, 
который  былъ  женагь  на  сестр'Ь  Вацлава  III — Аны'Ь,  а  котораго  Вацлавъ 
передъ  отправлен1емъ  въ  польск1й  походъ  пазначплъ  правктелемъ  госу- 
дарства. Но  императоръ  Альбрехтъ,  основываясь  на  томъ,  что  Чех1я — 
ленъ  иыперш,  пожелалъ  самъ  распорядиться  этпмъ  лсномъ  и  вступплъ 
въ  Чех110  съ  войскомъ.  Тогда  чешсюй  сеймъ  пошелъ  на  комтфомиссъ  н 
согласно  желан110  пмлердтора  прпзналъ  чешскимъ  корол€мъ  сына  его 
Рудольфа.  При  этомъ  Рудольфъ  обязался  взять  жену  изъ  прежняго  ко- 
ролевскаго  дома  (Рудольфъ  женился  на  вдов'Ь  Вацлава  II  Елизавете) 
и  соблюдать  вс^Ь  права  и  вольности  сословШ,  который  въ  свою  очередь 
признали  насл^&дственное  право  Габсбурговъ  на  чешскую  кирону.  Такъ 
впервые  опред^Ьлены  были  ппсаппымъ  дрговоромъ  взаимный  отяошен1я 
между  чешскимъ  королемъ  и  его  подданными. 

Король  Рудольфъ  недолго  правилъ  въ  Чехш.  Онъ  возбудплъ  протпвъ 
себя  чешскихъ  пановъ  т4мъ,  что  руководился  во  всемъ  советами  прквезен- 
ныхъ  съ  собою  сов'Ьтниковъ,  а  своихъ  придворныхъ  п  М'Ьщанъ  пражскпз^ъ — 
скупостью.  Онъ  р'Ьшилъ  выплатить  казенные  долги  и  для  этого  сократплъ 
до  га1штит'а  расходы  двора,  а  сл-Ьдовательно  заказы  и  заклшки  у  М'Ьщанъ. 
Въ  насм-Ьшку  ему  дали  прозвище  «король  каши».  Когда  онъ  по  паущен1ю 
своей  жены  приказалъ  удалить  изъ  Праги  Елишку,  падчерицу  жены,  не- 
довольные имъ  паны  подняли  открытый  мятежъ  противъ  короля.  Король 
выступилъ  въ  походъ  для  подавлен1я  мятежа,  но  при  этомъ  зансмогъ  и 
умеръ   (1307  г.).' 

По  договору,  заключенному  при  избранш  Рудольфа,  чешскхй  пре- 
столъ  долженъ  былъ  насл-Ьдовать  второй  сынъ  Альбрехта  Фридрихъ  Кра- 
сивый. За  него  стояли  н'Ькоторые  паны  и  вл1ятельные  м^Ьщане  города  Праги 
изъ  н'Ьмцевъ.  Но  большая  часть  пановъ  съ  епископомъ  Пражскпмъ  Яномъ 
изъ  Дражнцъ  во  глав-Ь  и  слышать  не  хот'Ьла  объ  австр1йц'6  и  желала  им'Ьть 
королемъ  Генриха  Хорутанекаго .  Въ  ПрагЬ  въ  дом-Ь  епископа  состоялась 
бурная  сходка,  на  которой  д'Ьло  дошло  до  кровавыхъ  столкыовен1й  между 
враждующими  парт1ями.  Г^^ава  австрийской  парт1п  панъ  Тоб1ашъ  изъ 
Бехипи  сталъ  предлагать  въ  короли  Фридриха  Красиваго.  Ему  отв-Ьчали, 
что  пародъ  не  желаетъ  вид-бть  на  престо л'Ь  ч^'жеземца.  Тоб1ашъ  саркасти- 
чески зам'Ьтилъ,  что  въ  такомъ  случа'Ь  лучше  всего  отправить  цословт» 
въ  село  Стадицы  и  избрать  въ -короли  перваго  крестьянина,  1сакъ  это  было 
во  времена  Любуши.  Въ  ответь  на  это  одинъ  изъ  сторонниковъ  Генриха 
выхватнлъ  мечъ  и  положилъ  оратора  на  М'ЬсгЬ.  Это  бь^до  сигналомъ  къ 
кровавымъ  столкновешямъ  между  австрийскою  и  хорутанскою  парт1ею 
въ  город-Ь  ПрагЬ,  пока  не  прибылъ  въ  столицу  Генрихъ  Хорутансшй 
и  не  занялъ  престола.  Онъ  такъ  же,  какъ  и  его  предшественникъ,  выдалъ 
чешскимъ  чинамъ  грамоту  на  права  и  вольности.  Но,  къ  сожал-Ьнш,  эта 
грамота  не  сохранилась,  и  неизвестно  ея  содержан1е.  Император*!]  Аль- 
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брехтъ  готовился  выбивать  Генриха  пзъ  Праги,  но  разразившееся  въ  Швей- 
царш  возотян1е  и  внезапная  смерть  его  отъ  рукп  племянника  (1308)  по- 
м-Ьшали  исполненш  его  замысловъ.  Фридрихъ  Красивый  посп^^пгалъ 
войти  въ  сог.1ашеше  съ  Генрихомъ  Хорутанскимъ  н  за  45  т.  гривенъ 
серебра  отказался  въ  пользу  его  отъ  чешской  короны. 

Но  смуты  и  вражда,  порожденныя  выборомъ  короля,  не  улеглись 
и  посл-Ь  того,  какъ  Генрихъ  сЬлъ  ыа  престолъ  Чех1л.  На  этотъ  разъ  борьба 
партШ  ттрнняла  сощальный  характеръ.  Паны,  возведппе  на  престолъ  Ген- 
риха Хорутанскаго,  начали  домогаться  отъ  него  возцагражденхя  за  свои 
стараюя  и  хлопоты,  а  когда  такового  не  получили,  захватили  значитель- 
ную часть  королевскихъ  замковъ  п  пм-бигй.  Король  равнодлтпно  отнесся 
къ  этому.  Онъ  больше  всего  заботился  объ  -Ьд-Ь  и  ипть-Ь  и  для  удовлетво- 
рен1я  своимъ  пзысканш.тъ  вкугамъ  по  этой  части,  заннмалъ  деньги  у 
своихъ  придворныхъ  направо  и  нал'Ьво.  Кредиторы  опутали  совершенно 
расточительна  го  короля.  Д-бло  дошло  до  того,  что  панъ  Генрихъ 
изъ  Липы  сталъ  полу^шть  доходъ  съ  кутногорскихъ  серебряныхъ  рудни- 
ковъ.  Это  возбудило  зависть  въ  богатыхъ  пражскихъ  и  кутногорскихъ 
м^щанахъ.  М-Ьщане  составили  заговоръ  и  захватилп  въ  пл^Ьнъ  всЬхъ  пановъ, 
пребывавшихъ  въ  Кутной  Гор*.  То  же. произошло  и  въ  ПрагЬ.  Король 
несмотря  на  всю  свою  популярность  у  м^щанъ,  не  могъ  ничего  сд-Ьлать 
для  освобождетя  пановъ.  Кутногорск1е  м-Ьщане  хогЬли  было  побить  всЬхъ 
пойманныхъ  пановъ,  но  болФе  ум-бренные  пражсюе  м4щане  предпочли 
войти  съ  панами  въ  полюбовное  соглашенхе.  Переговоры  привели  къ  тому, 
что  паны  согласились  признать  за  патрипданскими  ьгЬщанскими  фамил1ями 
т^Ь  же  права,  что  и  за  шляхтою,  посл-Ь  чего  были  выпущены  на  свободу. 

Завязавшаяся  сословная  борьба  привела  въ  ТГехш  въ  котуЬ  концовъ 
къ  новой  перем^н'Ь  на  чешскомъ  престол-Ь.  Папы  были  недовольны  т^Ьмъ, 
что  король  ничего  не  сд-Ьлалъ  для  нихъ  во  время  борьбы  съ  м-Ьщанами  и 
даже  какъ  будто  бы  дерлшлъ  сторону  м-Ьщанъ.  Поэтому  они  воспользова- 
лись первыми  благопр1ятнымп  обстоятельствами  для  того,  чтобы  прибрать 
короля  къ  свопмъ  рукамъ  и  забрать  управлен1е  въ  свои  руки.  Такимъ 
благо прхятнымъ  обстоятельствомъ  явилась  вражда,  разгоравшаяся  среди 
м-Ьщанства.  М-Ьщане  д^^йствовали  въ  согласш  лишь  до  гЬхъ  поръ.  пока 
боролись  съ  панами.  Но  лшпь  борьба  эта  прекратилась,  среди  нихъ  снова 
начались  раздоры  п  иесогласхя.  Значительная  часть  богатыхъ  и  влхятель- 
иыхъ  н-Ьмецкихъ  м-Ьщанъ  хот^Ьла  вид-Ьав  па  чешскомъ  престол*  Фридриха 
Габсбуфга.  Паны  вступп.ти  въ  сношсше  съ  этою  австр1йскою  парт1ею. 
Генрихъ  изъ  Липы  и  Янь  изъ  Стражи  явились  съ  сильнымъ  вооруженнымъ 
отрядомъ  подъ  Прагу  п  впущенные  сторонниками  Фридриха  заняли  городъ. 
Больпшнство  м^щанъ,  стоявшихъ  за  Генриха,  должно  было  искать  спа- 
сетя  въ  б-Ьгств-Ь.  Подобный  же  событ1я  произошли  и  въ  Кутной  Гор-Ь,  гд* 
м^Ьщане  австр1йской  партш  запрятали  своихъ  противниковъ  въ  тюрьмы. 
Панъ  Янъ  изъ  Стражи  выгЬснилъ  короля  Генриха  изъ  Пражскаго  замка 
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въ  старый  городъ  и  вм-ЬсгЬ  съ  другими  высшими  сановниками  захватилъ 
высшую  власть  въ  стран-Ь,  а  на  короля  не  обращалъ  уже  ипкакого  впима- 
тя.  Изъ  посл'Ёдняго  положешя  Геирпхъ  выведеиъ  былъ  друзьями  своими, 
Баварскимъ  герцогомъ  Оттономъ  п  графомъ  Вюртембергскпмъ  Эбергар- 
домъ,  которые  по  его  приглашеиш  прибыли  въ  Прагу  и  устроили  согла- 
шетс  между  королемъ  и  панами.  Королю  возвращенъ  былъ  замокъ  Пражск1й 
и  власть,  но  съ  условхемъ  не  занимать  замокъ  иноземными  войсками.  Ко- 
роль пе  сдерлсалъ  этого  услов1я  и  ввелъ  въ  Пражсшй  замокъ  отрядъ,  при- 
сланный ему  Фридрихомъ  Мейссенскпмъ.  Мейссенцы,  запертые  панами 
въ  замкЬ,  стали  предпринимать  отсюда  постоянный  вылазки  въ  Прагу 
и  ея  окрестности,  грабить  и  убивать  всЬхъ,  кто  попадался  пмъ  подъ  руку. 
Положен1е  вещей  еще  бо.тЬе  ухудпшлось  отъ  того,  что  паны  отняли  у  ко- 
роля всЬ  доходы,  и  ему  поневол'Ь  пришлось  жить  т'Ьмъ,  что  усп-Ьвали 
награбить  мейссенцы.  Изъ  правителя  страны  Генри хъ  превратился 
въ  какого-то  вождя  разбойничьей  шайки,  утвердившейся  въ  столичномъ 
замк-Ь. 

Избраше  Яла  Люксембзфгекаго;  его  грамота  на  права  и  вольности 
чешсвияъ  сослов1ямъ.  Это  возбудило  противъ  короля  всеобщее  неудоволь- 
ств1е  не  только  пановъ,  но  и  простого  народа,  который  сталъ  грабить  М'Ь- 
щанъ  партш  Генриха.  Образовался  заговоръ  съ  ц'Ьлью  низвергнуть  Ген- 
риха и  возвести  па  престолъ  имлераторскаго  сына  Япа  Люксембургского, 
женивъ  его  на  дочери  Вацлава  II  Елишк-Ь.  Елишку  выкрали  изъ  Праги 
и  загЬмъ  паны  и  м-Ьщане  пражск1е  изъ  парт1и,  враждебной  королю,  со- 
бравшись на  сеймъ  въ  ПрагЬ,  приговорили  отправить  пословъ  къ  итера- 
тору Генриху  VII  съ  предложенхемъ  женить  сына  на  ЕлпписЬ  и  отпустить 
его  на  королевство  въ  Чех1ю.  Императоръ  припялъ  чешск1я  предложен1я, 
и  въ  Шпейер-Ь  отпразднована  была  свадьба  Яна  съ  Елишкою".  поел*  чего 
императоръ  вручилъ  сыну  хоругвь  королевства  Чешскаго.  Янъ  на  чел-Ь 
своихъ  сторонниковъ  прибыль  въ  Прагу,  гд-Ь  немедленно  же  поднялся 
мятежъ  противъ  короля  Генриха.  Парт1я  м-ёщанъ,  враждебныхъ  Ген- 
риху, впустила  въ  городъ  войско  Яна.  Генрихъ  вынужденъ  былъ  вступить 
ъъ  переговоры  и  получилъ  свободный  выходъ  со  своими  дворянами  (въ 
декабре  1310  г.). 

На  чешскомъ  престол-Ь  сЬлъ  новый  король,  трепй  по  счету  со  смерти 
посл-Ьдилго  Пшемысловича.  Этотъ  король,  возведенный  на  престолъ  глав- 
нымъ  образомъ  совокупными  усилиями  пановъ  и  высшаго  духовенства, 
принимая  отъ  нихъ  присягу  въ  верности,  долженъ  былъ  въ  свою  очередь 
выдать  имъ  грамоту,  гарантирующую  ихъ  права  и  вольности.  Въ  этой 
грамогЬ  король  обязывался  соблюдать  чешское  духовенство,  пановъ  ж 
земянъ  и  весь  народъ  чешск1й  при  вс^Ьхъ  им4н1яхъ,  правахъ  п  вольно- 
стяхъ  в^чно  и  непорушно  и  никому  впредь  не  давать  никакихъ  привиле- 
пй  и  льготъ  въ  ущербъ  этимъ  правамъ  и  вольностямъ.  Въ  частности  король 
обязался  не  выводить  шляхту  и  земянъ  на  войну  за  пред-блы   государства, 
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разв^Ь  только  если  бй  они  добровольно  или  за  деньги  согласились  на  это; 
лишь  только  въ  томъ  случа'Ь,  когда  враги  нападу тъ  на  Богешю  или  Мора- 
вш,  чехи  и  моравапе  обязаны  будутъ  сообща  или  наравн^&  выступать 
на  защиту  этихъ  земель.  Король  обязался  затЬмъ  не  налагать  на  нихъ 
даней  (Ъегпа),  за  исключетемъ  случаевъ  коронацш  и  выдачи  королевенъ  за- 
мужъ:  въ  такихъ  случаяхъ  должна  взиматься 'дань  въ  разм^^р^Ь  вердунна, 
или  16  грошей  пражскихъ  (=^4  гривны)  съ  каждаго  лана  или  плуга,  съ 
каждой  большой  водяной  мельницы;  въ  разм^Ьр^Ь  лота,  или  4  пражскихъ 
грошей, — съ  каждой  небольшой  мельницы,  съ  каждаго  ремесленника, 
.  прп  чемъ  обложетю  подлежатъ  только  земли  и  угодья,  съ  которыхъ  вла— 
д^Ьльцу  пдетъ  оброкъ,  и  не  подлежатъ  зем.тш  и  угодья  его  собственный, 
эксплуатируемыя  для  потребностей  его  двора.  Сослов1я  выговорили  себ^^ 
отъ  новаго  короля  п  некоторый  имуществепныя  гарант1я.  Грамота  1310  г. 
устанавливала,  что  при  неим-Ьти  насл'Ьдниковъ  мужскаго  пола  именье 
умергааго  идетъ  къ  его  дочерямъ,  а  при  непм'Ьнш  таковыхъ  къ  родствен* 
никамъ  мужскаго  и  женскаго  пола  до  четвертаго  колена  включительно, 
н  уже  только  при  отсутств1и  йхъ  спадаетъ  на  короля.  Посл'Ьднее  спещальное 
обязательство  короля  касалось  зам'Ьщешя  должностей  и  раздачи  им'Ьн1й. 
Король  обещался  за  себя  п  своихъ  преемниковъ  не  назначать  на  должно- 
сти гейтмановъ,  каштеляновъ  плп  бургграфовъ,  не  раздавать  Зенефпвдевъ 
л  придворныхъ  зван1й,  пм-Ьтй  и  замковъ  во  временное  илп  вечное  вла-" 
Д'Ьн1е  чужестранцамъ,  а  только  природнымъ  чехамъ  и  мораванамъ,  не 
допус1:ать  чл-жестранцевъ  до  пр1обр'6тен1я  пм'Ьн1й  въ  Чех1и  илп  Морав1И 
покупкою  плп  какимъ-нпбудь  другимъ  путемъ;  если  какое-нибудь  им'Ьиье 
перейдетъ  въ  руки  пностранца ,  любой  земянинъ  въ  течен1е  года  можетъ 
выкупить  его,  а  еслп  нпкто  пе  выкупить,  оно  переходить  къ  родственникамъ 
прсжняго  владельца. 

Начало  копститущоналпзма  въ  Чохш;  созывы  сейма  и  его  составъ.  Гра- 
мота 1310  г.  пм'Ьетъ  огромное  значен1е  въ  истор1и  государственпаго  развит1я 
Чех1и.  И  прежде  выдачи  этой  грамоты  королевская  власть  въ  Чехш  фак- 
тически была  ограничена.  Въ  1310  г.  это  ограннчен1е  впервые  было  уста- 
новлено и  точно  опред-Ёлено  писаннымъ  заКоНомъ,  изъ  фактическаго  пре- 
вратилось въ  юридическое.  Чешское  государство  сд-блалось  конститущон- 
ною  монарх1ею  въ  собственпомъ  смысл'Ь.  Вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ  долженъ  былъ 
получить  значен1е  правом'Ьрно  д-Ьйствующаго  .правительственнаго  органа 
и  чешск1й  сеймъ,  который  до  спхъ  поръ  им'Ьлъ  характеръ  экстреннаго 
собрания.  Съ  1310  г.  сеймы  стали  созываться  всяк1й  разъ,  когда  королю 
надобны  были  деньги  на  государствепныя  нужды,  чаще  всего  на  наемъ 
солдатъ.  Чешсюй  сеймъ  составился  пзъ  т'Ьхъ  элементовъ,  которые  и 
прежде  входили  въ  его  составъ,  т.  е.  пзъ  ирелато^ъ,  пановъ,  владыкъ  и 
м-Ьщанъ  важнМшихъ  королевскихъ  м-Ьстъ  (с1уе8  типИашт  с1уйа1;ит). 
Бпрочемъ  до  самыхъ  п'ссптскпхъ  войнъ  м-бщане  не  им'Ьли  постояннаго 
м4ста  па  земскомъ  сейм*  и  участвовали  на  неиъ  только  по  временамъ. 
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Обыкновенно  король  созывалъ  представителей  отъ  важн-Ьйпгахъ  »г6стъ 
особо  и  домогался,  что  бы  они  ассигновали  ему  субсидш  по  примеру  па- 
новъ  и  владыкъ.  Такъ  же  поступалъ  онъ  по  временамъ  и  относительно 
духовенства,  такъ  что  до  временъ  гусситскихъ  постоянными  участниками 
чешскихъ  сеймовъ  были  только  паны  и  владыки.  ВсЬ  постановлен1я  зем- 
скнхъ  и  генералъныхъ  сеймовъ  стали  заноситься  въ  публичный  книги, 
хранивоияся  въ  Пражскомъ  замкЬ  и   нааывавпияся  земскпмп  доскамп. 

Ви1шп1яя  д^^ятельяоеть  Яна  Люксембургскаго  и  внутреннее  разстрой- 
ство  ЧехиЁ.  Янъ  Люксембургсгай,  ставъ  Чешскимъ  королемъ,  всец^Ьло 
отдался  внешней  подитик-Ь  и  мало  уд-Ьлялъ  вниман1я  внутреннему  упра- 
вленш  своего  государства.  Это  былъ  король-вояка,  искатель  приклю- 
чеп1й,  нас1:возь  проникнутый  идеалами  средневекового  рыцарства,  непо- 
сЬдъ,  в*чно  стремивппйся  на  поле  битвы  или  на  турниръ.  Про  него  сло- 
жилась даже  поговорка,  что  безъ  Яна  Чешскаго  ничего  не  можетъ  совер- 
шиться въ  Европ*.  Сначала  онъ  впутался  въ  борьбу  за  императорсюй  пре- 
столъ  и  поддержявалъ  Людовика  Баварскаго  нротивъ  Фридриха  Габсбурга  и 
папы  1оапна  XXIII,  а  загЬмъ,  поссорившись  съ  Людовикомъ,  покинулъ  его, 
встуннлъ  въ  союзъ  съ  папою  и  сталъ  занимать  Ломбардам,  объявивъ  себя 
викар1емъ  имперш.  Одновременно  съ  гЬмъ  въ  союз-Ь  съ  Тевтонскимъ  орде- 
номъ  онъ  велъ  войну  съ  польскимъ .  королемъ  Владиславомъ  Локоткомъ 
и  Литвою  и  воспользовался  этимъ,  чтобы  подгнить  чешской  коронЬ  ' 
силезсюя  княжества.  Преемникъ  Локотка  Казимиръ  по  Вышеград- 
скому договору  1335  года  призналъ  суверенитетъ  Чешскаго  короля  надъ 
силезскими  княжествами  (кром*  Свиднидкаго  и  Яворскаго).  Еще  раньше, 
въ  1319  году,  Янъ  завладЬлъ  Верхними  Лужицами  (съ  городами  Будп-  . 
шнномъ  и  Згор^лицами)  по  смерти  влад-Ьвшаго  ими  курфюрста  Бранденбург- 
скаго  Вольдемара.  Такъ  какъ  Людовикъ  Баварск1й  организовалъ  нротивъ 
него  грозную  коалипдю  изъ  Австр1Н,  Польши  и  Венгрш,  то  Янъ  разорвалъ 
свой  союзъ  съ  папствомъ  и  снова  перещелъ  на  сторону  Людовика,  кото- 
рый уже  отъ  себя  назначилъ  его  «викархемъ  имперш»  въ  Италш.  Въ  ■, 
Итаяш,  однако,  Яну  не  удалось  утвердиться:  ломбардсюе  города,  недоволь- 
ные поборами  <викар1я  импер1и>,  возстали  противъ  него,  и  Янъ  долженъ 
былъ  вывести  изъ  Ломбардш  своего  сына  Карла,  который  правилъ  талтъ 
вм1^сто  отца.  Разсорившись  вторично  съ  нмлераторомъ  Людовикомъ  Бавар- 
скямъ,  который  развелъ'Сына  его  Яна-Генриха  съ  женою  Маргаритою, 
насл1Ьдницею  Тироля,  и  5йенилъ  на  ней  своего  сына  Людовика,  Янъ  опять 
сблизился  съ  папою  и  при  сод-Ьйствш  его  добился  избрашя  своего  сына 
Еарла  вгь  римсше  короли  (11 1юля  1346  г.).  Вскор-Ь  поел*  того  онъ  принялъ 
учаспе  въ  сОгол^&тней  войн*»  и  погибъ  въ  битви  при  Крессн  (въ  1347  году).  , 

ТЬмъ  временемъ  Чех1я  пришла  въ  сильное  внутренпее  разстройство. 
Хозяйство  страны  было  истощено  необычайнымп  поборами.  Ну^кдаясь 
востоянно  въ  деньгахъ  для  своихъ  военныхъ  предпр1ятШ,  король  не  огра- 
ничивался «берномъ»,    которое  определяли  ему  сеймы,  но  приб-Ьгаль  къ 
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произвольлымъ  поборамъ  съ  горожанъ,  духовенства,  евреевъ,  къ  порч-Ь 
монеты,  отдавалъ  на  откупъ  панамъ  доходы  со  своихъ  пм'Ьн1й,  заклады- 
валъ  эти  нм-Ьнья  своимъ  вельможамъ  съ  правомъ  производить  въ  нихъ 
судъ  и  т.  д.  Паны  захватили  благодаря  этому  всю  власть  въ  странЬ  въ  свои 
руки.  «Бароны  страны, — пишетъ  Карлъ  IV  въ  своей  автоб1ографш, — сдела- 
лись по  большей  части  необузданными  тиранами,  которые,  не  страшась 
короля,  делились  его  властью  и  именьями». 

Изъ  этого  плачевнаго  состоян1я  вывелъ  Чех1ю  сынъ  Яна  Карлъ  I 
(какъ  нмператоръ,  Карлъ  IV),  царствовавш1й  съ  1347  и  по  1378  годъ.  Онъ 
утвердилъ  въ  ней  внутреншй  миръ  и  порядокъ,  укр-Ьпилъ  ея  матер1аль- 
ныя  и  духовный  силы  и  обезпечилъ  ея  международное  положение.  Чех1я 
достигла  при  нсмъ  такой  высоты,  какой  она  не  достигала  еп  прежде,  ни 
поел*.  Эпоха  Карла  была  золотымъ  вгькдмъ  въ  чешской  исторш,  о  кото- 
ромъ  и  до  сихъ  поръ  чехи  вспоминаютъ  съ  чувствомъ  великаго  удовле- 
творен1я  и  пащопальной  гордости. 

Карлъ  1У,  его  воеш1т&н1е  и  деятельность  въ  качеств'!»  яам']&стника 
Чешскаго  короля.  Семнадцати л^тнимъ  юношею  Карлъ  вступилъ  въ  управле- 
н]е  Чешскимъ  государствомъ  въ  качеств*  нам-Ьстника  своего  отца  (въ  1333  г.). 
.Но  этотъ  юношг,  могъ  уже  по  справедливости  получить  аттестатъ  по- 
литической зрелости.  Семил^гнпмъ  мальчикомъ  онъ  отправленъ  былъ 
на  воспитан1е  въ  Парижъ  къ  тетк'1^  своей,  бывшей  замужемъ  за  фрапцуз- 
скимъ  королемъ  Карломъ  IV.  Тетка  и  ея  м^'жъ  приложили  усилрнныя 
заботы  къ  тому,  чтобы  дать  своему  племяннику  хорошее  воспитан1е.  Въ 
Париж'Ь  Карлъ  научился  латинскому  и  французскому  языкамъ,  прошелъ 
обычный  курсъ  тогдашней  школы  и,  по  н*которымъ  нзв'Ьстхямъ,  слуп1;\лъ 
н-Ькоторыл  науки  въ  Парижскомъ  университетЬ.  По  его  же  собственными 
признап1ямъ,  въ  немъ  рано  пробудилась  политическая  мысль,  и  онъ  сталъ 
подм'Ьчать  различая  въ  правленш  Карла  IV  и  Филиппа  VI,  его  преемника . 
Пробужден1ю  полятическихъ  пнтересовъ  въ  юпомъ  принц-Ь  мпо]о  способ- 
ствовалъ  аббатъ  Петръ  Роже,  краснор-Ьчивый  ноборникъ  идеи  о  всемогу- 
ществ-Ь  папы  и  церкви.  Карлъ  внимательно  прислушивался  къ  его  р-Ьчамъ 
п  любилъ  бесЬдовать  съ  нимъ  по  политическимъ  вопросамъ.  Когда  Карлу 
псполиилось  15  л*тъ,  отсцъ  вызвалъ  ега  въ  Итал1ю  и  вручилъ  ему  V!тра- 
влен1е  Люксембургомъ,  а  самъ  уЬхалъ  на  два  года  по  другимъ  своимъ 
д-Ьламъ.  Д1;вухл'Ьтнее  пребывапхе  въ  Итал1и  докончило  политическое  воспн- 
тате  Карла.  ЗдЬсь  ему  пришлось  пройти  черезъ  горппло  всяческпхъ 
пнтригъ,  тайной  и  явной  борьбы,  пришлось  познакомиться  съ  людскимъ 
коварствомъ  и  непостоянствомъ.  Карлъ  вышелъ  изъ  этого  горнила  осто- 
рожвымъ  и  искуснымъ  дипломатомъ.  Въ  Италш  Карлъ  научился  цЬнить 
духовный  блага  античной  кулыуры,  къ  которымъ  и  прежде  питалъ  уже 
уважен1е,  граждапсшй  порядокъ,  регулируемый  римскимъ  правомъ,  го- 
родскую автоном1ю  и  матерхальное  благосостоянхе  населеа1я.'  Въ  Итал1л 
же  Карлъ  IV  воспиталъ  и  свой  эстетичесюй  вкусъ  на  тамошнихъ  построй- 
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кахъ  и  различныхъ  художественныхъ  прои8веден1яхъ.  ВсЬ  свои  каче- 
ства зр^лаго  государственнаго  нужа  Карлъ  обнаружилъ  сейчасъ  же,  какъ 
только  вступилъ  въ  удравлеше  Чех1ею, 

Прежде  всего  онъ  постарался  выкупить  коронныя  имущества,  нахо- 
дивппяся  въ  залогЬ  у  частныхъ  лицъ.  Созванный  имъ  сеймъ  въ  ПрагЬ  ассиг- 
повалъ  ему  для  этой  1гЬли  субсид1ю  (Ьргпо),  и  Карлъ  выкупи лъ  10  зам- 
ковъ  въ  Чехш  и  въ  Моравш.  Онъ  посади  лъ  въ  нихъ  бургграфовъ  съ  гарнизо- 
нами, возстановилъ  въ  нихъ  окупные  суды  и  т^Ьмъ  пр1обр'Ьлъ  себ*  необхо- 
димый орудая  въ  заботах:ъ  объ  общественной  безопасности.  Всл^дъ  за- 
гЬмъ  онъ  приступилъ  къ  реставрацш  королевскаго  дворца,  который  нахо- 
дился въ  полной  заброшенности  и  запуст^нш,  такъ  что  Карлъ  первое  время 
проживалъ  въ  м^&щанскомъ  дом*.  Отстроивъ  дворецъ,  Карлъ  вызвалъ  въ 
Пра?у  свою  молодую  жену,  Бланку,  которую  онъ  взялъ  изъ  французскаго 
королевскаго  дома.  Но  недолго  пришлось  ему  похозяйничать  въ  Чех1и. 
Паны,  недовольные  гЬмъ,  что  пришелъ  конецъ  ихъ  своевол1ю,  оговорили 
сына  предъ  отцомъ  и  внушили  королю  Яну  подозр-Ьше,  что  сынъ  намере- 
вается упрочиться  въ  Чех1и  и  низвергнуть  его  съ  престола.  Янъ  отнялъ 
у  Карла  нам^стнпчоство  въ  Чех1я  и  Моравш  и  оставилъ  за  ннмъ  только 
пустой  тнтулъ  маркграфа  Моравскаго  (1363  г.).  Черезъ  два  года  Янъ  убе- 
дился въ  неосновательности  своихъ  подозр-Ьихй  и  вернулъ  нам-Ьстни- 
чество  Карлу.  Во  время  этого  второго  наместничества  Карлъ  добился 
освобождешя  чешской  церкви  отъ  подчинешя  арх1епяскопу  Майнцско.му. 
Онъ  воспользовался  тЬмъ,  что  арх1епвскопъ  майнцскхй,  стоявш1й  на  сто- 
роне  императора  Людовика. Баварскаго,  попалъ  лодъ  папское  отлучете, 
и  выпросилъ  у  папы  Климента  ХТ1  для  Чех1и  особаго  арх1епископа, 
незаэисимаго  отъ  Майнцскаго.  Папа  буллами  отъ  30  апреля  и  5  мая  1344  года 
возвелъ  епископа  Пражскаго.  въ  санъ  архиепископа  и  подчпнилъ  ему  епи- 
скоповъ  Ольмуцкаго  въ  Моравш,  Литомышльскаго  въ  Чехш,  котораго 
он*  въ  то  же  время  установилъ.  Но  свою  деятельность  по  устроенш 
чешскаго  государства  Карлъ  1У  развернулъ  во  всю  ширь  только  съ  того 
времени,  какъ  самъ  сталъ  королемъ,  т. -е.  съ  1347  года. 

Избран1е  К»рл»  императоромъ;  грамоты  1Э48  г.  Вскоре  же  после  вос- 
шеств1я  своего  на  чешсюй  престолъ,  по  смерти  Людовика  Баварскаго, 
Карлъ  былъ  признанъ  римскимъ  королемъ  въ  Германш  и  торжественно 
былъ  коронованъ.  Очевидно,  что  онъ  уже  успелъ  сделаться  популярною 
личностью  не  только  въ  Чехш,  но  и  далеко  за  ея  пределами.  Этимъ  новымъ 
значетемъ  своимъ  Карлъ  воспользовался  къ  выгоде  Чешскаго  коро- 
левства. На  сейме,  собранномъ  въ  Праге  въ  1348  году,  Карлъ  своею  импе- 
раторскою властью  иодтвердидъ  все  грамоты,  который  выданы  были  Чехш 
предшествующими  императорами,  и  сверхъ  того  выдалъ  отъ  себя  две  гра- 
моты Чех1и.  Въ  одной  изъ  этнхъ  грамотъ,  которая  вошла  потомъ  въ  со- 
ставь Золотой  буллы  1356  года,  определялось  отношенге  Чехш  къ  Свя- 
щенной  Римской    имперш    и   определялся   порядокъ  престолонаследия 
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въ  Чехш,  а  въ  другой  признавались  ленами  чешской  короны  Морав1я, 
Сплез1я  н  Верхи1я  Лужицы  (Будишинъ  и  Згор^лпцы).  Король  Чешсшй 
признавался  полнымъ  государемъ  въ  своей  стран-Ь,  отъ  властп  котораго 
не  можетъ  быть  никакихъ  изъят1й  и  аппеляцхй.  Престолъ  чешск1й  при- 
знавался насл^^дственнымъ  въ  мужскомъ  потомств'Ь  въ  порядк-Ь  первород- 
ства, а  при  недостатк'Ь  мужского  потомства — ивъженскомъ.  За  сеймомъ 
признано  было  право  избран1я  короля  только  въ  случа-Ь  прекращен! я 
династш.  Король  Чешск1й  пслучалъ  м'Ьсто  въ  коллегш  курфюрстовъ,  гд-Ь 
ему  отводилось  первое  м'Ьсто  среди  св-Ьтскихъ  князей.  Видно,  что  импе- 
раторъ  старался  поставить  Чех1ю  на  первое  и  привилегированное  м-Ьсто 
въ  состав-Ь  Священной  Римской  нмперш. 

Основан1е  Эммаусскаго  монастыря,  Пражскаго  универсптета  и  от- 
стройка Праги.  Его  любовь  къ  роднрй  Чехш  выразилась  въ  то  же  время 
п  иными  способами.  Еще  въ  1346  г.,  при  пос'Ьщен1и  папы  Климента  XII 
въ  Авиньон-Ь,  Карлъ  IV  выхлопоталъ  у  него  право  устроить  монастырь 
съ  богослужешемъ  на  древнеславянскомъ  язык'Ь  въ  благогов-Ьйную  память 
первыхъ  славянскпхъ  апостоловъ.  Теперь  онъ  оаложилъ  этотъ  монастырь 
въ  ПрагЬ  л  выписалъ  для  не^о  монаховъ  изъ  Хорватш.  Такъ  возникъ  зна- 
менитый Эммаусскгй  славянскгй  (Ка  ВЪгапесЪ,)  монастирь,  которому,  су- 
ждено было  сыграть  немаловажпу2()  роль  въ  духовиомъ  подъем-Ь  чешскаго 
общества.  Карлу  IV  обязано  было  свонмъ  возникновеп1емъ  и  другое  учре- 
ждеше,  содействовавшее  просв-Ьщенхю  чешскаго  общества,  Прамескгй  уни- 
верситетъ.  Задумавъ  основать  высшую  школу  въ  Праг!;,  Карлъ  озаботился 
прежде  всего  пол^^етемъ  па  то  папскаго  разр-Ьшенхн.  На  сейм*  1348  г. 
Карлъ  утоворплъ  сослов1я  учредит'ь  университетъ  въ  ПрагЬ  и  выдалъ  новому 
учебному  заведешю  вс*  права  и  льготы,  которыми  пользовались  знаме- 
нит'Ьйппе  университеты  того  времени — Парижсмй  и  Болонск1й.  Всл-Ьдъ 
зат^Ьмъ  Карлъ  озаботился  вызовомъ  въ  университетъ  ученыхъ,  составив- 
пшхъ  себ*  известность,  для  чтен1я  леквдй  и  назначилъ  имъ  жалованье; 
а  зат^мъ  п  поземельный  владения.  Пражсюй  университетъ  долженъ  былъ 
служить  сынамъ  чешскаго  королевства,  «чтобы  имъ  не  приходилось  поби- 
раться у  чужпхъ  столовъ».  Но  пптая  своихъ,  упиверситетъ  гостепршмно 
открылъ  свои  дверп  и  для  чужпхъ  и  въ  самомъ  непродолжительномъ  времени 
сделался  однимъ  изъ  видныхъ  центровъ  просв'Ьщен1я  для  всей  Европы. 
Сюда  стали  стекаться  за  духовнымъ  хл'Ьбомъ  пЬмцы,  поляки,  венгры  и 
даже  руссюе  люди  изъ  великаго  княжества  Литовскаго.  Карлъ  серьезно 
задумалъ  сделать  Прагу  столицею  импер1п  и  потому  постарался  обстроить 
ее  какъ  можно  лучше  и  изящи-Ье.  СгЬпы,  который  окружали  Прагу  съ 
об^пхъ  стороиъ  Влтавы  вследствхе  прироста  населен1я  стали  уже  гЬсны 
для  нея.  Между  т-Ьмъ  приростъ  населения  ожидался  и  въ  будущемъ.  Карлъ 
лрисоедияилъ  къ  ПрагЬ  всЬ  предместья,  возникш1я  уже  за  сгЬнами  Ста- 
раго  Пражскаго  места,  вместе  съ  Вьппеградомъ  ж  заложилъ  Еовое  мгьсто, 
окруж1'въ  ег:>  стенами  отъ  Вышеграда  до  Поречья.  Всемъ  лицамъ,  кото- 
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рыя  пожелаютъ  поселиться  въ  Новомъ  1гЬстЬ,  Карлъ  об-Ьщалъ  свободу 
отъ  всякихъ  податей  и  повивностей  па  дв^Ьнадцать  л'Ьтъ.  Для  хранеи1я 
коронныхъ  рсгалШ  и  архива  Карлъ  зал'ожилъ  въ  Праг1Ь  особый  форп.,  кото- 
рый по  лучи  лъ  въ  честь  его  назваше  Карлпггеина  (Каг1йу  1уп),  и  который 
роскошно  былъ  украшенъ  трудами  художниковъ.  Красивый  мостъ  чсрезъ 
Влтаву,  сохранивппйся  и  понын*  (Каг1йу  тоз!),  обязанъ  былъ  свопмъ 
возпнкновен1емъ  также  Карлу.  Перестроепъ  былъ  каеедральный  пражсюй 
соборъ  св.  Вптта  въ  его  теперешнхй  видъ  (въ  стпл'Ь  поздней  готпки,  какъ 
и  друг1я  сооружения  Карла).  Отд-бльпыл  городск1я  общины,  пзъ  которыхъ 
составилась  Прага,  т. -е.  Старое,  Повое,  Меньшее  м-Ьсто  и  Градчины,  нм-Ьв- 
Ш1Я  каждое  свое  самоуправлеше  были  подчинены  бу^ргграфу,  пребываю- 
щему въ  пражскомъ  замк-Ь.  Этотъ  замокъ  (Ьгас!  рга&ку)  былъ  также  от- 
строенъ  заново  Карломъ  IV.  Множество  иноплеменнаго  люда  набралось 
въ  Прагу  при  Карл*  IV.,  Населеше  ея  стало  представлять  см'Ьсь  племенъ 
и  пар'Ёч1й.  Современный  хронистъ  Францискъ  свпд11тельствуетъ,  что  пе- 
строта нарядовъ  стала  доходить  у  многихъ  до  безум1я.  Одни  стригутся 
и  бр-Ьются,  друпе  отпускаклть  длпнныя  бороды;  есть  таше,  что 
подобно  женщинамъ  отпускаютъ  длинные  волосы  и  завпваютъ  себ*  кудри, 
становясь  похожими  на  овецъ;  смотря  на  молодежь  въ  короткомъ  и  обтя- 
нутомъ  плать*,  думаешь,  что  видишь  людей,  идущпхъ  спать;  языки  и  пе- 
сенки чужихъ  народовъ  схватываются  съ  переимчивостью  обезьяпъ  и  т.  д. 
По  этимъ  чисто  Бн-Ьганимь  наброскамъ  современника-очевидца  можно 
видеть,  что  желаюе  Карла  исполнилось.  Прага  стала  д-Ьйствительно  сто- 
лицею Священной  Римской  пмпер1и,  центромъ,  въ  которомъ  сталъ  биться 
пульсъ  жизни  культур  наго  м1ра  этой  имперш. 

Д'1№'ельность  Карла  по  развитие  матср1альнаго  благосоетоял1я  к 
правосуд1Я  въ  Чехш.  Но  не  только  столица,  а  и  вся  страна  сд-Ьлалась  пред- 
метомъ  сердечныхъ  попечешй  Карла.  Для  пользы  ея  п  украшетя  наса- 
:кдалось  садоводство,  устраивались  пруды  для  искусственнаго  разведе- 
шя  рыбы,  разводились  виноградники  около  Праги  и  въдругпхъ  удобныхъ 
м-Ьстахъ;  для  обороны  во.ядвигались  новые  замки  и  исправлялись  старые. 
Своимъ  прим1Ьромъ  Карлъ  зараясалъ  духовенство,  па новъ  и  горожанъ, 
которые  въ  свою  очередь  совершенствовали  свое  хозяйство,  воздвигали 
полезныя  и  роскошный  постройки.  Въ  Чех1и  наступплъ  золотой  В'Ькъ 
всякаго  рода  искусствъ — плодъ  п  признакъ  матерхальнаго  благосостоян1я 
и  возвышеннаго  строя  мыслей  и  чувствъ. 

Одною  изъ  важп1Ьйшнхъ  заботь  1{арла  .было  установленхе.,  законности 
и  иравосуд1я  въ  стран-Ь.  Мы  влд-Ьлн,  что  съ  проявлеп1ями  беззакония,  само- 
вол1я  и  самоуправства  Карлу  пришлось  считаться  еще  въ  качеств-Ь  ре- 
гента Чех1и.  И  тогда  ясе  приняты  были  противъ  этого  н1Ькоторыя  м-бры. 
Ийпъ  Андрей  Мрацк'й  изъ  Дубы  издал ъ  «Изложен1е  чешскаго  земскаго  правам 
(УуШ(1  парг^уо  ягт^кб  севке).  Это— сборнпкъзаконовъ,  касающихся  с^мьн 
и  собственности.  Тогда  же  появилась  книга  Старого  пана  изъ  Розтберга, 
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въ  которой  содержалась  такса  различных^  судебныхъ  цошлинъ  и  издер- 
жекъ,  платимыхъ  тяжущимися.  Когда  Карлъ  сделался  королемъ,  то  по- 
явилось сначала  ОгсЬ  рьйгсгг  (еггае,  уставъ  уголовнаго  судопроизводства. 
Въ  1355  г.  Карлъ  собралъ  обпцй  сеймъ  чешской  короны,  на  которомъ,  кром-Ь 
земскихъ  чиновъ  изъ  Чехш,  Моравш,  Силезш  и  Лужицъ,  присутствовали 
также  братъ  его  1оаннъ  Генрихъ,  маркграфъ  Моравсшй,  и  силезсюе  князья, 
какъ  главные  вассалы  Чешскаго  короля.  Карлъ  въ  силу  своей  император- 
ской власти  возобновилъ  и  подтвердилъ  прежнюю  свою  грамоту  о  соеди- 
ненш  этихъ  земель  подъ  короною  св.  Вацл^ава.  ЗагЬмъ  онъ  предложилъ 
чинамъ  новый  закопникъ,  такъ  называемую  Мау'е$1а$  СагоПпа,  составлен- 
ную итальянскимъ  юристомъ  Ба/ртломео  де  Саксоферрато.  Этотъ  законникъ 
содерлсалъ  опред-бленхе  правъ  короны  и  сослов1й  и  порядка  судопроизводства, 
Карлъ  IV  хот-Ьлъ,  чтобы  коронныя  им-Ьпья  разъ  навсегда  были  закре- 
плены за  короною  и  ни  въ  какомъ  случае  не  отходили  бы  отъ  нея,  какъ  въ 
минувшее  время.  Но  сослов1я  воспротивились  этому,  и  Карлъ  долженъ 
былъ  отказаться  отъ  своихъ  требованзй.  Сеймъ  принялъ  только  н-Ькоторые 
законы,  относяпцеся  до  судопроизводства.  Испыташе  водою  и  жел^зомъ, 
какъ  обычаи  суев-Ьрные  и  язычесше,  были  выведены  изъ  отправлетя  чеш- 
скаго правосуд1я.  Постановлено  было,  чтобы  грабители  и  воры,  поми- 
лованные королемъ,  оставались  навсегда  лишенными  чести.  Самое  важное 
постановлен1е  касалось  тяжебъ  крестьянъ  съ  своими  панами.  Въ  то  время 
въ  практику  жизни  уже  входило  воззр-Ьте,  что  паны  не  обязаны  отв-Ьчать 
по  жалобамъ  на  нихъ  крестьянъ.  Ма]е81а8  СагоПпа  устанавливала,  что 
земсше  суды  обязаны  давать  правосудие  крестьянамъ,  жалуюпщмся  на 
пановъ,  на  общихъ  основатяхъ,  обязаны  блюсти  за  гЬмъ,  чтобы  дого- 
воры влад-Ёльца  съ  крестьянами  свято  исполнялись.  Такимъ  образомъ, 
чешское  крестьянство  постаййено  было  подъ  охрану  государственной 
власти. 

Отношев1а  въ  церкви.  Необходимо  отметить  и  еще  одну  сторону  куль- 
турной д-Ьятельности  Карла.  ЧеловЪкъ  религ1озный,  строивппй  церкви 
и  монастыри,  одарявппй  ихъ  денежными  вкладами  и  земельными  имуще- 
ствами,  скупивппй  для  Праги  свйтыни  со  всей  Европы,  писавппй  жптхе 
святыхъ  (св.  Вацлава)  и  религхозно-нравственные  трактаты,  Карлъ  въ 
то  же  время  сочувствовалъ  и  церковной  реформ-Ь,  поддерживалъ  деятель- 
ность своего  арх1епископа  Арношта  и  пражскихъ  проповедниковъ  Кон- 
рада Вальдгаузера  п  Яна  Милича, — этихъ  предшественниковъ  Гуса, 
былъ  противникомъ  крайнихъ  теократическихъ  притязатй,  направлен- 
ныхъ  къ  умалвн1ю  государственной  власти. 

Золотая  булла.  Посл'Ьднпмъ  крупнымъ  деянхемъ,  совершеннымъ 
Карломъ  въ  интересахъ  Чехш,  было  изданхе  въ  1356  году  такъ  называемой 
«Золотой  буллы»  (по  прив-Ьшенной  къ  ней  золотой  печати).  Желая  урегу- 
лировать на  будущее  время  избран1е  императора,  предотвратить  раздоры 
н  вмешательство  курш,  Карлъ  созвадъ  въ  1365 — 1356  г.  имперсюй  сеймъ 
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И  съ  его  согласия  издалг  грамоту,  опред'бляющую  порядокъ  пзбран1я  импе- 
раторовъ  и  права  п  обязавшостп  курфюрстовъ  въ  отношенш  имлерш.  По 
этой  грамотЬ  король  Чешск1й,  какъ  тех  согопаШз  е\,  ипс^из,  признавался 
первьпгь  курфюрстомъ  и  донсенъ  былъ  занимать  первое  м-Ьсто  какъ  на 
выборахъ,  такъ  и  па  имперскомъ  сеймЪ  (за  нимъ  признавалось  первенство 
даже  въ  такпхъ  случаяхъ,  когда  при  двор-Ь  Императора  окажется  другой 
король).  Престолъ  чешсюй  въ  случа-Ь  прекращетя  дппастш  замещается 
чешскпмъ  сеймомъ,  тогда  какъ  въ  случа11  выморочности  какого-либо  дру- 
гого курфюршества  зам-Ьщенхе  производится  волею  императора.  Поддан- 
ные чешскаго  государства  но  пм-Ьють  права  ни  обращаться  къ  суду  и^гае-- 
ратора  помимо  короля  (рг1у11е§1шп  (1о  поп  еуосапЛо),  ни  аппеллировать  къ 
суду  императора  на  приговоръ  короля  (рг1уЦе21шп  (1е  поп  арреПапйо). 
Чужеземцы  не  могутъ  пр1обр'Ьтать  им-Ьп1й  въ  Чехш,  но  чешсшй  король 
воленъ  пр1обр'Ьтать  ихъ  въ  Гермашп.  Во  время  междуцарств1я  импер1и 
на  Чех1Ю  не  простирается  власть  опекуновъ  империи  (рготхвогез  1трег11) — 
пфальцграфа  Рейнскаго  и  курфюрста  Саксонскаго.  Но  при  всемъ  томъ 
Чех1я  остается  членомъ  Священной  Римской  имлерш,  и  прнтомъ  бол^е 
благороднымъ,  ч^Ьмъ  друпя  (запсИ  1трег11  тетЪгип  поЪШиз). 

Территор1альныя  прясоедилен^я  Карла  и  разд^к1ъ  его  державы.  Из- 
дание Золотой  буллы  возбудило  противъ  Карла  баварскихъ  Виттельсба- 
ховъ  и  австр1йскпхъ  Габсбурговъ,  которые  не  попалл  въ  составъ  колле- 
Г1И  кзффюрстовъ,  и  папу,  который  былъ  совершенно  обойденъ  ею  при  за- 
м*щен1я  императорскаго  престола.  Къ  противникамъ  Карла  присоеди- 
нялись Казимиръ  Велшай,  король  Польский,  и  Людовикъ  ВенгерскШ. 
Но  Карлъ  своею  искусною  политикою  разстроилъ  готовившуюся  противъ 
него  коалиндю.  Онъ  женился  на  внучке  Казимира  ЕлизавегЬ  Поморской 
и  гЬмъ  обезоружил?.  Польшу.  Габсбурговъ  онъ  прлмирилъ  съ  собою,  лтвер- 
длвъ  за  НИМИ  Тироль  и  заключпвъ  въ  1364  году  договоръ  о  взаимномъ 
пасл4дозанш  въ  случае  выморочности  Люксембургской  или  Габсбургской 
династии.  Что  касается  Виттельсбаховъ  баварскихъ,  влад'Ьвпгахъ,  кром-Ь 
Бавар1и,  Бранденбургомъ,  то  Карлъ  сълпо^Ьлъ  разъединить  ихъ  настолько, 
что  бранденбургск1е  Виттельсбахп  по  договору  1363  года  признали  Карла  и 
его  потомковъ  своими  насл-Ьдиикамп  въ  Бранденбург^.  На  этомъ  осповати 
Карлъ  въ  1370  году  выкупил'Ьу  Мейссенскаго  графа  заложеиньтя  ему  кур- 
фюрстами бранденбургскимя  Нияяпя  Лужицы,  а  въ  1373  году,  выплативъ 
курфюрсту  Оттойу  500  т.  золотыхъ  гульденовъ,  занялъ  Брапденбургъ. 
Въ  сл-Ьдующемт.  году,  по  просьб-Ь  земскихъ  чпповъ  Бранденбурга,  Карлъ 
объявила  его  неотчуждаемою  частью  чешской   короны. 

Деньги  вообще  сыграли  большую  роль  въ  территор1альномъ  расши- 
ревш  Карловой  державы.  Путемъ  покупки  онъ  присоединилъ  къ  чешской 
короне  въ  1353  году  значительную  часть  Верхняго  Пфальца,  въ  друпе 
годы  онъ  прикупилъ  или  присоединилъ  на  ленныхъ  услов1яхъ  много  другихъ 
влад'Ьшй  и  городовъ  въ  Тюринг1и  и  ныН'Ьшней  Саксоши.  Такъ  со.здался 


—  118  — 

д-ктый  комплексъ  разнородныхъ  и  разноплемепныхъ   влад*н1й,   обнимэв- 
пнйся  именемъ  согопа  гегп!   КоЬет1ас. 

При  всей  высогЬ  своего  государственно-правового  сознания  Карлъ 
оказался,  однако,  не  въ  состояти  разорвать  съ  традптЦями  уд'Ьльпо-фео- 
дальной  эпохи  въ  отношети  къ  своей  дерисав-Ь.  Согласно  волЬ  отца  онъ 
передалъ  въ  1353  году  графство  Люксембургское  своему  сводному  брату 
Вацлаву;  маркграфство  Моравское  опъ  передалъ  въ  насл-Ьдственный  ленъ 
родному  своему  брату  Яну,  отъ  котораго  оно  перешло  по  пасл-Ьдству  къ 
сыну  его  1ошшу  (двумъ  другимъ  сыновьямъ  Яиа  были  даны  н-Ькоторыя 
им^^н1я  п  доходы  въ  Моравш).  Чех1ю,  Силезхю  п  западную  часть  Верхиихъ 
и  Ннжнихъ  Лужицъ  Карлъ  пазначилъ  старшему  сыну  Вацлаву,  котораго 
еще  въ  1363  году  короновалъ  чешскнмъ  королемъ,  а  въ  1376  г.  провелъ  въ 
императоры  благодаря  громаднымъ  сумзгамъ,  розданпымъ  курфюрстамъ. 
Второму  сыну  Яму  пыд^лплъ  въ  1377  году  въ  ленъ  восточную  часть  Луяшцъ 
съ  городомъ  Згор^Ьльцами ;  Смгузмунду  выд'Ьлилъ  въ  1378  году  Брандон- 
бургъ.  ВсЬ  члены  Люксембургскаго  дома  должны  были  пребывать  въ  лен- 
ной зависимостп  отъ  етаршаго — короля  чешскаго;  въ  случа'Ь  вымороч- 
ности боковыхъ  лин1й  владтЬязя  пхъ  должны  были  возвращаться  къ  сю- 
зевену — королю  Чехш...  Это  разд-Ьлеше  было  одною  изъ  причипъ  того, 
что  чешское  государство  не  удержалось  на  той  политической  высогЬ, 
на  которую  возвелъ  его  Карлъ. 

Усобица  въ  Люксембургскомъ  дом*  по  смерш  Карла;  разрывъ  Чехн! 
съ  лмперхею.  По  смерти  Карла  (1378  г.)  могущестао  Люксемб^Т)ГС1спго 
дома  п  политическое  зпачен1е  Чех1и  какъ  будто  бы  еще  бол'Ье  увеличились. 
Чешсшй  король  Вацлавъ  помогъ  брату  своему  Сигизмунду  утвердиться  на 
Венгерскомъ  престол'Ь  (Спгизмундъ  женился  на  дочери  посл'Ьдпяг.)  ко- 
роля Анжуйской  династш  Людовика — Марш).  Такимъ  образомъ  вт.  ру- 
кахъ  Люксембурговъ  бы.ли  Чех1я  съ  ея  землями,  Венгртя  и  импер1я.  Но 
скоро  между  ними  начались  нелады  и  усобица.  Сигизмундъ  отплатилъ 
Вацлаву  черною  неблагодарностью,  принявъ  сторопу  пановъ  чешскихъ, 
подпявшихъ  возстан1е  противъ  Вацлава  и  даже  посадившпхъ  его  въ  за- 
ключеше.  Поводомъ  было  столкповеп1е  короля  съ  арх1епископомъ  Праж- 
скимъ  Яномъ  и  казнь  еппскопскаго  сов-Ьтника  и  генеральнаго  викархя 
Яна  изъ  Помука.  Хотя  Вацлаву  при  помощи  брата  своего  Яна  Згор-Ь- 
лицкаго  удалось  освободиться  йзъ  ааключешя,  гЬмъ  не  мен'Ье  паны,  под- 
держиваемые Сигизмундомъ  и  плсыянникомъ  его  1о1Птомъ,  вынудили  у 
короля  согласие  принять  въ  свой  сов-Ьтъ  вралсдебныхъ  елгу  пановъ  и  ничего 
не  предпринимать  безъ  ихъ  соглас1Я.  Въ  1399  году  борьба  возобиовплась, 
при  чомъ  королю  помогалъ  маркграфъ  Моравский  Прокопъ,  а  панамъ  Си- 
гизмундъ и  1оштъ.  Н^мецюе  князья  воспользовались  этимъ  междоусоб1емъ 
для  того,  чтобы  освободиться  оп»  засилья  Люксембургскаго  дома,  объявили 
Вацлава  лишенпымъ  Рнмскаго  королевства  ^20  августа  1400  года)  и  пз- 
брали  императоромъ  пфальцграфа  Рейнскаго  Рупрехта.  Рупрехгь  посп-Ь- 
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шилъ  овладеть  множествомъ  замковъ  въ  Верхнемъ  Пфальц-Ь,  принадле- 
жавшихъ  чешсколг^'^  королю,  и  ватЬмъ  въ  союз-Ь  съ  Сигизмундомъ  и  1ош- 
томъ  вторгся  въ  Чехио.  Вацлавъ  вторично  долженъ  былъ  пойти  на  уступки 
п  ограничить  свою  власть  даже  зъ  расиоряженш  собственными  королев- 
скими финансами  сов'Ьтомъ  четырех7>  лановъ  противной  ему  партш. 
Не  помня  зла,  король  Вацлавъ  въ  томъ  же  1401  году  при  помощи  войска 
и  денегъ  освободилъ  брата  своего  Сигизмунда,  захваченнаго  въ  пл-Ьнъ 
венгерскими  панами.  За  это  Сигизмундъ  спова  отблагодарилъ  ему  гЬмъ, 
что  въ  сл^дующемъ  же  году,  сговорившись  съ  панами,  захватилъ  Вацлава 
и  посадилъ  его  въ  захслючеше,  а  загЬмъ  передалъ  въ  руки  австр1йскпхъ 
терпоговъ  въ  В'Ьпу  и  взялъ  правление  въ  Чехш  въ  свои  руют.  Вацлаву 
удалось  бежать  изъ  В-Ьны  и  возвратиться  въ  Чех1ю,  гд'Ь  его  приняли  съ 
радостью,  такъ  какъ  Сигизмундъ  упразлялъ  Чех1ею  жестоко  и  граби- 
тельски. Братья  помирились  лишь  тогда,  когда  Сигизмундъ  по  смерти 
Рупрехта  былъ  избранъ  императоромъ  (въ  1411  году),  чему  сод'Ьйствовалъ 
Вацлавъ.  Хотя  такимъ  образомъ  импер1я  и  Чех1'я  снова  оказались  въ 
рукахъ  одного  царству ющаго  дома,  по  правители  были  разные:  король 
Чешсюй  не  соединялъ  уже  съ  сволмъ  зван1емъ  санъ  императора.  Этотъ 
разрывъ  Чехш  съ  пмпер1ею  еще  бол*е  увеличился  благодаря  гусситскону 
движен1ю,  порвавшему  не  только  политичесмя,  по  и  религ10зныя  связи 
Чехш  съ  Герман1ею  и  возбудившему  пац1ональную  вражду  между  чехами 
и  немцами. 


.Важн-Ьйшаялитсратура: 

Кром'Ь  трудовъ  Бахмана,  Калоусека,  Челякозскаго: 

Ка1<уизек,  Каге!  IV,  о1ес  \'1аз1;1.  РгаЬа  1878. 

^ар  К.  V.,  Бё}1пу  раполг4ш  Каг1а  IV.  Рга^1а  1894. 

В.  Новотный.  Карлъ  IV.  (Хрнстомат1я  по  истор1и  среднвхъ  в-Ьковъ, 
пзд  подъ  редакщею  П.  Г.  Виноградова,  ч.  III,  первое  издате;. 

Тотек  V.  V^.,  Велср^з  пзее^а  РгаЬу,  2у.  1. 

—  Вё^е  итуегз1<;у  РгаХзкё.  ВИ  I.  РгаЬа  1849. 

Т'Нед.^ипд  Н.,  Ка18ег  Каг1  IV  ии<1  зе1п  Ап1;11е11  ат  ^е1&г1§еп  ЬеЬеп 
861  пег  2е11,,  "^1еп  1876. 

Таёга,  КиНигп!  81;уку  СесЬ  8  с121пои  с1о  741ек  ЬивИккйсЬ.  V  Ргаге  1897. 


120  — 


XII. 


Проиехождеше   и    начало   реФормащоннаго   движвн1я 
въ  Чех1и;  Янь  Гуеъ. 

ОбщШ  характеръ  гуеситскаго  движевХя.  Весь  XV  в.  въ  нсторш  Чехш 
наполненъ  общественнымъ  движетемъ,  которое  по  имени  его  главнаго 
вождя  получило  назвате  гусситизма.  Это  движете  было  сложнаго  ха- 
рактера. Въ  пемъ  слились  разнообразныя  струи — религ1озная,  нащональная, 
сощальная  и  политическая.  На  первыхъ  порахъ  движете  носило  нащо- 
нально-релипозный  характеръ:  чехи  стремились  къ  искорененш)  различ- 
Еыхъ  недорядковъ  и  злоупотреблетй  въ  церкви,  въ  частности  къ  введен1ю 
прпчащешя  подъ  обоими  видами,  богослужешя  и  проповеди  йа  нащональ- 
номъ  язык*.  Этотъ  нацхонально-релипозный  характеръ  движен1я  по  смерти 
Гуса  осложнился  соц1альньшъ:  изв-Ьстные  классы  чешскаго  общества 
стали  требовать  переустройства  согласно  слову  Бояшо  не  только  церков- 
ныхъ  порядковъ,  но  и  общественныхъ  отношен!!.  Наконецъ,  посл'Ь  того 
какъ  чехи  вооружили  протпвъ  себя  всю  Герматю,  гусситское  движе- 
в1е  пр1обр^ло  нащонально-политическШ  характеръ:  чехи  стали  стре- 
миться къ  разрыву  узъ,  соединявшихъ  ихъ  съ  Герматею,  къ  полному  обо- 
соблетю  отъ  н'Ьмцевъ.  Это  сложное  движете,  разум^Ьется,  возникло  не 
сразу,  а  подготовлялось  исподоволь. 

Подготовка  движен1я;  практика  прнчащен1Я  по;[п>  обогаш  видами. 
Одною  изъ  самыхъ  характерныхъ  чертъ  гусситства  было  требовате  чаши. 
Благодаря  этому  гусситы  получили  назван1е  калишниковъ  (чашниковъ), 
или  утраквистовъ.  Цр  это  требоваше  не  было  совершенною  новостью  въ 
чешской  церковной  жизни.  Причащен1е  подъ  обоими  видами  уже  практико- 
валось въ  чешской  церкви  и  раньше.  Мы  не  можемъ  съ  уверенностью  сказать, 
какъ  далеко  въ  глубь  временъ  восходить  эта  практика.  Но  известно  опред-Ь- 
ленпо,  что  причащете  подъ  обоими  видами  раздавалъ  народу  съ  благосло- 
вен1я  пражскаго  архиепископа  Матвей  изъ  Янова,  парижскШ  магистръ, 
настоятель  и  испов'Ьдникъ  Пражскаго  собора,  въ  восьмидесятыхъ  и  на- 
чале девяностыхъ  годовъ  XIV  стол.  Объ  этомъ  онъ  говорить  самь  въ  своихъ 
соч1шен1яхъ.  Весьма  возможно,  что  подобные  случаи  бывали  и  ранЬе, 
и  что  опред^&лен1е  Латеранскаго  собора  1216  г.  о  причащенш  м1рянъ  подъ 
одпимъ  видомъ  въ  Чехш  не  соблюдалось  строго.  Если  такъ,  то  и  требова- 
ше чаши  пе  было  стремлешемъ  къ  новововведен1ю,  а  попыткою  возвраще- 
тя  къ  старине.  Такъ  это  д-Ьло  и  представлялось  чехамъ  въ  XVII  в.  «Около 
1350  г.,— говорить  Коменскхй, — въ  царствован1е  Карла  IV,  императора 
римскаго,  при  первомъ  арх1епископ^Ь  АрноштЬ  изъ  Пардубицъ  впервые 
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услыхали  и  увидали  въ  Чехш  нечестивый  обрядъ  причащешя  подъ  однимъ 
видомъ.  На  немъ  настаивали  преимущественно  итальянсюе,  француз- 
сюе  и  н-Ьмецкае  богословы  и  магистры,  которыхъ  Карлъ  недавно  прпгла- 
силъ  профессорами  въ  новоучрежденный  университетъ  въ  ПрагЬ...  Посл-Ь 
изгнашя  Матв-Ья  Парижскаго  изъ  ХЕраги  не  только  въ  Пражскомъ  замк-Ь. 
но  п  повсюду  въ  Праг15  и  во  всемъ  королевств-Ь  противная  парт1Я  стЬсняла 
и  уничтожала  обычай  причащетя  <подъ  обоими  видами».  Это  изв-Ьсие. 
какъ  доказано  въ  настоящее  время  проф.  Калоусекомъ  («Истор1я  чапш  во 
времена  догусситск1я»),  не  в'Ьрно  въ  деталяхъ.  Оказывается,  что  уже  въ 
ХШ  в*кЬ  въ  Чех1и  мхряне  пр1общались  подъ  однимъ  видомъ,  и  епископъ 
Ольмуцк1й  Брунснъ  въ  послан1п  къ  подчиненному  ему  духовенству  го- 
ворилъ  о  недостойныхъ  мхрянахъ,  пр1общающихся  т-Ьла  Христова.  Но 
БМ']ЬсгЬ  съ  тЬжь  н^тъ  основан1й  отвергать  его  и  ц^Ьликомъ.  Оно  вполне 
сходится  съ  гЬми  указан1ями,  который  находятся  въ  сочинетяхъ  Матв^Ья 
взъ  Янова. 

Священное  пясаше  и  пропов'Ьдь  на  чешекомъ  яэыкЬ.  Еще  меньшею 
неожиданностью  является  требован1е  богослужен1я  и  проповеди  на  чеш- 
скомъ  язык*.  Вкусъ  къ  этому  издавна  развивался  въ  чешскомъ  обществ*. 
Хотя  славянское  богослужен1е,  введенное  въ  Чехш  славянскими  перво- 
учителями, съ  течетемъ  времени  прекратилось,  но  оно  оставило  по  себ* 
неизгладимые  сл*ды.  Чешское  общество  долгое  время  не  мирилось  съ 
церковною  латынью,  и  князь  Вратиславъ  просилъ  папу  Григор1я  VII 
разрешить  богослужеше  на  славянскомъ  язык*.  Бывппй  въ  церковномъ 
употребленш  славянск1й  языкъ  сод'Ьйствовалъ  ранней  выработк*  чеш- 
скаго  литературнаго  языка.  На  этомъ  язык*  появились  очень  рано  пере- 
воды книгъ  священнаго  писаи1я,  гораздо  ран*е,  ч*мъ  гд*-либо  въ  католп- 
ческой  Европ*.  Очевидно,  въ  данномъ  слз^а*  сказалось  вл1яте  церковно- 
славянскихъ  переводовъ  священнаго  писан1я.  1осифъ  Иречекъ,  занимав- 
ппйся  изсл*доватемъ  исторш  перевода  Библ1и  на  чешсшй  языкъ,  при- 
шелъ  1съ -выводу,  что  стар*йппе  переводы  были  сд*ланы  еще  до  XIII  в.. 
Быт1Я,  Исхода,  Левитъ,  Псалтири,  Товита;  въ  ХТИ  и  ХГУ  в.  переведены 
были  и  остальныя  книги.  Благодаря  этимъ  переводамъ  чешское  обще- 
ство въ  гораздо  большей  стмгени  осв*домлеио  было  въ  вопросахъ  в*ры, 
ч*мъ  общества  друтихъ  католическихъ  странъ.  Чешская  бибшя  создала 
воспршмчивую  и  чувствительную  для  релипозной  пропов*ди  среду. 
Если  Гусъ  и  его  соратники  могли  вызвать  такое  сильное  движете  въ 
чешскомъ  обществ*,  то  не  малую  долю  ихъ  усп*ха  надо  отнести  на  счетъ 
распространетя  священнаго  писан1я  въ  чешскомъ  обществ*.  Чешское 
общество,  привыкшее  читать  слово  Бож1е  иа  родномъ  язык*,  естественно 
жаждало  и  слушать  его  въ  храм*  иа  этомъ  же  язык*.  Король  Вацлавъ  II 
часто  приглашалъ  къ  себ*  свящённиковъ  п  монаховъ  изъ  Руси  и  югосла- 
вянскихъ  земель,  которые  совершали  передъ  нимъ  богослужеше  на  сла- 
вянскомъ   язык*.     Очевидно,    для    удовлетврешя    этой   именно    жажды 
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Карлъ  ГУ  основалъ  въ  ПрагЬ  Эммауссюй  монастырь,  гд*  должна  была 
совершаться  славянская  лнтурпя.  Для  проповеди  на  чешскомъ  язык* 
въ  1391  году  по  пнищатив-Ь  н  на  средства  частныхъ  лицъ,  главншгь  обра- 
зомъ  1оанна  фонъ  Мюльгейма  пзъ  Пардубицъ,  королевскаго  советника 
и   любимца,  была  основана  въ  Праг-Ь  такъ  называемая  Вивлеемская  ча- 


совня. 


Борьба    съ  деморализащею  духовенства;   Конрадъ   Вальдгаузеръ    и 
Янъ  Мнллчъ.  Гораздо  ран-Ье  Гуса  начались  и  обличетл  католическаго 
духовенства  и  проявились  стремлетя  къ  псправленш  церкви,   Почннъ 
въ  этомъ  д'Ьл'Ь  принадлежа лъ  первому  Праясскоиу   арх1епископу  Арношту 
изъ  Пардубицъ.  Онъ  употребилъ  много  труда  и    энерг1и  на  укр-Ьплете 
дисциплины  п  на  подняпе  нравственности  и  образованности  среди  духо- 
венства своей  епархш.  Ему  пришлось  выдержать  Ц'Ьлую  борьбу  съ  мона- 
хами различныхъ  орденовъ.  Арх1епископъ  старался  обуздать  ихъ  гордость; 
жадность  п  погоню  за  вл1ян1емъ  на  народъ  въ  ущербъ  приходскому  духо- 
венству. Эта  борьба  была  трудная,  такъ  какъ  монахи  находили  себ*  за- 
щиту и  покровительство  въ  папской  кургй.  По  инивдатив-Ь  арх1епископа 
на  пом'Ьстпомъ  собор-Ь  чешскаго  духовенстеа  было  издано  постановлен1е, 
предписывающее  священнпкамъ  учить  своихъ  прихожанъ  молитве  Господ- 
ней, запов-Ьдямъ  п  краткому  апостольскому  символу  в^Ьры  на  народномъ 
язык-Ь.  Одновременно  съ   арх1епископомъ    Арноштомъ    д-Ьйствоваль  зна- 
менитый  пропов'Ьдпнкъ   Конрадъ   Вальдгауэеръ,    изъ     Верхней   Австр1п, 
вызванный  въ  Чех1ю  императоромъ  Карломъ  ГУ.  Конрадъ  въ  своихъ  про- 
повЬдяхъ  бгчевалъ  пороки  всЬхъ  классовъ  общества.  Но  въ  особенности 
доставалось  отъ  него  монахамъ.  Конрадъ  обличалъ  ихъ  въ  симонш,  ука- 
зывая на  то,  что  они  берутъ  въ  свои  монастыри  вклады  со  всЬхъ  вновь 
вступающихъ;  говорнлъ,  что  они  такъ  далеко  отошли  огь  своихъ  предше- 
ственннковъ,  отъ  святыхъ  основателей  своихъ  орденовъ,  что,  если  бы  гЬ 
появились  среди  плхъ  въ  настоящее  время,  монахи  не  узнали  бы  ихъ  и 
нав-Ьриое  бы  побили  камнями.  Монахи  не  разъ  привлекали  см1Ьлаго  про- 
пов-Ьдшиса  къ  суду,  но  за  него  стояли  и  арх1епископъ,  и  императоръ.  Кон- 
радъ былъ  опред'Ьленъ  священникомъ  въ  лучш1й  приходъ  въ  Праг*,  гд-Ь 
и    кончилъ  мирно  свою  жизнь  въ  1379  г. — Одновременно  съ  Копрадомъ 
п  н-Ьсколько  л-Ьтъ  поел*  него  пропов'Ьдывалъ  съ  такимъ  же  жаромъ  и  съ 
еще  большимъ  усп-Ьхомъ,  но  уже  не  на  н^Ьмецкомъ,  а  на   чешскомъ  язык-Ь 
Миличъ    изъ   Кромгьриоюа.   Миличъ   былъ  членомъ   Пражскаго  капитула 
п  посплъ  зваше  архид1акона,  глазпаго  помощника  арххепископа  по  упра- 
вленш  епарх1ею.  Вм-ЬстЬ  съ  гЬмъ  онъ  былъ  королевскимъ  подканцлеромъ. 
Онъ  отказался  отъ  всЬхъ  этихъ  должностей  для  того,    чтобы  въ  доброволь- 
ной б-Ёдности  и  смирети  пропов'Ьдывать  покаяте  и  чистоту  жизни.  Его 
пламенный  обличешя,  соединенный  съ  пророчествомъ  о  скоромъ  прише- 
ств1и  антихриста,  д-бйствовали  съ  поразительною  силою.  Ц'Ьлый  квартал ъ 
публпчныхъ  домовъ  въ  ПрагЬ,  такъ  называемые  Бенатки,  опуст^Ьлъ  благо- 
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даря  его  пропов^Ьдямъ.  Карлъ  IV  подарплъ  ему  этоть  квартал*,  и,  Мили'П. 
устроилъ  зд-Ьсь  исправительпый  пр1ютъ  Мар1и  Магдалпны  .  для  падшихъ 
женщипъ.  Мпллчъ  въ  свопхъ  облнчен1яхъ  не  щадплъ  пикого  и  разъ  даж»^ 
самому  императору  сказалъ  въ  глаза,  что  онъ  велик1й  антпхристъ.  Т-Ьмъ 
мен-Ье,  разум^Ьется,  сдерживался  опъ  въ  обличен1Яхъ  духовенства,  особенно 
нвщенствующихъ  мопаховъ.  Монахп  подали  на  него  жалобу  пап*  въ  12  пунк- 
тахъ.  Милича  обвинялп  за  его  учен1е  о  пришеств1п  антихриста,  за  то.  что 
онъ  совЬтовалъ  слишкомъ  часто  принимать  причаст1е,  за  то,  что  порпцалъ 
все  духовенство,  начиная  съ  папы  и  оканчивая  монахами,  подстрехсалъ 
светскую  власть  противъ  духовной,  запрещалъ  духовнымъ  им'Ьть  какую-либо 
собственность  и  т.  д.  Мплпчъ  лпчно  отправился  къ  пап'Ь  въ  Авнньонъ  и 
уси-Ьдъ  оправдаться  отъ  возводпмыхъ  па  него  навьтовъ.  но  забол-Ьлъ 
тамъ  и  уйеръ  въ  1374  году. 

Вражда  чехопъ  къ  духовеиству  и  папской  кур1и  и  ея  пеючнпки. — 
1{атолическое  духовенство  уже  давно  возбуждало  противъ  себя  обще- 
ственное пеудовольств1е  въ  Чех1и.  М1ряне  прежде  всего  недовольны  были 
непрерывньшъ  ростомъ  церквовпаго  землевлад-Ьтя,  и  к>'р1я  даже  ква- 
лифицировала враждебное  отношение  къ  цсрковнымъ  имуществамъ.  накъ 
сиецифпчески-чешскую  «ересь?.  Это  враждебное  отношен1е  сказалось 
между  прочимъ  и  въ  законодатсльств'Ь.  Карлъ  IV  въ  Ма^сеи^  СагоИпа 
им-Ьлъ  въ  виду  запретить  земельный  по:к1'ртвовап1я  въ  пользу  монасты- 
рей и  церквей.  Огйо  ^исИси  1;еггае  устатгавллралъ.  что  церковное  учрежде- 
н1е  въ  течен1е  двухъ  л'Ьтъ  должно  произвести  отчужден1в  вновь  пожертво- 
ваянаго  ему  пмЬыья;  въ  противномъ^  случа-Ь  пм-Ьпье  переходитт.  къ  род- 
ственипкамъ  жертвователя,  а  при  непм-Ьнш  таковыхъ — къ  казн%.  Земельное 
обогащен1е  духовенства  давало  ему  возможность  яшть  въ  сытой  праздно- 
сти и  было  источипкомъ  его  деморализащи,  о  чемъ  свид^тельствуютъ  про- 
цессы, разбиравш1еся  въ  церковномъ  суД^Ь.  Это  деморализованное  духо- 
венство т^Ьмъ  бол-Ье  становилось  непавистнымъ  народу,  что  въ  значительной 
степени  состояло  пзъ  чунсестранцевъ,  главнымъ  образомъ  н'Ьмцевъ,  и  че- 
хов-ь,  назначенныхъ  иръ  Рима.  По  уставу  чешской  церкви  епископы  должны 
были  избираться  капитулами,  а  получать  инвеституру  отъ  коро.ля;  ка- 
питу.тгы  должны  были  из5ран1емъ  пополнять  и  число  педостаюпщхъ  своихъ 
членовъ.  Но  папы,  осуществляя  свою  абсолютную  власть  въ  церкви, 
стали  широко  ирим-Ьнять  въ  Ч!ехш  систему  «резерващй»,  т. -е.  сохра- 
нешя  за  собою  права  зам^щетя  открывшейся  вакансш,  и .  систему 
«щ)овиз1й»,  т.-е.  обезпечеп1я  заслуженныхъ  людей.  Съ  1326  года  вс* 
епископы  назначались  папами,  хотя  и  съ  предварительнаго  согласхя 
короля  и  посл-Ь  форма льнаго  избрашя  капнтуломъ;  то  же  самое  про- 
исходило и  съ  другими  прелатурами  и  пребендами,  такъ  что  пражский 
капитулъ  не  могъ  уже  осуществлять  своихъ  правъ.  На  м'бста  епп- 
скоповъ,  аббатовъ,  пробстовъ  и  канониковъ  стали  набиваться  не  до- 
стойные, а  ловюе  люди,  С7м^Ьвш1е  понравиться,  заплатить,  кому  нужно. 
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Епископы  и  аббаты  за  полученйыя  должности  платили  курш  большхя 
зегпЫа,  а  остальные  бенефипдаты — такъ  называемые  аннаты  (т.-е.  поло- 
вину дохода  первато  года).  Сверхъ  того,  чешское  духовенство  обло- 
жено было  Бъ  пользу  курш  десятиною  съ  своихъ  бенефищй,  такъ 
называемыми  «прокурац1ями»  для  папскихъ  легатовъ  и  пл'нц1евъ, 
прх-Ьзжавпшхъ  въ  Чех1ю  по  разпымъ  д-Ьламъ,  между  прочимъ  для  суда 
над7.  духовепствомъ,  и  пользовавшимся  этимъ  прт-Ьздомъ  для  распродажи 
разр'Ьпштсльныхъ  папскихъ  грамотъ  (индульгенцтй).  Разсматривая  Че- 
х1ю,  какъ  своего  рода  доходное  именье,  сама  деморализованная,  папская 
кур1я  нисколько  не  заботилась  о  моральномъ  и  религ1озиомъ  денз-Ь  своихъ 
ставленниковъ  на  духовныя  М'Ьста  въ  Чсхш.  Неудивительно  поэтому, 
если  чехи  стали  проникаться  враждою  къ  римской  церкви,  къ  ея  пред- 
ставителямъ  съ  папою  во  глав'Ь,  къ  ея  догматамъ  п  уставов летямъ.  Вражда 
эта  обострялась  въ  т-Ьхъ  случаяхъ,  когда  объектомъ  ея  были  духовные  н"!- 
мецкаго  происхожден1я.  Наплывъ  въ  Чех1ю  н'Ьмецкаго  элемента,  совер- 
пшвппйся  въ  XIII  в'Ьк^,  въ  ХГУ  в^Ьк'Ь  вызвалъ  национальную  реакщю, 
сказавшеюся  и  въ  литератур*.  Особенною  ненавистью  къ  нЬмцамъ  про- 
никнута стихотворная  хроника  Х1У  в.  Далпашла.  «ВсЬ  нЬмды, — читаемъ 
здфсь, — хотятъ  чехамъ  зла»,  «ч>'жеземецъ  пришелъ  не  для  того,  чтобы  де- 
лать теб-Ь  добро,  а  чтобы  получить  выгодр;  «нЬмцы  сначала  притворяются 
кроткими,  а  когда  расплодятся,  то  не  заботятся  о  своемъ  пристанищ^^ 
и  ждутъ  себ-Ь  господина  изъ  своей  земли»;  «скорее  пахарь  будетъ  хорошимъ 
священнпкомъ,  ч-Ьмъ  Н'Ьмецъ  добросов-Ьстнымъ  челов'^комъ»  и  т.  д. 

Догматическая  подготовка  гусеитизма;^  А[атв']Ьй  изъ  Япова;  Такъ 
накоплялись  въ  чешскомъ  обществ-Ь  вс-Ь  т-Ь  чувства  и  воззр^пЦ,  которыя 
съ  такою  силою  вырвались  наружу  въ  такъ  называемомъ  гусситскомъ 
движенш  XV  в-Ька,  Въ  XIV  же  в-Ьк-Ь  совершалась  и  догматическая  подго- 
товка чешской  реформацш,  ставились  на  очередь  и  решались  въ  изв'Ьст- 
номъ  направлети  основные  вопросы  о  церкви,  объ  источникахъ  В'Ьры, 
объ  обрядахъ,  о  спасенш  челов-Ька  и  т.  д.  Изъ  мыслителей,  работавпгахъ 
въ  этой  области,  особенно  заьгЪчателенъ  Матвгьй  изъ  Янова.  Главное  его 
сочинен1е — объемистый,  пятитомный  трудъ  «Бе  ге^аИз  уе1;еп8  сЬ  пот! 
ге81;атёп1;1».  Въ  этомъ  труд-Ь  Матв-Ьй  противополагаетъ  истинное  христ1ан-. 
ство  ложному,  церковь  Христову  обществу  злыхъ,  царству  антихристову. 
По  его  словамъ,  онъ  дошелъ  до  своихъ  выводовъ  путемъ  внимательнаго 
наблюден1я  надъ  современностью  и  ея  сравнея1я  съ  первобытнымъ  хрп- 
ст1анствомъ,  а  особенно  путемъ  чтетя  библш.  Это  постоянное  пользоваше 
библ1ей,  съ  которою  Матвей,  по  его  признатю,  не  разставался  отъ  юно- 
сти до  старости,  ни  дома,  ни  въ  пути,  ни  во  время  занят1й,  ни  въ  часы  от- 
дыха, которая  была  для  него  св'Ьтомъ  и  ут'Ьшен1емъ,  роднитъ  Матв-Ья  съ 
будущими  протестантами,  которые  опирались  на  авторитетъ  библш  въ 
борьб*  противъ  средневековой  католической  схоластики.  Матв-ЬЙ  уже 
отд-Ьлялъ  въ   христ1анств'Ь  основное,  существенпое  отъ  второстепэннаго , 
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лредписашя  Боаии  отъ  учен1й  ц  преданШ  челов-Ьческпхъ,  которыя  онъ 
называлъ  даже  измышлеп1ямн,  и  скорб'Ьлъ  о  томъ,  что  зтпмъ  измышлен1ям7> 
часто  придается  больШе  значетя,  ч^мъ  праведности  и  любвп  къ  ближ- 
нему. Требуя  отъ  в'Ьруюпгахъ  пстинно-христханской  жизни  и  возставая 
противъ  вп-Ьпшяго  обрядоваго  благочест1я,  Матв-Ьй  навлекъ  щ)отивъ  себя 
обвинеше  въ  непочитати  икопъ  и  мощей  и  на  церковномъ  собор-Ь  1389  года 
должепъ  былъ  торжественно  отречься  отъ  своихъ  забл>'жден1й,  признать 
спасительность  почиташя  святыхъ  и  молитвъ  къ  нимъ  о  заступничеств-Ь. 

Роль  Пражскаго  университета  въ  подготовк^к  чешской  реформащи; 
виклефизмъ.  Чешское  общество  жадно  внимало  пропов-Ьдямъ  Вальдгау- 
зера  и  ]Милича  и  съ  большимъ  интересомъ  читало  трактаты  наподоб1е  со- 
чинетй  Матвея  изъ  Янова,  Къ  этому  оно  подготовлено  было  давнппгаимъ 
знакомствомъ  своимъ  съ  библхею,  порождавпшмъ  сознательное  отпошеше 
къ  вопросамъ  в-Ьры,  и  новою  наукою,  которую  насаждадъ  въ  Чехш  Праж- 
сюй  университетъ.  Этотъ  университетъ  сд-блался  могучпмъ  разсадыикомъ 
просв^Ьщен1я  не  только  для  Чехш,  но  и  для  всей  Священной  Римской  и.мпе- 
рш.  Благодаря  ему  Прага  стала  умственнымъ  центромъ  средней  Европы. 
Если  в^^рить  современнымъ  и.зв4ст1ямъ,  въ  ПрагЬ  въ  1408  году  было  не 
мен^Ье  200  докторовъ  н  магпстровъ,  около  600  баккалавровъ  н  бол-Ье 
30.000  студентовъ.  Прага  стала  городомъ  интеллигепцш  по  преимуще- 
ству, и  не  удивительно,  если  изъ  этого  города  вышло  реформац1онное  двл- 
жен1е.  ПражскШ  университетъ  сделался  проводникомъ  идей,  рождавшихся 
по  этой  части  не  то.тько  въ  Чехш,  но  и  въ  другихъ  странахъ  Европы.  Учив- 
шееся въ  пемъ  студенты  по  окончанш  курса  нередко  отправлялись  доучи- 
ваться и  ирхобр-Ьтать  ученый  степени  въ  друпе  знаменитые  ун^срситеты, 
чаще  всего  въ  Парижъ  п  Оксфордъ.  Возвращаясь  въ  Прагу,  они  станови- 
лись преподавателями  въ  своей  а1та  та^сг  п  н  съ  1саеедръ  провозглашали 
то,  чему  научились  за  границею.  По  этой  части  существовало  даже  опре- 
деленное право,  предписывавшее,  чтобы  баккалавры  читали  лекцш  по 
записвамъ  пражскихъ,  парижсютхъ  п  оксфордскпхъ  магистровъ  и  док- 
торовъ. Такимъ  путемъ  проникло  въ  Чехзю  учен1е  оксфордскаго  про- 
фессора богослов1я  Внклефа.  Вл1ян1е  этого  учеп1я  сказалось  уже 
въ  сочинензяхъ  одного  изъ  крупнМпшхъ  чешскихъ  писателей  того  вре- 
■мени — вомы  Штитнаго.  Штптный  затронулъ  вопросъ,  который,  по  его 
'мн-Ьтю,  совершенно  неразр'Ьшимъ,  а  именно;  остается  ли  по  пресуще- 
[ств-яеши  Святыхъ  Даровъ  въ  хл-Ьб*  его  преяшее  существо?  Этотъ  догмати- 
|ческ1й  вопросъ,  какъ  известно,  былъ  поднять  Виклефомъ.  Но  особенно  влтя- 
ше  Виклефа  сказалось  на  пропов-Ьдипческой  п  ученой  д'Ьятельностп  ма- 
гистра Яна  Г^^са. 

Янъ  Гусь;  его  профессорская  и  пропов^&дническая  д-Ьятельпость.  Янъ 
Гусъ  родился  въ  1369  году  въ  м-Ьстечк-Ь  1'усинц:Ь,  блпзъ  Баварской  границы 
п  верховьевъ  Влтавы,  отъ  заяшточныхъ  крсстьяпъ.  Первоначальное  школь- 
ное образовате  онъ  получилъ  въ  ПрагЬ,  гд-Ь  жплъ,  какъ  п  вс^  небогатые 
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школьники,  зарабатывая  средства  къ  яшзни  п^&Н1емъ  и  прислуживашеиъ 
въ  церкви.  Высшее  образован1е  Гусъ  получилъ  въ  Пражскомъ  университет*, 
гд-Ь  получилъ  сначала  степень  бакка лавра  свободныхъ  искусствъ,  зат^^мъ 
степень  баккалавра  богословхя  и^  наконецъ,  въ  1346  году— магистра  сво- 
бодныхъ искусствъ.  Въ  1398  году  онъ  началъ  уже  читать  лекцш  въ  универ- 
ситет-Ь.  Зд*сь  онъ  скоро  заявллъ  себя  почитателемъ  Виклефа  и  въ  1399  году 
им1-.лъ  уже  споръ  съ  своими  коллегами,  защищая  н-Ькоторые  п^'^икты  его 
учен1я  на  диспутЬ,  происходившемъ  въ  приход*  св.  11ихаила  въ  Отаромъ 
м*ст*.  Въ  1401  году  онъ  избрапъ  бы.т[Ъ  деканомъ  философскаго  факуль- 
тета, а  въ  1402  году  ректоромъ  университета  и  по  тогдашнем^'  обычаю 
занималъ  эту  должность  въ  течен1е  полугода.  Въ  томъ  же  году  онъ  былъ 
назначенъ  пропов'Ьднпкомъ  въ  Виелеемскую  часовню  и  принялъ  санъ 
священника. 

Гусъ  читалъ  свои  первые  университетсюе  курсы,  повидимому,  по 
Впклефу.  Сохранилась  написанная  имъ  лично  рукопись,  содержащая  пять 
философскихъ  трактатовъ  Виклефа  и  по  вн-Ьшнему  виду  похожая  на  ака- 
демичесшя  тетради  того  времени.  Между  т*мъ  уже  Лондонсмй  соборъ 
л382  года  осудилъ  24  пункта  в*роучен1Я  Виклефа,  какъ  еретичесшя.  Ка- 
кимъ  же  образомъ  возможно  оказалось  преподаваше  по  Виклефувъ  Праж- 
скомъ унпверситетЬ?  Фактъэтотъ объясняется  терпимостью  твгдашняго  арх1е- 
пископа  Вольфрама.  Въ  1403  году  арх1епископъ  умеръ,  и  въ  унизерситегЬ 
сейчасъ  же  обнаружилась  реакц1я  противъ  виклефизма.  Преемникъ  Гуса 
по  ректорству  собралъ  университетъ  въ  торжественное  засЬдате  и  предло- 
жялъ  всЬмъ  члепамъ  его  обязаться  клятвою  не  распространять  и  не  за- 
щищать учен1я  Виклефа,  форму лированнаго  въ  45  пунктахъ.  Гусъ  и  его 
другъ  Николай  Литомышльсшй,  ничего  не  им*я  противъ  самаго  требова- 
н1я  не  распространять  еретическихъ  мн*н1й,  старались  доказать,  что  уче- 
н1е  Виклефа  изложено  неправильно.  Но  имъ  не  удалось  переубедить 
свопхъ  коллегъ,  п  45  тезизовъ,  извлеченные  изъ  сочинен1й  Виклефа,  при- 
знаны были  еретическими. 

Заступничество  за  Виклефа  не  уронило  пока  Гуса  во  ме*Н1И  новаго 
архиепископа  Пражскаго  Збынка,  который  не  только  оставилъ  Виклефа 
пропов'Ьдникомъ  въ  Виелеемской  часовне,  но  и  возложилъ  на  него  новую 
обя.занность — проповедника  на  соборахъ  духовенства.  Въ  этомъ  званш 
Гусъ  явился  своего  рода  цензоромъ  нравственности  духовенства  всей  епар- 
хш.  Онъ  долженъ  былъ  лично  или  письменно  доводить  до  сведенхя  арх1е- 
пископа  о  вс^хъ  зам'Ьченныхъ  имъ  безпорядкахъ  и  злоупотреблен1яхъ, 
обличать  недостойныхъ  за  пхъ'поведеп1с.  Изъ  этой  деятельности  Гуса 
заслуживаетъ  з'помпнан1я  следующей  фактъ.  Въ  местечк-Ь  Вильснах* 
хранились  частищ^  крови  Христовой,  и  множество  народа  ходило  туда 
на  поклонете  въ  чаянш  чудесных^,  исцелетй,  который,  по  слухамъ,  тамъ 
совершались,  Арх1епископъ  Збынекъ  послалъ  Гуса  и  еше  двулъ  магнстровъ 
разследовать   дело,    производившее   соблазнъ.    Магистры   объявили   все 
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слухи  о  чудесныхъ  исц1>лен1яхъ  ложными,  поел*  чего  арххепископъ  из- 
далъ  запрещеп1е  ходить  на  богомолье  въ  Впльспахъ.  Не  довольствуясь 
облпчетемъ  обмана,  Гусъ  наппсалъ  ц-блое  богословское  разсужден1е  по 
поводу  кровп  Христовой.  Онъ  доказывалъ  въ  немъ,  что  кровь  Спасителя 
въ  настоящее  время  не  можетънпгд*^ сохраняться,  кром*  вппа  Евхаристш; 
а  по  поводу  чудесъ  зам'Ьчалъ,  что  истинный  христханпнъ  не  нуждается 
въ  пихъ  для  утверждения  въ  в'Ьр'Ь:  для  этого  онъ  долженъ  только  постоянно 
углубляться  въ  писан1е;  требование  же  чудесъ  есть  признакъ  малов'Ьрхя; 
священники  должны  возв-Ьщать  народу  словеса  Христа,  а  не  ложныя  чу- 
деса. Такимъ  образомъ,  священное  писанхе,  какъ  основа  всей  ролнгш  р-Ь- 
шнтельно  выдвигается  Гусомъ  на  первый  плапъ:  этотъ  протестантск1й 
тезисъ  красною  нитью  проходитъ  чрезъ  всЬ  сочнпетя  Гуса. 

Ршфывъ  и  борьба  Гуса  еъ  м-Ьстными  церковными  властями;  сочув- 
ствие ему  со  стороны  св-Ьтской  власти  п  общества.Обличительная  д1)ятель- 
ность  Гуса,  разум^^ется,  должна  была  создать  ему  множество  враговъ. 
Въ  1408  году  духовенство  столицы  и  всей  Пражской  епарх1п  подало  ;фх1епп- 
скопу  лсалобу  на  Гуса,  обвиняя  его  въ  томъ,  что  онъ  въ  свопхъ  пропо- 
в-Ьдяхъ  въ  Виолеемской  часовне  чернптъ  духовенство  и  д-Ьлаетъ  его  нена- 
вистнымъ  въ  глазахъ  всего  парода.  Результатомъ  этой  лсалооы  было  уволь- 
нете  Гуса  отъ  должности  соборнаго  пропов'Ьдпика.  Самъ  арх1епископъ, 
котораго  Гусъ  упрекалъ  за  несправедливость  вг,  отношенхи  одиого  свя- 
щенника, вооружился  пр^)тпвъ  Гуса,  объявплъ  его  непокорнымь  сьшомъ 
церкви  и  воспретилъ  ему  отправленге  священническихъ  обязанностей  въ 
пред^лахъ  своей  епархан.  Въ  томъ  же  году  по  инпцгатив'Ь  арх1еппскопа 
состоялось  постановлеп1е  университета ,  направленное  протпвъ  Гуса  и  его 
друзей  п  запрещавшее  читать  въ  университет1Ь  трактаты  Виклефа  п  Д'Ьлать 
нхъ  предметомъ публичнаго  обсуждешя.  Но  Гусъ,  какъ  пп  въ  чемъ  по  бывало, 
продолжалъ  свою  проповедническую  Д'Ьяте.тьпо'сть  въ  Впелеемской  ча- 
совн-Ь.  Ему  покровительствовала  королева  Софья,  у  которой  онъ  состоялъ 
духовпикомъ;  расположенъ  былъ  г.ъ  нему  и  самъ  король  Вацлавъ.  Въ 
сл^дуюшемъ  1409  году  борьба  возобновилась.  Духовенство  снова  подало 
жалобу  на  Гуса.  Гусъ, — говорилось  въ  этой  жалоб!;, — ^возбуждаотъ  народъ 
лротивъ  духовенства,  пропов'Ьдуетъ  цеуважсше  къ  церкви  и  къ  ся  кара- 
тельной власти,  называетъ  Римъ  столицею  антихриста,  объявляетъ  ере- 
тикомъ  всякаго  священника,  требующаго  платы  за  совершенхе  тапнсгва; 
онъ  же  открыто  похваляетъ  еретшса  Виклефа  и  выражаетъ  желаше,  что- 
бы его  душа  пошла  туда  же,  гд-Ь  находится  душа  Впклефа.  По  поводу  этой 
жалобы  арххепископъ  нарядилъ  сл11дств1е.  Но  Гусь  принесъ  жалобу  на 
самого  архиепископа  пап*  Александру  V,  который  и  вызвалъ  его  въ 
Римъ  для  оправдан1я.  Въ  Рим-Ь  арх1епископъ  усп^Ьлъ  расположить  папу 
въ  свою  пользу.  Папа  одобрилъ  его  образъ  д-Ьйствхй  и  поручилъ  ему  и 
впредь  дМствовать  въ  томъ  же  паправленш.  Между  прочных  онъ  при- 
казалъ  ему  вс^Ьхъ  посл-Ьдователей  Впклефа  прпнудить  къ  от1>еч  нио  отъ 
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ереси  П0Д7.  ст^йхомъ  отлучешя  отъ  церкви,  а  сочинетя  Гу<»  сжечь.  Вер- 
нувшись въ  Прагу  арххепископъ  принялся  приводить  въ  исполнете  пап- 
сгая  приказан1я.  Опъ  созвалъ  синодъ,  на  которомъ  былъ  объявленъ  при- 
говоръ,  присуждавппй  всЬ  книги  Виклефакъ  соаслсетю.  Тутъ  же  объявлено 
залрещен1е  пропов'Ьдей  повсюду,  кром-Ь  соборныхъ,  лрнходскихъ  и  мона- 
стырскихъ  церквей.  Это  запрещен!©  было  прямо  направлено  противъ  Гуса, 
который  не  прекращалъ  своей  пропов-Ьдаической  д-Ьятельносги  въ  Вивлеем- 
ской  часовне.  Но  последовавшая  вскор-Ь  с^1ерть  папы  Александра  V  за- 
тянула д-Ьло.  Упиверситетъ  протестовалъ  противъ  сожжён1я  всЪхъ  кних-ъ 
Ви1слефа  безъ  разбора,  даже  тгишхъ,  которыя  трактуготь  не  о  лредметахъ 
в-Ьры,  а  о  вопросахъ  морали,  логики,  филооофш,  математики,  естество- 
в-Ьд-Ьихл  и  проч.  Кром-Ь  того  университетъ^  ссылаясь  на  свою  привЕлеию, 
В1.1ставлялъ  на  видъ,  что  онъ  не  обязанъ  подчиняться  приказамъ  архиепи- 
скопа; что  же  касается  папы,  то  за  смерпю  его  уничтожается  и  его  распо- 
ряжен1е.  Въ  томъ  же  смысл*  Гусъ  и  его  друзья  составили  аппеллящю 
къ  новому  пап4 — 1оанну  XXIII  по  поводу  сожжеп1я  книгъ  и  запрещенхя 
проповедей.  Тогда  арх1епископъ  Збывекъ  решился  покончить  съ  д'Ьломъ 
собственною  властью.  16  шля  1410  г.  въ  присутствш  прёлатовъ  и  всего 
клира  онъ  предалъ  сожжетю  на  своемъ  двор-Ь  во*  осужденныя  книги, 
которыя  ему  снесли  ихъ  владельцы,  прп  пеншсТе  с1еиш1аис1ап1и8  и  звоне 
колоколовъ  всЬхъ  пражскихъ  церквей.  Чсрезъ  два  дня  арх1епископъ  тор- 
жественно подвергъ  Гуса  и  его  друзей  церковному  проклятио,  которое 
велелъ  провозгласить  по  вс^мъ  церквамъ  своей  епарх1й. 

Но  общество,  подготовленное  проповедями  Вальдгаузера,  ]Милича 
и  самого  Гуса,  было  улсе  на  стороне  последпяго.  Меры  арх1епископа 
вызвали  противъ  пего  рядъ  публичныхъ  демонстрг^цШ:  его  дразнили,  крича, 
что  не  все  книги  Виклефа  онъ  сжегъ;  на  улицахъ  распевались  по  адресу 
его  ругательныя  песни.  Общественное возбуждете  противъ  духовенства 
.дошло  до  такой  степени,  чгго  одиш»  священикъ  подвергся  нападешю  толпы 
въ  церкви;  самъ  арх1епископъ  долженъ  былъ  спасаться  отъ  разъяренной 
толпы,  когда  захотелъ  торжественно  повторить  отлучете  Гуса.  Между 
темъ  Гусъ,  не  смущаясь  карами  арх1епископа,  продолжалъ  свои  пропо- 
веди въ  Виелсемской  часовне.  Тонъ  его  речей  становился  все  более  и 
более  смелый  и  вызывающ1й.  Онъ  говорилъ,  что  въ  делахъ  веры  надле- 
жнтъ  повиноваться  Вогу  более,  чемъ  людямъ,  и  спрашивалъ  съ  раеедры 
своихъ  слушателей,  готовы  ли  они  следовать  за  ни^гь.  Въ  ответь  на  это 
раздавалось  обыкновенно  единогласное  и  громкое  подтвержден1е.  Въ 
то  же  время  Г^'съ  и  его  друзья,  вопреки  всемъ  запрещевдямъ,  читали  въ 
университете  лекщи,  посвящепныя  '1рактатамъ  Виклефа.  и  защищались 
отъ  обвиненхй  ихъ  въ  ереси.  Движенхе  пр1обретало  все  более  и  более  рево- 
лющонный  характеръ;  самъ  Гусъ  въ  пылу  одушевлеп1я  воскликнулъ  од- 
нал:ды,  что  стгедовало  бы  по  примеру  Моисея  препоясаться  мечомъ  на  защиту 
Божественнаго  закона. 
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Положенхе  вещей  становилось  все  бол^Ье  и  бол-Ье  крптическпмъ.  Король 
Вацлавъ,  симпатизировавшхй  Гусу,  воспользовался  прибытхемъ  въ  Прагу 
пословъ  отъ  новаго  папы  1оанна  XXIII  и  отправил ъ  е^гу  письмо  ст,  жалобою 
на  его  предшествеиника  и  съ  просьбою  объ  отм^н-Ь  его  буллы  касательно 
искоренешя  ересей,  ибо  таковыхъ  не  им^Ьется  въ  Чехш.  Въ  томъ  же  смысл* 
ппсала  пап-Ь  и  королева,  горячо  вступлЕшаяся  за  право  своей  любимой 
Виелеемской  часовни;  наконецъ,  мнопе  сановники  и  паны,  а  равно  пред- 
ставители Пражскаго  м^^ста  просили  о  томъ  же,  въ  особенности  объ  отм'Ьн'Ь 
ограничен^  для  пропов'Ьди  слова  Бож1я.  Но  и  арх1епископъ  съ  своей 
стороны  отправилъ  пословъ  къ  пап^Ь  для  того,  чтобы  осв'Ьдомить  его  объ 
иетинномъ  положепш  д-Ьлъ.  Папа  одобрилъ  д-Ьйствтя  арх1епископа  и 
вызвалъ  Гуса  для  отв'Ьта  въ  Римъ.  Гусъ  не  прочь  былъ  по-Ьхать  въ  Римъ. 
Но  друзья  его  и  слышать  не  хогЬли  объ  этой  по-бздк-Ь.  Противъ  пея  воз- 
стали  король  и  королева.  Вацлавъ  оскорбленъ  былъ  т^мъ,  что  папа  такъ 
решительно  сталь  на  сторону  арх1епископа,  и  отправилъ  новое  посольство 
въ  Римъ  съ  требовангемъ  пересмотра  д^ла.  Папа,  не  отм1Ьпяя  прежняго 
приговора,  назначилъ  новую  коммиссш  для  пересмотра  всего  д-Ьла.  Тогда 
арх1епископъ  Збьшекъ  р-Ьпгался  не  терять  времени.  15  марта  1411  года 
Гусъ  еще  разъ  былъ  Подвергнуть  отлучетю  во  вс4хъ  пражскихъ  церквахъ 
за  исключешемь  двухъ,  священники  которыхъ  оказались  непослушными. 
Арх1еш1Скопъ  произнесь  отлучеше  также  и  на  городск1я  власти,  держав- 
ш1я  сторону  Гуса,  и,  наконецъ,  на  весь  городъ,  въ  которомъ  вел-Ьлъ  пре- 
кратить богослужен1е. 

Но  эти  крайтя  м^Ьры  обнаруясили  только  полный  упадокь  автори- 
тета церковной  власти  въ  Чехш.  Гусъ,  какъ  ни  въ  чемъ  не  бывало,  продол- 
жлль  свои  пропов-Ьди;  во  многихь  церквахъ  Праги  продоллсалн  слуяшть 
об-Ьдии;  н-Ькоторые  священники,  обнаруживппе  нам-брете  подчиниться 
интердикту,  должны  были  покинуть  городъ.  Самъ  король,  -крайне  раздра- 
лгениый,  прнказалъ  перевести  соборныя  сокровища  въ  Карлштейнъ.  Арх1е- 
пископь,  не  получая  помощи  оть  папы,  смирился.  Въ  хюл-Ь  1411  г.  состоя- 
лось согдашеше  между  вралсдующими  сторонами.  Арх1еппскопъ  обязался 
иаписать  пап^Ь,  что  никакихъ  ересей  въ  Чех1и  не  существуеть,  и  что  опъ 
помирился  съ  Гусомь  и  упиверситетомъ,  почему  всЬ  начатые  процессы 
подлежать  прехфащеюю.  Король  съ  своими  сов-Ьтпиками  обязался  нре- 
вятстворатьпоявлетюлолшыхъучетй  и  преследовать  ихъ.  Гусъ  1  сентября 
1411  года  въ  многолюдномъ  собрати  въ  университетЬ  прочелъ  н^что  въ 
род-Ь  публичнаго  исповедан1я  в^ры  и  въ  то  же  время  отправилъ  папе  письмо 
съ  просьбою  освободить  его  отъ  личнаго  появлен1я  въ  Риме.  Въ  письме 
онъ  изложплъ  свое  исповедате  веры  и  указалъ,  что  ему  приписываютъ 
многое,  чему  онъ  никогда  не  училъ,  и  обвиняютъ  въ  поступкахъ,  которые 
онъ  не  совершалъ. 

Но  это  приыиреше  арх1елископа  съ  королемъ  и   Гусомъ  оказалось,, 
непродолжительнымъ.  Збьгаекъ  сталь  указывать  королю  на  его  пристраст1е  ' 

9 


—  130  — 

къ  врагамъ  его,  на  то,  что  онъ  спускаетъ  имъ  всяк1я  злостныя  выдумки 
и  наладкп  иа  арх1е1гаскопа  в  даже  открытое  сопротпвлеше  его  распоря- 
жен^яыъ.  При  такихъ  обстойте  л  ьствахъ,  заявлялъ  арх^епископъ,  онъ  по 
сов;^^сти  не  можетъ  отправить'  об-Ьщаннаго  письма  къ  панг^  и  находить 
себ1^!Йыяужденнымъ  оставить  Чех1ю  и  искать  защиты  у  брата  короля, 
венгерскаго  короля  Сигизмунда.  Збынекъ  дМствительно  уЬхалъ  въ  Вен- 
гр1ю,  по  по  дорогЬ  захворалъ  и  умеръ.  Смерть  помирила  съ  нимъ  его  вра- 
говъ,  и  арх1епископу  дстроили  торжественныя  похороны  въ  ПрагЬ.  Гусъ 
уваясалъ  его  лично  и  только  сожал-Ьдъ  о  томъ,  что  онъ  недостаточно  обра- 
зованъ  и  окруясенъ  д^фными  сов'Ьтниками. 

Разрывъ  Гуса  еъ  папскою  кур1ею  и  &атолицизмомъ;  волнен1Я  въПрагЪ. 
Со  смертью  арх1епископа  Збынка  кончился  первый  пер1одъ  въ  деятель- 
ности Гуса,  ознаменованный  борьбою  его  съ  местными  церковными  вла- 
схями,  и  наступил'ь  новый  пер1одъ  борьбы  его  съ  высшею  церковкою  вла- 
стью католпчвскаго  м1ра,  съ  папою.  Въ  первомъ  перход-Ь  Гусъ  не  отличался 
радикализмомъ  своихъ  воззр-Ьтй.  Его  оппозпщя  «ращалась  въ  сфер']^ 
церковной  практики,  а  не  основныхъ  догмаТовъ  и  установлепШ  католиче- 
ской церкэи.  Гусъ  былъ  правъ,  утверждая,  что  онъ  вовсе  не  еретикъ,  что 
ему  приписываютъ  много  такого,  чего  онъ  не  испов'Ьдуетъ  и  чему  не  учить. 
Онъ  не  былъ  безусловнымъ  посл^дователемь  Виклефа,  а  выбиралъ  изъ 
его  учен1й  только  так1е  тезисы,  которые  ре  стояли  по  существу  д^^а  въ 
р-Ьзкомъ  противор'Ьчш  съ  учешемъ  господствующей  церкви.  Но  обстоя- 
тельства направили  Гуса  на  путь  бол^Ьё  р-Ьпштельной  оппознцш  противъ 
господствующей  перкви. 

Лапа  1оаннъ  ХХШ  провозгласилъ  крестовый  походъ  противъ  Неапо- 
литанскаго  короля  Ладислава,  державшаго  сторону  одного  изъ  его  про- 
тивниковъ— -Григор1я  Х1Г.  Въ  нзданныхъ  по  сему  случаю  буллахъ  папа 
об^щалъ  отпущеше  гр^хонъ  всЬмъ,  которые  лично  отправятся  в1>  походъ 
или  пошлютъ  вооруженныхъ  людей,  или  же  помогутъ  ему  деньгами.  Для 
сбора  деиегъ  папа  организовалъ  продажу  индульгенщй  въ  самихъ  широ- 
кихъ  разм'Ьрахъ.  Между  прочимъ  его  уполномоченный  появился  к  въ  Чехш 
и  сталь  бойко  торговать  индульгешцями.  Продажа  ихъ  производилась 
самымъ  безстыднымъ  образомъ,  на  площадяхъ  и  рынкахъ,  при  звук*  бу- 
бенъ,  при  чемъ  местное  духовенство  перекупало  у  папскихъ  коммиссаровъ 
индульгенцш  и  перепродавало  съ  больпшмъ  барышомъ  для  себя.  Гусъ 
безстрашно  выступплъ  съ  проповедью  противъ  торга  отпущеш.емъ 
гр'Ьхов'ь  и  доводами  изъ  священнаго  писанхя  доказывалъ  всю  без- 
законность его,  а  равно  опровергалъ  и  крестовую  буллу  1оанна  XXIII, 
какъ  не  согласную  съ  волею  и  закопомъ  Бонаимъ.  Не  довольствуясь  про- 
поведями въ  Виолеомской  часовн*,  Гусъ  расклеилъ  въ  ПрагЬ  объявлешя, 
приглашая  вс^хъ  и  каждаго  17  1юня  въ  Каролинумъ  на  диспутъ  по  поводу 
индульгенпДй.  Члены  богословскаго  факультета  Стефанъ  Налечь  и  Ста- 
ниславъ  Зносмск1й  хотели  было  помешать  этому,  но  диспутъ  состоялся 
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при  миогочислснномг  стсче111и  докторовъ,  мап1стров1.  и  стл'деш'овъ,  иодъ, 
предсЬдательствомъ  рехстора  уннверснтета.  Гусь  заявилъ,  что  оггь  вовсе 
не  стороняикь  нв  Неаполптапскаго  короля,  пп  йизлоисеинаго  Григор1я  XII, 
п  что  онъ  не  возстаегъ  противъ  власти,  дарованной  пзп1;  Богомъ,  а  только 
противъ  злоупотреблешй  этою  властью.  ГЧ'Съ  подвергь  строшй  крнтшсЬ 
буллы  1оанна  XXI  [I  и  доказывалъ,  что  он*  не  пм'Ьк'Гг.  силы,  какъ  про- 
тивный священному  писвН1Ю.  Ибо, — говорплъ  онъ, — пропов-Ьдывать  кре- 
стовый походъ  протнвъ  едниов^Ьрцсвъ,  виповныхъ  только  въ  послушан1и 
своезг^-^  королю,  противно  духу  учетя  Христа,  запретив1паго  поднимать 
меть  даже  для  зап\пты  его  самого.  Члены  богословскаго  факультета  воз-' 
ражали  ому,  доказывая,  что  старые  обычаи  въ  церкви,  хотя  бы  не  им^Ьли 
прямого  основашя  въ  священномъ  ппсатп,  не  должны  быть  отм1шяемы. 
Но  магпстръ  1еронлмъ  поддсржалъ  Гуса  пламенною  р-Ьчью,  которою  при- 
велъвъ  востор п.  слушателей.  Студенты  сопровождали  его  овад1ями  по  вы- 
ход-!".  его  съ  диспута  до  самаго  дома.  По  общему  голосу  Гусъ  и  его  друзья 
одержали  полную  поб-Ьду.  Гусъ.  не  довольствуясь  этимъ,  вскор-Ь  посл-Ь 
диспута  опубликовалъ  ц-блый  трактатъ  противъ  индульгсищй.  Зд1;сь  онъ 
утвернсдалъ,  что  каждый  священплкъ  и  епископъ  и  с-амъ  папа  въ  си.жу 
данной  имъ  власти  пм^Ьтоп.  право  разр']&шать  отъ  гр-Ьховъ,  по  не  иначе, 
какъ  иодъ  услов1омъ  истинпаго  раскаян1я  гр-бшника,  никогда  безусловно 
и  всего  мен^е  за  деньги,  ибо  это  скмошя.  Мя^^н1е,  будто  папа  кепогр'Ьшимъ, 
въ  глазахъ  14'са  не  только  ложно,  но  и  богохульно,  ибо  равпяетъ  папу 
со  Христомъ.  Истинный  учепикъ  Христовъ  долженъ  испытывать,  не  нро- 
тивор-Ьчать  ли  папсюя  бул.тн  писаиш.  Ничего  пе  значить,  что  большин- 
ство думастъ  изв^стнымъ  образомъ:  одинъ  пророкъ  Ил1я  быль  прав'Ье 
передъ  Богомъ,  ч-Ьмъ  четыреста  жрецовъ  Вааловыхъ,  Такъ  подогаелъ 
Гусъ  къ  чисто  протестантскому  взгляду  на  право  в-^^рующаго  руково- 
диться въ  д'Ь  л  а  хъ  в-Ьры  личнымъ  разум^Ьн^емъ  св.  плсап1я,  а  не  авторпте-' 
томъ  церкви. 

Противники  Гуса  также  не  безд^Ьйствовали.  Богословск1й  факультетъ 
опубликовалъ  вновь  осуждете  45  тезисовъ,  извлеченныхъ  пзъ  сочинетй 
Виклефа,  п  сверхъ  того  объявнлъ  еретиками  вс^хъ,  кто  учпгь  о  пригое- 
ствш  антихриста,  отвергаетъ  обычаи  церковные,  не  основывающееся 
на  священномъ  писаши,  действительность  нндульгенпШ  и  т.  д.  Съ  церков- 
ныхъ  каеедръ  говорились  проповеди  въ  такомъ  род-Ь,  что  папа — земной 
Вогъ,  можетъ  дать,  кому  хочетъ,  отпушете  гр^ховъ,  что  онъ  долженъ  бо- 
роться мечомъ,  какъ  м1рскоЁ  государь.  Но  все  это  вызывало  только  пего- 
довате  слушателей.  Трое  молодтлхъ  людей,  слушавшихъ  подобный  про- 
поведи, не  удержались  отъ  громка1ч)  протеста  противъ  нихъ  бъ  церкви, 
были  схвачены  и  преданы  суду.  Члены  городского  совета— п-Ьмцы  осудили 
ихъ  на  смерть,  какъ  публичныхъ  мят«жниковъ.  Напрасно  Гусъ  хлопоталъ 
за  несчастяыхъ,  говори лъ,  что  онъ  вшювникъ  ихъ  престуллеп1я  и  беретъ 
на  себя  ихъ  вину.  Юношей  казнили.   Но  казнь  пе  устрашила  толпу.  Когда 
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герольдъ  провозтласилъ:  «кто  дощхтитъ  подобное,  п  сь  нпмъ  будетъ  тоже», 
мнойе  закричали,  что  готовы  сделать  и  11ретер1гЬть  то  же  самое,  и  дали 
добровольно  себя  арестовйть.  Одна  женщина  принесла  три  бЬлыя  прос- 
тыни, и  толпа  магисаровъ  и  студентовъ,  положивъ  на  нихъ  трупы  каз- 
ненныхъ,  съ  п-Ьтемъ  «М1  вап!;  запсШ  понесла  ихъ  въ  Виелеемскую  ча- 
совню, гд'Ь  Гусъ  соверпшлъ  торжественное  отп^Ьвате  ихъ,  посл'Ь  чего 
враги  Гуса  прозвали  его  часовню  часовнею  «у  .трехъ  святыхъ».  Въ  виду 
такого  общественнаго  возбуждешя  городской  магистратъ  воздержался 
онъ  дальн-Ьйпшхъ  казней,  и  всЬ  добровольно  набивавппеся  на  мучени- 
чество были  выпущены  на  свободу.  Безнаказанно  сошла  приверженцамъ 
Глха  и  сатирическая  процесс1я,  устроенная  однимъ  изъ  королевскихъ 
любимцевъ  паномъ  Вокомъ  изъ  Вальдштейна  въ  публичное  осм^^н1е  папы.- 
Одинъ  изъ  студентовъ,  иаряженный  блудницею,  посаженъ  былъ  въ  рос- 
кошную карету.  На  шею  и  грудь  его  были  пов-Ьшены  папск1я  буллы.  Строя 
грнмасы  и  фиглярничая,  онъ  былъ  везенъ  со  свитою  шутовъ  и  солдатъ 
сперва  ко  двору  арх1епнскопа  на  Малую  сторону,  зат-Ьмъ  черезъ  мостъ 
въ  Старое  М'Ьсто  мимо  королевскаго  дворца  ко  рву  Новаго  м-Ьста.  Зд'Ьсь 
приготовленъ  былъ  позорный  столбъ,  обложенный  кучею  щепы.  На  эти 
щепы  положили  буллы,  снятыя  съ  шеи  и  груди  блудницы,  и  зат'Ьмъ  подожгли 
ихъ.  Все  это  было  не  что  иное,  какъ  парод1я  на  сожжете  сочиненгй  Виклефа , 
происходившее  за  два  года  лредъ  т^мъ.  Огромная  толпа  народа,  окружав- 
шая костеръ,  громко  вырансаЛа  свои  восторги  по  поводу  сожжешя  буллъ. 
Отлученхе  Гуса  отъ  церкви;  его  литературные  труды  въ  Табор'1^.  От- 
чаявпшсь  м^Ьстными  силами  и  средствами  одол-бть  Гуса  и  его  привержен- 
цевъ,  враги  его  решились  обратиться  яа  помощью  къ  самому  пап1Ь.  Черезъ 
своего  прокуратора  въ  Рим-Ь  они  донесли  пап-Ь,  что  Гусъ,  уже  два  года 
осужденный,  пренебрегая  всякою  церковною  властью,  не  перестаетъ  защи- 
щать учете  признаннаго  арх1еретика  Виклефа  и  возбуждать  народъ 
противъ  духовенства,  а  въ  посл-Ьдяее  время  осм-блился  даже  публично 
лаять  противъ  буллъ  и  индульгенщй,  провозглашепныхъ  его  свят'Ьйше- 
ствоьгь,  и  разсылать  свои  исполненныя  яду  сочинетя  по  всЬмъ  краямъ  Че- 
хш,  Моравш,  Польши  и  Венгрш,  такъ  что  уже  много  хрисианскихъ  душъ 
имъ  заражено.  Поэтом^'  необходимо  де,  чтобы  папа  серьезно  взглянулъ 
на  это  Д"Ьло  и  охранилъ  овчарню  отъ  хищнаго  волка.  Результатомъ  этого 
представлетя  было  отлучен1е  Гуса  отъ  церкви,  которое  папа  пртсазалъ 
обнародовать  во  всЬхъ  пражс1шхъ  церквахт^,  съ  приказатемъ  в'Ьрую- 
щпмъ  не  ли-Ътъ  съ  нимъ  никакого  общетя.  Папа  приказывалъ,  если  Гусъ 
будетъ  упорствовать  въ  своемъ  непослушан1и,  проклинать  его  во  вс^Ьхъ 
церквахъ  по  воскресеньямт.  и  празднячнымъ  дкямъ  при  торжественномъ 
зво1гЬ  колоколовъ  и  тушети  св^Ьчей;  никто  подъ  страхомъ  того  же  про- 
клятия не  долнсепъ  давать  ему  пищи,  питья  и  крова;  куда  толы^о  онъ  не 
явится,  везд*  должно  быть  пр1оста1^авлпваемо  богослужен1е;  если  умретъ, 
н«  можетъ  быть  сподобленъ  церковнаго  погребен1я. '  Папа  предписывалъ 
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вм'Ьст'Ьсът'Ьмъв'Ьрнымъчадамтз  церкви,  овлад'Ьвъ  особою  Гуса,  выдать  его 
Пражскому  или  Литомышльскому  епископу,  а  Виелеемскую  часовню  разру- 
шить до  основан1я.  Попытки  въэтомърод'Ь  были  сделаны  ревностными  като- 
ликают.  Но  приверженцы  Гуса  горою  стали  за  него.  Въ  город-Ь  готови- 
лось настоящее  мелсдоусоб1е.  Тогда  король  Вацлавъ,  опасаясь  кровавыхъ 
столкновеи1й,  упросилъ  Гуса  на  время  покинуть  Прагу,  об-Ьщаясь  стара- 
ться уладить  все  миромъ.  Гусъ  охотно  исполнилъ  просьбу  короля  и  уда- 
лился въ  Коз1й^  Городе къ,  лежавпйй  въ  томъ  м-ЬсгЬ,  гд'Ь  позже  возникла 
резиденц]я  крайнпхъ  его  посл-Ьдователей — Таборъ. 

Пользуясь  досугомъ,  Гусъ  всец-бло  отдался  литературнымъ  трудамъ 
и  переписк'Ь  съ  своими  друзьями.  Въ  это  время  Гусъ  ■  написалъ  большую 
часть  своихъ  наибол-бе  крупгшхъ  сочпненхй,  богословскпхъ  и  полемиче- 
скихъ,  па  латинскомъ  и  чешскомъ  языкахъ,  каковы:  Бе  ессквха,  въ  ко- 
торомъ  онъ  высказыввлъ  свое  мн-Ьгае  о  папской  власти;  объяснете  символа 
в-бры,  десять  запов^Ьдрй  и  молитвы  Господней  на  чешскомъ  язык-Ь,  трак- 
татъ  о  симонш  (О  5та1;окг1рес1;ла),  въ  которомъ  были  изображены  всЬ  не- 
достатки духовенства  и  испорченность  1ерарх1И,  Ро8Ш1а,  т.  е.  объяснен1я 
церковпыхъ  чтен1й  въ  воскресные  и  праздничные  дни.  Въ  то  же  время, 
не  встречая  препятств1й,  Гусъ  пропов-Ьдывадъ  народу,  стекавшемуся  со 
всЬхъ  сторонъ  его  слушать.  Все  это  песомн'Ьнно  способствовало  тому, 
что  въ  этомъ  м^^ст-Ь  вознпкъ  вскор-Ь  посл'Ь  смерти  Гуса  новый  очагъ  гусси- 
тизма,  рсзиденщя  его  крайнихъ  последователей. 

КонстанцскШ  соборъ  и  судъ  на  Гусомъ;  его  еожжвн1е.  Т^Ьмъ  временемъ 
по  настояп1ю  императора  Сигизмунда  папа  1оаннъ  XXIII  созвалъ  со- 
боръвъ  Констанц-Ь  для  возстановлеп1яцерковнаго  единства  и  осуш,ествлен1я 
реформы  церкви  во  глав*  и  частяхъ  (1п  сарИе  е!;  тешЪпзу.  На  этомъ  собор'Ь 
предположено  было  покончить  и  съ  опаснымъ  религ1ознымъ  брожен1е.мъ, 
начавпшмся  въ  Чехш.  Г\,хъ  по.тучилъ  отъ  Сигизмунда  предложите  явиться 
насоборъ  для  оправдатя,  при  чемъ  имлераторъ  гарантировалъ  ему  безопас- 
ный •прх'Ьздъ  п  вы'Ьздъ  и  об^щалъ  выдать  ему  соотв'Ьтствуюшую  грамоту. 
Гусъ  изъявплъ  соглас1е  и  отправился-^ъ  Констанцъ  въ  сопровождедш 
трехъ  чешскихъ  пановъ,  которымъ  Сигизмундъ  п  братъ  его  Вацлавъ  по- 
ручили охрану  Гуса.  Гусъ  какъ  бы  предчувствовалъ,  что  онъ  бол'Ье  не 
воротится  народпну.  Передъ  самымъ  отъ^Ьздомъ  онъ  обратился  съ  зад\тпев- 
нымъ  прощал  ьнымъ  по  ела  н1емъ  къ  чехамъ,  въ  которомъ  просилъ  своихъ  дру- 
зей молиться  за  него,  чтобы  Богъдалъ  ему  кр-Ьпость  духа  для  перенесешя 
смерти,  если  она  непзб'Ьжна,  чтобы  онъ  устоялъ  въ  истин-Ь  и  могъ  въ 
случа'Ь  благополучнаго  во.звращешя  продолжать  свою  борьбу  съ  антпхри- 
стомъ. 

Враги  Гуса — Стефанъ  Налечь,  священникъ  Мпхаилъ  изъ  НЬмецкаго 
Брода  и  Влядпславъ  Тимъ,  торговавши  пндульгенц1ями  въ  1412  году, 
пр1'Ъхали  на  соборъ  раньше  Х'уса  и  усп^Ьлп  уже  настроить  протпвъ  него 
вс^хъ  вл1ятельныхъ  члрновъ   собора.  Гусъ,    явивш1йся    въ    Констанцъ 
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вокор-Ь  же  лосл^  11рибьгг1я  былълрестованъ  и  посажевъ  в*  тяжкое  заключе- 
И1е,  несмотря  на  храпную  грамоту  Оигиамунда.  Отцы  собора  стали  на  ту 
точку  зр']^п1л,  что  охранная  грамота,  выданная  ервтнку,  не  д-ЬЙспттельна 
и  сум'Ьли  поставить  впосл^^дств^и  па  эту  же  точку  зо-Ьюя  и  самого  Сн- 
гизкуяда.  Соборъ  учредилъ  коммиссзю  для  1^рояз«одства  дредварптсль- 
иаго  сл4дств1я.  Эта  коммисс1я  иашла  44  пункта  вть  учепш  Гуса,  которые 
она  признала  не  согласными  съ  учеп1ема,  господствующей  церкви.  Эти 
пункты  коммнсс1я  извлекла  главнымъ  образомъ  изъ  посл'Ьднпх.ъ  сочпнен1Й 
Гуса  о  церкви'  и  о  причащен1и.  Вь  протнвопояои'ийость  катодическнмъ 
богословамъ,  имеповавшимъ  лапу  главою  церкви,  а  коллепю  кардниаловъ 
ея  тйломъ,  Гусъ  иазывалъ  церковью  всю  совоку1ШОСть  вЬрующихъ,  предъ- 
взбраиныхъ  и  предназначенныхъ  къ  блахсеаству  (до  учедйо  Августина). 
Отсюда  онъ  выводилъ,  что  всяк1й,  живущей  ие  по  закону  Христову,  дан;е, 
если  бъ  онъ  быль  31  папою,  не  есть  члепъ церкви  Христовой,  а  слуга  анти- 
христа. Единый  истинный  глава  церкви,  по  ученш  Гуса,  есть  Хрнстосъ, 
который  въ  день  суда  отд-йлитъ  пшеницу  оть  нлевел^ь.  Отрицая  главенство 
папы  надъ  церковью,  Гусъ  отрицалъ  и  первевст»:»  папы  надъ  другвшп 
епископами  и  доказывалъ,  что  такое  первенство  развилось  исиодоволь 
въ  течете  в^ковъ,  и  что  надо  вернуться  къ  первогйчальному  равепству 
епископовъ.  Ставя  авторитеть  свшценнаго  ггасашя  выше  вс-Ьхъ  предан1й 
и  мц'Ьнхй  отцовъ  и  учителей  церкви,  Гусъ  указывалъ,  что  такого  же  мн'1Ь- 
К1Я  держались  н  извЬстные  богословы — Августипъ,  ГрпгбрШ  Велитй, 
Бернардъ  Клервоссшй  и  др.  Гусъ  высказывался  дал^  и  въ  цользу  прп- 
чащешя  подъ  оуопми  видами,  которое  сталь  пропагандировать  въ  ЦрагЬ 
его  другъ,  магистръ  Якубекъ  пзъ  Огри^ра.  Когда  велось  это  предваритель- 
ное сл-Ьдствхе,  чешск1е  и  моравсюе  паны  подавалп  не  разъ  просьбы  Сигнз- 
мунду,  чтобы  Гусъ  быль  освобозкденъ  изъ  заключеп1я  и  допрошенъ  явно 
передъ  соборомъ.  .Отъ  имени  с^обора  1шъ  быль  дань  ответь,  что  Гусъ  не 
будетъ  освобождеяъ  ни  за  тысячу  порукъ,  но  что  выслушанъ  онъ  будетъ 
явно  въ  засЬданш  собора  б- го  1юнл. 

На  собор*  Гусу  предложили  отказаться  отъ  своихъ  заблулд^енгй,  Ояъ 
заяви лъ,  что  охотпо  сд-^лаеть  это,  если  ему  докажуть  свящсннымъ  писа- 
н1емъ  опгабочность  его  мнЬихй.  Но  отцы  собора  пе  захотели  вступать  на 
этоть  путь  и,  подчеркивая  еретичество  учен1я  Гуса,  требовали  отъ  неш 
безусловнаго  под'шнеихя,  Въ  такомъ  лее  род*  лредъявилъ  свое  требовапхе 
и  императоръ  Сигизмундъ.  Но  Гусъ  заявилъ,  что  онъ  пе  можетъ  лостуш1ть 
противъ  своего  убЬяаденхя  и  совести.  Зъ  тюрьму  къ  нему  не  разъ  при- 
ходпла  уговаривать  его  депутац1и-  отъ  собора  и  даже  зиатнЬйш1е  кар- 
диналы—Петръ  д'Альн  и  Забарелла.  Бышигй  его"  другь,  превратившейся 
въ  противника,  Стефанъ  Палочь,  им*лъ  съ  пимъ  трогательное  свндан1е. 
при  которомъ  оба  плакали  и  просили  друпь  у  друга  прощск1я.  Панъ  Янъ 
Хлумсмй,  съ  которымъ  Гусъ  пр1-Ьхалъ  на  соборъ,  также  уговаривалъ  его 
не  упорствовать,  если  только  его  удеряшваетъ  пе  совесть,  а  лолсный  стыдъ. 
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Посл-Ьдияя  попытка  уб^ить  Гуса  была  сд1^ана  наканун'Ъ  «^го  смерти, 
б- го  1юля,  но  опять  безус1гЬшно :  Гусь  со  слозамк  ув^рялт»,  что  не  мо- 
жеть  отречься,  такь  какъ  ошибочность  его  уб'Ьждеягй  не  доказана  ему 
никакими  писашями,  тогда  какъ  онъ  только  одного  этого  п  желаетъ. 
чтобы  тотчасъ  же  покаяться  в^  заблуждешят^ъ.  Релипознос  настроение 
Гуса  усилилось  въ  это  время  до  высшей  степени  и  излива.пось  вг  торячихъ 
молитвахъ  къ  Богу  н  святымъ  о  ниспослан1и  ему  крепости  для  пред- 
стоящей смертной  минуты.  И  молитвы  Г>'са  были  услышаны... 

6  шля  1415  года  состоялось  поСчЯ^днее  зас-Ьдан1е  собора  вт>  каоед- 
ральномъ  храм^^  вт,  прпсутствш  императора,  окруженнаго  вс-Ьмп  атгрибу- 
таки  его  власти  и  величая.  По  окончанш  лигурпи  прочитаны  были  п  под- 
вергнуты анаеем-Ь  тезисы,  извлеченные  изъ  книгь  Виклефа,  а  загЬмъ 
прочитаны  тезисы,  извлеченные  изъ  сочинетй  Гуса,  показашя  противъ 
него  свид']&телей  и  изложете  всего  хода дЬла  на^собор*.  ЗагЬмъ  посл'!^довадо 
объявлеше  приговора:  сочинетя  Гуса  предать  огню,  а  самого  его,  какъ 
нераскаяннаго,  неисправима  го  еретика,  лишить  сана  и  отдать  въ  руки 
светской  власти.  Его  взвели  на  помостъ,  над-Ьян  на  него  полное  обЛаче- 
те,  далн  въ  руки  чашу  и  ёп^е  разъ  предлоясилп  отречься  отъ  ереси.  Гусъ 
отв4чалъ,  что  онъ  не  можетъ  лгать  передъ  Богомъ,  собою  и  людьми  и  вво- 
дить другихъ  въ  соблазнъ.  Поел*  этого  начался  обрядъ  разстрижетя: 
у  него  отобрали  чашу,  сняли  облачен1е  и  уничтожили  тонзуру  на  голов-Ь, 
произнося  установленный  проклят1я.  Гусъ  въ  это  время  громко  молился 
за  своихъ  враговъ  и  выражалъ  готовность  претерпеть  поношен]' я  Христа 
ради.  Когда  обрядъ  разстрижешя  кончился,  на  голову  Гуса  над-Ьли  бумаж- 
ный колпакъ  съ  надписью:  «Щс  ез!  Ьаегев^агсЬа»  и  съ  изображенхсмъ  трехъ 
чертей,  уносяпшхъ  гр-Ьйшую  душу  ;въ  адъ.  Наступилъ  посл1Ьдн1Й  страш- 
ный моментъ  отлучетя.  «Церковь  бол^е  не  им1Ьетъ  съ  тобою  Д'Ьла, — про- 
возгласили епископы:  она  предаетъ  твое  г1Ьло  светской  власти,  а  твою 
душу  дьяволу».  Гусъ  отв^Ьчалъ:  «А  я  предаю  ее  въ  руки  Господа  моего  1исуса 
Христа».  По  приказу  императора  Констанцск1й  магпстратъ  взялъ  Гуса 
для  немедленнаго  ссжжешя. 

Гуса  вывели  за  городъ  въ  сопровожденш  огромной  толпы  народа. 
Гусъ  шелъ  на  смерть  бодро,  съ  молитвою  и  нЬн1емъ.  Разд-Ьвъ  его,  палачи 
прнвяза.'ш  его  къ  столбу  веревками  и  июнями.  Дв-Ь  флфы  дровъ,  см-Ьшан- 
ныхъ  съ  соломою,  были  разложены  вокругъ  него,  покрывая  его  дО  самой 
шеи;  къ  скованнымъ  ногамъ  подложили  еще  дв^Ь  охапки.  Въ  последнюю 
минуту  прибылъ  имперскгй  маршалъ  и  еще  разъ  предложп.т1Ъ  Гусу  отречься 
и  т^мъ  спасти  свою  душу  и  т1Ьло.  Гусъ  отв^Ьчалъ,  что  онъ  созпаетъ  себя 
ни  въ  чемъ  иевиновнымъ  и  радостно  умираетъ  за  истину.  Палачъ  зажегъ 
костеръ.  Пламя  охватило  со  всЬхъ  сторонъ  Гуса,  который  со  взоромъ, 
устремленнымъ  на  небо,  п^лъ  псалмы.  Порывомъ  в-Ьтра  отнесло  пламя 
ему  въ  лицо,  и  онъ  задохся  въ  одно  мгновен1е.  Когда  костеръ  прого- 
р-Ьлъ,  собрали   золу  и   обурливппяся    кости    Гуса    и    бросили   ихъ    въ 
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Рейнъ,  чтобы   почитатели    ничего  не   могли  взять  на  память  съ  собой 
въ  Чаию. 


Изъ  чрезвычайпо  обширной  литературы  оГусЬи  гусситизм4  ближай- 
шими пособхямп  могутъ  служить: 

Я.  И.  Аммонъ,  Чешсюй  реформаторъ  1оаннъ  Гусь  (Книга  для  чтен1я 
по  исторш  среднихъ  в4ковъ,  изд.  подъ редакщею  проф.  П.  Г.  Виноградова, 
вып.  1Т). 

Ггиьфердингъ  А.,  Очеркъ  исторш  Чёхш  (Собраше  сочинен1й,  т.  I). 

—  Гусъ.  Его  отпошеше  къ  православной  церкви.  Изд.  2.  Спб.  1893. 

Новиковъ  е.,  Гусъ  и   Лютеръ.  2  тома.  Москва  1859. 

Клевановъ  А.  С,  Очеркъ  исторш  чешскаго  в'Ьроиспов'Ьдного  движе- 
тя.  Москва  1876. 

Пальмовъ  И.,  Гуситское  движен1е.  Вопросъ  о  чаш4  въ  гуситскомъ 
движсшн.   Спб.   1891. 

Бгиьбасовъ  В.  А.,  Историчесшя,  монографш.  1,  Чехъ  Янъ  Гусъ  изъ 
Гусинца.  Спб.  1901  г. 

Тггпй,  Б1е  К1гсЬевде8сЫсМе  ВбЬтепв.  В.  III.  РгаЬ.  1872. 

Вепгз  Етез1,  ЕЫЛез  й'Ыа^хге  йа  ВоЬбте:  Низа  е*  1а  ^егге  йез  Ьпвзкез. 
Рап8  1878. 

ЬесМег  1.  V.,  ЬЬаппсз  Низ,  е1п  ЬеЬепзЫИ  аиз  с1ег  Уогй^бсЫсМс  с1ег 
Ке1огша1;10п.  На11е  1890. 

ЪозеггН  1оЬ.,  Низ  или  "^ПсШ.  гиг  депегхз  йег  ЬизШзсЬеп  ЬеЬге.  Рга^. 
1884. 

ТКе  Соипг  ЬйШго,  ТЬе  и{е  апй  йтез  о{  Маз^ег  1оЬп  Низ.  ЬопЛоп. 
1909. 

РаЫеТсу  Рг.,  Бё^1пу  пагойи  сезкеЬо  V  бесЬасЬ  а  па  Могаув,  туй.  6-е, 
«111   П,    Ш. 

Тотек  V.  ^ё^ер^8  тё81;а  РгаЬу,  сИ!  II,  туй.  2-е.  РгаЬа.  1893. 


XIII. 

Гуееитеюя  войны  и  междоуеоб1я;  еощальныя  и  полити- 
чееюя  перем-Ьны  въ  Чехш  въ  XV  и  нача/гЬ  XVI  в. 

Протестъ  чеховъ  противъ  сожа№н1я  Гуеа  и  репреееш  со  етороны  еобора. 

В1$сть  о  сожженш  магистра  Яна  Гуса  привела  въ  негодование  всЬ  классы 
чешскаго  общества.  Чешск1е  и  моравск1е  паны  вскоре  собрались  на  сеймъ 
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въ  ПрагЬ  и  составили  письменный  протестъ  по  поводу  каянп  Гуса,  который 
переслали  загЬмъ  на  соборъ,  приложивъ  къ  пену  452  печати.  Въ  этомъ 
протест!;  они  жаловались  на  оскорблете,  нанесенное  чешской  нацш,  и 
заявляли,  что  Гусъ  былъ  челов-Ькомъ  добрымъ,  справедливымъ,  истпннымъ 
христханиномъ  благочестивой  жизни,  который  излагалъ  слово  Бож1е  со- 
гласно ученш  отцовъ  церкви,  училъ  пхъ,  пановъ,  и  ихъ  лодданныхъ,  и  гну- 
шался всякихъ  заблужден1й  и  еретичества.  Объявляя  себя  в-^рными  сынами 
католической  церкви,  чешсюе  паны  обращались  съ  просьбой  къ  будущему 
пап^Ь,  чтобы  онъ  удовлетвори лъ  ихъ  духовный  нужды,  п  заявляли,  что 
законъ  Христовъ  и  его  смиренныхъ  пропов^дниковъ  они  будутт.  защищать 
до  последней  капли  крови.  Въ  дополнен1е  къ  этому  протесту  въ  засЬданш 
5  сентября  1416  г.  паны  выработали  петиндю,  въ  которой  требовали,  чтобы 
слово  Бож1е  пропов^Ьдывалось  согласно  съ  писатемъ'и  свободно  во  всЬхъ 
церквахъ,  и  чтобы  епископы  наказыва^ш  вс^хъ  пропов^дниковъ,  которые 
будутъ  говорить  несогласно  съ  свящепнымъ  писатемъ,  и  чтобы  въ  слу- 
чаяхъ  противор'Ьчая  меясду  требованиями  1ерарх1и  и  священнаго  писашя 
р-Ьшете  постановляли  ректоръ  и  магистры  Прал^скаго  университета. 
Отв-Ьтомъ  на  это  со  стороны  собора  было  отправлсн1е  въ  Чех1ю  епископа 
Яна  Литомышльскаго  съ  полномоч1емъ  карать  еретиковъ,  наложен1е 
интердикх?1  на  Прагу,  сожжете  друга  Гусова  1еронима,  провозглашен1е 
еретиками  всЬхъ  пановъ,  прпложивпшхъ  свои  печати  къ  протесту,  и  на- 
конецъ, — лишен1е  Пражскаго  университета  вс^хъ  его  правъ  и  приви- 
лег1й. 

Воаеташе  чеховъ  протнвъ  господетвующей  церкви;  подобен  и  табо- 
рнты.  Но  вс'Ь  эти  м^ры  только  подлили  масла  въ  огонь  и  толкнули  чеховъ 
на  путь  крайностей  и  борьбы  съ  господствующею  церковью.  Среди  нихъ 
вскоре  обнаружились  дв*  партш.  Одна  изъ  нихъ,  бол'Ье  умеренная,  къ 
которой  принадлежали  паны  и  мещане  города  Праги,  и  во  глав-Ь  которой 
стоялъ  университетъ,  настаивала  г^гавнымъ  образомъ  на  причащении  подъ 
обоими  видами.  Это  такъ  называемые,  калишники,  пли  подобои  (утрак- 
висты). Другая,  бол4е  крайняя  парт1я,  составилась  преимущественно  изъ 
обывателей  мелкихъ  м-Ьстечекъ  и  селъ,  вокруи.  суконника  П^тля.  По 
имени  селен1я  Табора,  сд'Ьлавшагося  гн'Ьздомъ  этой  партш,  она  получила 
■вазваше  таборитовъ.  Таборнты  шли  дальше  1салишниковъ — отрицали 
чистилище,  молитвы  за  умершихъ,  почиташе  мощей,  креста,  иколъ,  освя- 
щеше  воды,  соли,  елея,  пальмъ,  поста,  хожденья  на  богомолья  къ  святымъ 
м1$стамъ  и  т.  д.  Позже  въ  этой  партаи  выд-Ьл^лись  секты  съ  еще  бол^е  край- 
нимъ  направлешемъ.  Парт1я  таборитовъ  ирхобр^ла  ссб*  особенно  много 
приверженцевъ  посл-Ь  того,  какъ  въ  Чехш  побывали  пикарды,  или  валъденцы. 
Услышавъ,  что  въ  Чехш  обретается  множество  почитателей  Виклефа, 
пикарды  въ  количоств'Ь  42  челов^къ  прибыли  въ  Прагу.  Но  отсюда  ихъ  скоро 
выгнали  утраквисты.  Они  разс^^ялись  посл'Ь  того  по  чешскимъ  м4стечкамъ 
и  седамъ,  разбрасывая  всюду  с±иева,  своихъ  крайнихъ  ученой.  Результатъ 
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этого  быль  тогь,  что  народъ  массами  сталь  стекаться  въ  Таборъ.  Совре- 
менникъ  разсказываеть  объ  этомъ  слгЬдующее.  «Священники  нзъ  окрестныхъ 
м1Ьстъ,  селъ  и  деревень  склоняли  своихъ  прнхожанъ  къ  аутешесгв1ямъ 
на  эту  гору  для  ^тср'ЬцлснЕЯ  въ  в^р-Ь  н  правд*.  Когда  толпа  собиралась, 
священнпкп  выноспля  св.  Дары  и  пршгЬтствовали  ими  в^рныхъ.  День 
проводился  не  ггь  игрпщахъ,  а  въ  душеспасптельиыхъ  д*лагь.  Свя- 
щенники отправляли  7ри  раза  моссу  и  друг1я  службы;  у^ен^^вппе  и  красно- 
р-Ьчив^йтзе  между  ними,  разд-бляя  народъ  на  группы,  говорили  пропов^Ьди 
протявъ  гордости,  сшомнЬшя  и  жадности  духовенства.  Одни  испов^Ьдывали, 
друг1е  раздавали  причащеихе  подъ  обоими  видами.  По  окончанш  бого- 
слуя№н1я  всЬ  располагались  па  пригорка^съ  въ  казна ченпыхъ  имъ  м4стахъ, 
и  подкрепляли  себя  въ  братское  трапез*,  избегая  обжорства,  пьянства, 
шутокъ,  йгръ.  Избегали  всего,  что  ведетъ  къ  распутству:  пляска,  игры, 
всякгя  забавы  запрещены  были  да^ке  д*тямъ.  Остерегались  ссоръ,  брани, 
воровства,  торгашества,  что  обычно  бываетъ  па  богомольяхъ.  Какъ  во 
времена  апостольсгая,  вс*  им*ли  одно  сердце  и  одну  душу,  а  общимъ  стре- 
млетемъ    было    спасение     я     приведете     церкви     къ     первоначальному 

С0СТ0Я01Ю» . 

Сощальная  струя  въ  таборотизм*.  Но,  по  вс1}мъ  даниымъ,  зд*сь 
шло  д-Ьло  не  объ  одномъ  только  спасенш  души  и  исправленш  церкви,  и  соби- 
рались сюда  не  для  того  только,  чтобы  подкрепиться  въ  в-Ьр*  и  правд*. 
Сквозь  религхозную  окраску  выступаетъ  и  соц1альная  струя  движенгя. 
Проповедники,  созывавш1е  народъ  на  Таборъ,  говорили  ему  и  объ  освобо- 
ждеши  его  отъ  оброковъ  и  барщины  въ  пользу  духовенства,  которому 
принадлежало  %  всей  земли  въ  государств*.  Эти  оброкп  и  барщины  пред- 
ставлялись имъ  такими  же  отступлетями  отъ  слова  Бож1Я,  какъ  и  разныя 
друпя  измышлешя  въ  обрядахъ,  богослулсенш  и  догматик*.  Поэтому 
и  народъ  стекался  на  Таборъ  въ  чаянш  улучшстя  не  только  церхсвп,  но 
и  своего  матертальпаго  положенхя,  и  съ  р*пгамостью  сод*йствовать 
этому.  Двпжеп1е  охватило  и  панскихъ  хфвстьянъ,  которые  бросали  свои 
хозяйства  и  галн  на  Таборъ,  не  обращгш  внймашя  на  угрозы  своихъ  пановъ, 
И  они  также  л'видали  въ  своихъ  оброхихъ  и  повипностяхъ  нарушете  Божь- 
яго  закона. 

Наеил1я  цадъ  католиками  въ  Праг*  и  другихъ  городахъ  Чех1и.  Не- 
смотря на  ВС*  усп*хи  новаго  учен1я,  огромная  часть  населешя  въ  Чехаи 
оставалась  въ  послушати  церкви.  Господствующей  перкви  дерясалось 
въ  особенности  кр*пко  н*мецкое  населете  Чех1и.  Рано  или  поздно  поэтому 
должна  была  произойти  въ  Чехш  религшзная  борьба,  которая  по  иле- 
мениому  составу  борющихся  приняла  вм*ст*  съ  гЬмъ  характеръ  нащональ- 
ной  борьбы — чеховт.  съ  н*мца;:1И.  Борьба  началась  съ  мелкихъ  столк- 
повен1й.  Католическ1е  духовные  въ  Праг*  изгнали  изъ  н*которыхъ  церквей 
утраквпстовъ,  выбросилп  чаши,  который  находились  у  нихъ  въ  употребле- 
ти,  и  заново  освятили  церкви.  Это  возбудило  ц*лый  мятежъ  въ  Цраг*, 
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Л  король  Вацлавъ  для  успокосшя  насслен1я  долженъ  быль  отдать  утрак- 
нвстамъ  три  церкви.  ЗагЬюь  начались  уличные  бои  между  школьикканя 
враждебныхъ  лагерей.  Въ  коац*  хмвцовъ  д-Ьло  дожило  до  пзб1сн1я  город- 
ско]ро  совета  Праги.  СокЬтъ  запретилъ  утраквисггаагь  совершать  процессш 
по  городу  съ  Св.  Дарами.  Но  процссс1я  гЬмъ  не  мен-Ье  состоялась.  Огояв- 
Ш1Й  во  глав^  ел  священникь  Янъ  Зеливск1й,  держа  ггь  рукахъ  чашу,  въ 
сопровождепш  огромной  толпы  народа  додошелъ  къ  ратупгЬ  и  сталъ  про- 
сить городское  начальство  объ  освобождешп  арестованныхъ  гусситовъ. 
Вь  это  время  изъ  ратуши  кто-то  бросилъ  каменьи  вышибъ  изъ  рукъ  Зедив- 
скаго  чашу.  Тотчасъ  же  толпа  ворвалась  въ  рат^пшу  и  иеребила  все  началь- 
ство —  б^фмистра,  судью  и  лавниковъ.  На  мЬсто  ихъ  были  и;1браны  утрак- 
висты. 1и.  самый  разгаръ  мятелса,  16  августа  1419  г.,  уыоръ  юэроль 
Вацлав'ь,  потрясенный  собыпямн.  Мятегкъ  носл*  того  еще  бол1Ье  усилился. 
Толпы  мужчипъ,  жешцинъ,  дЬтей,  вооруженйыхг  топорами,  копьями, 
длками  и  камнями,  ходили  по  городу  и  разрушали  католи'^есюя  нерквн 
н  монастыри.  Католические  духовные  спасались  б15гствомъ.  То  же  самое 
повторилось  и  въ  другихъ  городахъ  Чехш. 

Крестовый  ш)хо;п>  протввъ  гуеентовъ  императора  Сигизъунда;  пораже> 
И1е  катодмвовъ  и  уеа1№н1е  крайнихъ  направленШ  въ  гусеитизм-Ь.  За  усмире- 
ние гусситскагО  мятежа  взялся  императоръ  Сягизмундъ,  по  смерти  брата 
предъявивпий  свои  права  на  чешский  престолъ.  Папы  и  м1Ьщане  изъ  партш 
^траквистовъ  не  прочь  былп  признать  его  королемъ,  если  только,  онъ  дозво- 
лить имъ  употреблеше  чаши.  Крайности  таборитовъ  уже  отталкивали 
нхъ  отъ  союза  съ  ними,  и  утраквисты  не  прочь  были  сблизиться  съ  импе- 
раторомъ.  Собравшись  на  сеймъ  въ  ПрагЬ,  утраквисты  выработали  рядъ 
статей  о  томъ,  чтобы  причащете  раздавалось  пароду  подъ  обоими  видами, 
чтобы  Гусъ  и  1ероннмъ  ре  назывались  еретиками,  чтобы  не  запрещалось 
чтеюе  и  п*н1е  на  чешскомъ  языкЬ,  чтобы  магистры  разбирали  еретичесия 
заблуждетя  согласно  съ  словомъ  Божьимъ,  чтобы  чужеземцы  не  назпа- 
чались  на  земсшя  должности  и  т.  д.,  и  послали  пхъ  на  утверждете  Си- 
гизмуиду.  Но  Сигпзм>'ндъ  и  слышать  не  хотЬлъ  пи  о  какихъ  уступкахъ 
и  на  основаши  буллы  Мартина  объявилъ  крестовый  походъ  противъ  гус- 
ситовъ. Надвигающаяся  грозная  опасность  сблизила  •утра1Шистовъ  съ 
та&^ритами  и  утишила  па  время  ихъ  взаимные  рйздоры  и  несогласия.  Релп- 
Г10зное  одушевлете  ослад'Ьло  г\'ссптами,  во  глав-Ь  которыхъ  сталъ  суровый 
воптель,  проникнутый  д^'хомъ  ветхозав'Ьтныхъ  пстребителей  нечест1я. 
Япъ  }Кижка.  Сигизмувдъ,  вступивш1й  въ  Чех1ю  съ  стотысячнымъ  войскомъ. 
подъ  стЬнамп  Праги  потерп11Лъ  поражен1е  отъ  Жижки  въ  1юл'Ь  1420  года 
п  долженъ  былъ  удалиться  пзъ  Праги  въ  Кутнл'  гору.  Съ  удалешемъ  его 
пзъ  Праги  гусситы  обрушились  съ  новою  яростью  на  католпковъ,  разру- 
шали нхъ  храмы  и  монастыри,  захватывали  королезсхае  им11тя  и  замки, 
на  равно  и  им^тя  пановъ  католпковъ.  Отд^Ьльные  отряды  Сигизмунда, 
Д'Ьйствовавшхе   противъ  гусситовъ,  также  дотерггЬлп  поражения.  Гусспты 
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нашли  себ-Ь  сочувств1е  и  сторонниковъ  въ  Силезш,  Малой  .  Польше  к 
даже  въГерманш — въ  Саксонож,  Ваварш  и  Пруссш.  Ч'Ьмъ  дал'Ье  затяги- 
валась борьба  съ  католиками,  т^мъ  сильн'1^е  развивался  фанатизмъ 
и  крайтя  учетя  среди  .гуссптовъ.  У  таборитовъ  уже  решено  было, 
что  священники  должны  служить  :штургш  безъ  облачетй,и  постановлено 
бросать  въ  огонь  всякаго,  кто  будетъ  служить  обедню  въризахъ.  Священникъ 
Мартинъ  Гуска,  иначе  называвшШся  Локвисъ,  началъ  пропов-Ьдывать,  что  въ 
причащеши  н-Ьтъ  собственно  т'1^ла  и  крови  Христовой,  а  только  хл'Ьбъивино, 
и  нашелъ  себ"!.  довольно  мпогочисленныхъ  посл'Ьдователей.  Они  свое  уб^жде- 
те  испов'Ьдывали  не  только  на  словахъ,  по  и  па  д-Ьл*,  показывая  неуважение 
къ  Св.  Дарамъ,  которые  выбрасывали  на  землю,  попирали  ногами  и  т.  под. 
Но  это  вызвало  соотв-Ьетвующую  реаквдю  среди  другихъ  таборитовъ,  Посл-ё- 
дователей  Гуски  въ  числ-Ь  четырехъсотъ  изгнали  изъ  Табора.  Пресл'Ьдуемые 
всюду,  они  ста;ш  шататься  по  полямъ  и  л-Ьсамъ  и  совершенно  одичали.  Среди 
нихъ  явился  н^Ьшй  Николайка,  который,  основываясь  на  мп'Ьши  парижскихъ 
профессоровъ  XIII  р.  Вена  и  Диполя,  сталъ  учить:  все.  что  существу етъ, 
есть  Богъ,  и  челов-бкъ — едипъ  съ  Богомъ;  поэтому  п  его  природный  чув- 
ства не  гр-Ьховньт,  потому  что  Вожеск1я.  У  него  нашлось  также  не  мало 
посл-Ьдователей,  которыхъ  на^ывалп  «николайками»  или  «адамитами». 
Они  ходили  нагишомъ,  называли  Христа  свонмъ  братомъ  и  отрицали  всЬ 
догматы,  таинства  и  церковные  обряды.  Въ  своихъ  собран1яхъ  они  предава- 
лись необузданном^'-  разврату,  разнообразя  своп  удовольств1я  плясками  и 
плескашями  въ  вод-Ь  и  т.  под. 

ЧаславекШ  сеймъ  и  неудачная  попытка  гусситовъ  соединиться  съ 
поляками  и  литовцами.  Отбивъ  нападен1я  Сигизмунда  и  его  отрядовъ. 
чехи  и  мораване  собрались  на  сеймъ  въ  Чаславгь  въ  ^юн^Ы 421  года  и  объя- 
вили Сигизмунда  лншеннымъ  чешскаго  престола.  Еще  ран-Ье  того  они 
снарядили  посольство  къ  Польскому  королю  Ягайлу  съ  предложен1емъ 
ему  чешскаго  престола.  Чехи  надеялись  на  соглас1е  Польскаго  короля, 
потому  что  Сигизмундъ  въ  спор-Ь  Польши  оъ  Орденомъ  держалъ  явно  сто- 
рону посл-Ьдинго.  Наступилъ  важный  моментъ  въ  истор1и  не  только  Чеххи, 
но  и  Польши  и  всего  западнаго  славянства.  Въ  зависимости  отъ  того 
каюя  чувства  возобладаютъ  въ  ПольпгЬ,  нащояально-полятичесшя  или 
религ10зныя,  и  судьбы  западнаго  славянства  готовились  сложиться  такъ 
или  иначе. 

Въ  ожиданш  отв^Ьта  отъ  Польскаго  короля  чехи  старались  водворить 
у  себя  внутрентй  миръ  и  хотя  бы  наружное  согласхе.  Съ  этою  ц^^лью  арх1епи- 
скопъ  Конрадъ,  перешедш1Й  на  сторону  гусситовъ,  созвалъ  въ  Праг^Ь  синодъ 
духовенства,  на  которомъ  выработаны  были  изв'Ьстныя  обязательныя  для 
всЬхъ  постанов  л  ешя.  Эти  постанов  летя  проникнуты  были  принципами 
утраквнстовъ.  Городъ  Прага  съ  своей  стороны  издалъ  ц-Ьлый  рядъ  поста- 
новлен1й,  им'Ьвшихъ  ц-Ьдью  укр'Ьплете  церковной  дисциплины.  Всякий 
священникъ,  прибывающ1й  въ  Прагу,  обязанъ  согласиться  предварительно 
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съ  машстрами  и  капелланамп  въ  Д'Ьлахъ  В'Ьры  и  только  посл-Ь  того  полу- 
чай^ йраво  пропов-Ьдывать  и  совершать  богослуженхе  въ  лражскихъ 
церквахъ.  Всяк1а,  кто  будетъ  держать  у  себя,  кормить  и  поить  священ- 
ннковъ.  не  подчиняющихся  этому  постаповлешю,  подлежитъ  конфискацш 
имущества  л  смерти.  Запрещается  священникамъ  безъ  нужды  отправлять 
богос.тужетя  вн'Ь  храмовъ,  а  в-Ьрнымъ  присутствовать  при  такпхъ  бого- 
сяужешяхъ.  Духовные  для  своихъ  собес'Ьдован1й  и  сов-Ьщанай  должны 
собираться  въ  ратуше;  если  же  будутъ  собпраться  въ  другпхъ  м-Ьстахъ, 
подлежатъ  смертп  п  копфпскащи  имущества.  Никто  не  см-Ьетъ  сопроти- 
вляться расиоряжен1ямъ  магист])овъ,  священпиковъ  п  другихъ  должпост- 
ныхъ  лицъ,  карающихъ  за  проступки  ичр^Ьхп.  Кто  будетъ  Ьсть  мясо  въ 
постные  дни,  подлежитъ  чзгн.ашю  изъ  города.  Предписывается  избрать 
въ  каждомъ  околотк-Ь  по  60  мужей,  которые  могли  бы  сл-Ьдпть  за  еретиками- 
пикардами.  Запрещается  строго  браниться  словомъ  «пикардъ».  Но  однихъ 
предписап1й  оказалось  недостаточно  для  водворен1я  порядка  между  гусей - 
тами  и  пришлось  приб'Ьгнуть  къ  сил*.  Мартипъ  Гуска  съ  свопмъ  товари- 
щеУ1ъ  Прокопомъ  Одноглазымъ,  не  перестававппе  пропов^Ьдывать  свои 
крайп1я  идеи,  былп  арестованы  п  послтЬ  страЩныхъ  пЫтокъ  сожжены  въ 
смоляныхъ  бочкахъ.  Жпжка  истребилъ  и  адамнтовъ,  на  которыхъ  натолк- 
нулся въ  одномъ  л-Ьсу  во  время  похода  своего  протпвъ  войскъ  Сигпзмунда. 
Несмотря  на  всЬ  отаран1я  объедпнпться,  гусситы  д-Ъядлись  на  дв1^  враждеб- 
ния  парт1п,  готовыя  каждлто  минуту  броситься  въ  бой  другъ  съ  другомъ. 
Если  этого  не  происходи.чо,  то  Только  потому,  что  общ1й  врагъ  не  пере- 
ставалъ  угрожать  и  т-Ьмъ.  п  другимъ.  Сигпзмундъ  второй  разъ  собралъ 
крестовое  ополчеше  противъ  гусснтовъ  въ  количествЬ  бол-Ье  200  т.  чело- 
в1Ькъ.  На  этотъ  разъ  къ  нему  примкнули  и  мног1е  чеЩсше  пайы,  не  только 
католики,  но  и  гусситы  изъ  парт1П  утраквистовъ,  которые  недовольны  были 
своевол1емъ  низпшхъ  ктассовъ.  Страшпая  опасность  п  на  этотъ  разъ  вдох- 
нула мужество  чехамъ.  Подъ  Н'Ьмоцкимъ  Бродомъ  крестоносное  ополчеше 
было  на  голову  разбито  ЛСижкою  (въ  январ'Ь  1422  года). 

Король  Ягайло  объявялъ  чешскимъ  посламъ.  что  охотно  приметъ 
чешскую  корону,  если  только  чехи  возсосдпнятся  съ  рпмского  церковью. 
Значитъ,  релпг1озные  мотивы  взяли  у  Ягайла  перев'Ьсъ  надъ  нап10лально- 
по.литическимн  интересами.  И  неудивительно.  Ягайло  всец-^ло  находился  въ 
рукахъ  магнатовъ,  па  чел!}  которыхъ  стояло  Бысшое  польское  духовенство 
съ  бистсупомъ  Краковскимъ  Збигн-^Ьвомъ  Олесницки.мъ  во  глав-Ь.  Это  была 
цв-Ьтущая  пора  дерковнаго  руководства  въ  политик-Ь  Польши— Г2%с16\^ 
ко6с1е1пус}1,  какъ  выражаются  польск1е  историки.  Неудовлетворенные 
отв'Ьтомъ  Ягайла,  чешск1е  послы  отправились  къ  его  двоюродному  брату, 
великому  князю  Литовскому  Витовту,  п  предложили  ему  чешскую  корону. 
Вптовтъ  захот-Ьлъ  воспользоваться  этимъ  случаемъ  для  того,  чтобы  со- 
здать затрудпеше  императору  Сигизмунду,  который  держалъ  сторону  Прус- 
скаго  ордена,  общаго  врага  Польши  и  Литзы.  Поэтому,  не  давая  своего 


окончатеяьнаго  соглас1я  на  пртшятхе  чешской  короны,  онъ  отправилъ 
предварительно  зъ  Чех]ю  своего  двоюроднаго  племянника  Сигизмунда 
Корпбутовича  въ  качеств*  регента-нам*стника  для  запщты  и  умиротво- 
решя  чеховъ.  Сйгизмупдъ  Корибутовичъ  вО-время  нрибылъ  въ  Чех1ю, 
пбо  1сакъ  разъ  въ  то  время  снаряжался  новый  крестовый  походъ  противъ 
чеховъ  подъ  яачальствомъ  маркграфа  БранденОургСкаго,  а  въ  самой  Чехш 
возобновилось  мсждоусоб1е  между  утраквистами  и  таборитами.  Литовсый 
князь  прпнялъ  сторону  лервыхъ  и  подавилъ  внутреншя  смуты.  Ему 
удалось  отразить  и  крестоносное  ополчете.  Но  недолго  пришлось  ему. 
пробыть  въ  Чехш.  Императоръ  Снгизмундъ,  чтобы  отвратить  Ягайла 
л  Витовта  отъ  чеховъ.  посп1Ьпшлъ  помириться  съ  ними  и  обязался  не 
поддерживать  Ордеяъ,  если  только  Ягайло  я  Витовгь  не  будутъ  поддер- 
лшвать  противъ  пего  чеховъ.  Результатомъ  этого  соглашетя  было  прод- 
ложен1е  Витовта  чсхамъ,  чтобъ  они  безусловно  подчинились  римской  церкви, 
если  хотя1*ъ  им1ть,  его  своимъ  королемъ.  Разум-Ьетсл,  чехи  не  приняли 
этого  приглашешя  и  Сигпзмундъ  Корибутовичъ  убхалъ  отъ  ннхъ  въ  Литву 
въ  1423  году. 

Борьба  гусснтовт.  меасду  еобою  н  съ  католиками.  Чехи  опять  пре- 
доставлены были  соСственнымъ  силам*.  ^Въ  течете  десяти  л1;тъ  посл-Ь 
того  истор1я  Чехш  представляетъ  рядъ  однообразныхъ,  пер1одически  повто- 
рявшихся явлетй  междоусобной  борьбы  ^тракаистовъ  съ  таборитами  и  прн- 
мирен1я  ихъ  для  борьбы  съ  католиками.  Поводами  междоусобной  борьбы 
были  разноглас1я  въ  догматахъ  и  обрядахъ,  доходивппя  сплошь  и  рядомъ 
до  мелочей.  Но  причины  борьбы  коренились  глубоко — въ  сощальпомъ 
антагоннзмЬ  борющихся  парий.  Къ  утраквистамъ  принадлежали  боль- 
шею частью  выспие  состояте.тгьные  классы  чешскаго  общества,  а  ряды  табо- 
рптовъ  наполнялись  препмущественпо  чернью  и  б-Ьднотою.  Первые  желали 
толглсо  исправления  н-Ькоторыхъ  церковпыхъ  неперядковъ  и  злоупотре- 
блешй,  а  вторые  стремились  къ  полному  переустройству  жизни  на  началахъ 
равеаства  и  христаапской  любви.  Вождсмъ  утраКвистовъ  былъ  добровольно 
вериуБпийся  въ  Чех1ю  въ  1юн-Ь  1424  года  Оягнзмундъ  Корибутовичъ,  а 
вождемъ  таборитовъ  быль  сначала  (до  1424)  Япъ  Жижка,  а  потомъ  Прокопъ 
Голый,  бывш1Й  католпчесюй  патеръ.  Борьба  отличалась  фанатизмомъ  и 
сопровождалась  стргипными  жестокостями.  Палить  протявниковъ  на  ко 
страхъ  вошло  въ  то  время  въ  обычай.  Но  особенно  свир'Ьпствовали  гу^сситы 
противъ  католиковъ.  Несмотря  на  свои  междоусоб1я  они  И'Ьсколько  разъ 
по(И^доносно  отражали  крестовыя  ополчешя  католиковъ.  Они  перенес^ш 
борьбу  съ  ними  за  пред'Ьлы  Чех1и  и  залили  кровью  сос*Д1я  страны — Австр1ю, 
Вбнгр1ю,  Силезш,  Германию,  всюду  обозначая  свое  шеств1е  пожарами 
и  полнъшъ  разгромомъ  селенхй. 

Пражск1е  компактаты  и  прп8пан1е  Сиги8В17Еда  кгролемъ  Чех1и;  продол- 
жеп1е  усобицы  посл*]^  его  смерти.  Когда  открылся  соборъ  въ  БазехЬ,  въ 
1431  году,  утраквисты,  истомленные  внутренне}о  и  ън^шнею  борьбою,  р'Ь- 


—  143  —  . 

шили  во  что  бы  то  ни  стало  добиться  соглашеи1я  съ  католикамп.  Клрди- 
нилъ  Чезарини,  который  въ  качеств*  папскаго  легата,  руководил ъ  по- 
сл-Ьдншсь  крестовымъ  походомъ  лротивъ  гусситовъ  и  былъ  свид-Ьтелемъ 
страшнаго  поражешя  крестоновцевъ  при  Домажлицахъ  (14  ав.  1431  года), 
употребилъ  всЬ  уснл1я,  чтобы  устроить  прпмиреше  съ  чехами.  Въ  Т1раг>' 
прибыли  делегаты  отъ  собора  и  30  ноября  1433  года  заключили  сл1>дую- 
Щ1е  компактати  съ  чехами-.  1)  прнчащете  подъ  обоими  видами  дается 
чехамъ  й  мораванамъ  по  достиженш  ими  совершеннол^тая,  при  чемъ  какъ 
подъ  впдомъ  хл*ба,  такъ  и  подъ  видомъ  впна  разум'Ьется  гЬло  и  кровь 
Христовы;  2)  смертные  гр^^хи,  если  они  касаются  калонтссхсаго  нрава, 
караются  духовепствомъ,  а  ееди  гражданскаго  права,  то  государственною 
властью;  3)  слово  Бож1е  можеть  быть  свободно  пропов-Ьдуемо  съ  благо- 
словетя  церковныхъ  властей;  4)  священники  мог>ть  влад-Ёть  насл^Ьдствен- 
ными  им^Ьньямп  и  управлять  церковными  им-Ьньями.  ]Въ  этомъ  ссглашенш 
участвовали,  какъ  сказано,  только  утраквисты.  Табориты  взялись  за  ору- 
ж1е  для  занщты  своего  д-Ьла,  но  подъ  Липанами  30  мая  1434  года  бы.ти 
на  голову  разбиты  утраквистами,  при  чемъ  палл  и  главные  вожди  нхъ 
Прокопъ  Велнк1й  и  Прокопъ  Малый.  Утраквисты  сд-Ьлалнсь  поел*  того 
господами  положения  и  вступили  въ  переговоры  съ  импсраторомъ  Снгнз- 
мундомъ.  Императоръ  призпалъ  пражсгае  компактаты,  обязался  сод'Ьй- 
стБОвать  нхъ  утверлсденш  Базельскнмъ  саборомъ  и  разр-Ьол^лъ  чехамъ 
набрать  въ  арх1епископы  одного  нзъ  вождей  утраквистовъ  —  Рокицаиу. 
Чехи  съ  своей  стороны  признали  его  своимъ  королемъ  25  августа  1436  года 
Сигпзмундъ  им-Ьлъ  торжественный  въ-Ёадъ  въ  Прагу.  Насел  еще  восторженно 
прив^тствовгшо  его,  над-Ьясь,  что  настуннтъ,  наконецъ, -давно  желанный 
мнръ. 

Но  этимъ  надеждамъ  не  суждено  было  сбыться  "въ  скоромъ  времени. 
Спгизмундъ  съ  небольшимъ  только  годъ  процарствовалъ  въ  Чех1и.  По 
смерти  его  (9  дек.  1437  г.)  католики  и  утраквисты  избрали  королемъ  зятя 
его  Альбрехта  Австр1йскаго.  Но  таборпты  обратились  къ  польскому  королю 
Владиславу  III  и  призвали  па  помопц>  польсюя  войскл.  Чех1я  снова  под- 
верглась опустошен1Ю  со  стороны  иноземныхъ  войскъ.  Въ  1439  году  Аль- 
брехтъ  умеръ,  п  въ  Чехш  возобновилась  внутренняя  борьба  по  поводу 
зам*П1ешя  престола.  Эта  борьба  стояла  въ  тЬсной  связи  съ  непрерывав- 
шимся релипознымъ  разно5ШСЛ1емъ  чеховъ.  Н-Ьсколько  разъ  чехи  пытались 
притти  къ  соглашен1ю  въ  вопросахъ  в-Ьры,  но  безусп'Ьшно.  Положен1е 
д-Ьлъ  усложнялось  еще  и  гЬыъ,  что  пражсмс  компакхаты  не  были  при- 
няты папою. 

Поражен!»  таборитовъ  и  возвикновеп!е  общины  чешекихъ  братьевъ. 
Внутренняя  борьба  въ  Чехш  прекратилась  лишь  посл-Ь  того,  какъ  вождь 
у^аквистовъ  Юр1й  ПодЬбрадск1й,  объявленный  регентом*  (зргатср)  го- 
сударства за  малол-бтетвомъ  сына  Альбрехтова  Ладнслава  Погробовца, 
взялъ  Таборъ  (въ  1462  г.).  Большая  часть  таборитовъ  посл-Ь  того   соедп- 
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нилась  съ  утраквистами  л  приняла  ихъ  обряды  и  догматы,  меньшинство 
объединилось  вокругъ  Петра  Хельчицкаго  и  образовало  общину  такъ 
называемьтхъ  чегискихъ  братгй.  Но  воинствепн1.1й  пыль  уже  остылъ  у  этихъ 
преемниковъ  таборитовъ.  Подобно  свошгь  предшественникамъ  они  стре- 
мились къ  создан1ю  на  земл-Ь  царств1я  Бож1я,  но  не  мечомъ,  какъ  табо- 
риты,  а  исклю'штельно  духомъ  христ1анской  любви,  отрицашемъ  всякаго 
пасил1я,  всякаго  вп-Ьшняго  закона.  Законъ  нравственный,  по  мн^Ьн1ю 
Хельчпцкаго,  им-Ьетъ  безнред-бльную  силу  д-ЬЙстехл  на  челов-Ька,  и  вся- 
кое вц-Ьшнее  у  станов  лен1е  только  ограничиваетъ  эту  силу.  На  этомъ  осно- 
вании Хельчицшй  отвергалъ  государственную  органпзащю,  необходи- 
мость всякихъ  властей  и  учреждешй.  Война  въ  его  глазахъ  безусловно 
противна  Богу.  Ученики  его  должны  были  воздерживаться  отъ  всякихъ 
общественпыхъ  и  государственныхъ  должностей,  должны  были  переносить 
все,  терп'Ьлпво  подчиняться  всему,  никогда  не  отражая  силы  силою,  ни- 
когда не  мстя  зломъ  за  зло,  д-Ьйствуя  единственно  нравственнымъ  ору- 
жхемъ  уб'Ьжденпя.  Такъ  уже  въ  XV  в.  раздавались  р^Ьчи  о  непротивленш 
злу  и  о  ненужности  вп'Ьшней  общественной  организацш,  которыя  приш- 
лось слышать  намъ  въ  конц-Ь  XIX  в.  и  начал-Ь  XX  в'Ька. 

Междоусобная  борьба  въ  Чехш  при  Юр1и  Под^^брадекомъ;  утвержде- 
П1в  ВЪ  Чехш  династш  Ягелдоновъ.  Покончивъ  съ  таборитами  Юр1й  По- 
Д'ЬбрадскШ  возвелъ  на  престолъ  и  короновалъ  въ  ПрагЬ  (28  октярбя  14^3  г.) 
Ладислава  Погробовца,  признаннаго  королемъ  также  и  въ  Венгрш. 

Ладиславъ  Погробовецъ,  когда  пришелъ  въ  совершенный  возрастъ 
выдалъ  грамоту  чехамъ,  въ  коей  обязался  соблюдать  базельсше  или  праж- 
сше  компактаты  и  друг1я  обязательства  императора  С^гизмунда  и  подтвер- 
дилъ  всЬ  вообще  права  и  вольности  пановъ,  рыцарства  и  м-Ьсть.  Но  не- 
долго Чех1я  была  подъ  его  управлетомъ.  Въ  1467  году  онъ  внезапно  скон- 
чался, по  призпашю  тогдшпнихъ  врачей,  отъ  чумы.  Чехамъ  снова  приш- 
лось избирать  короля.  На  этотъ  разъ  выборъ  ихъ  налънапана  10р1яизъ 
Под-Ьбрада,  бывшаго  регентомъ  при  покойномъ  корол-Ь  (2  марта  1458  гада). 

Юр1й  былъ  избранъ  королемъ  собственно  утраквистами.  Чешете 
католики  и  сосЬднае  католлчесие  государи  согласились  признать  его  лишь 
потому,  что  онъ  отрекся  отъ  гусситизма  и  далъ  тайное  устное  об-Ьщанхе 
возвратить  и  подданныхъ  своихъ  въ  лоно  католической  церкви.  На  первыхъ 
порахъ  Юр1й  поддерживалъ  самыя  дружественный  сношешя  съ  Римомъ 
и  оказывалъ  покровительство  католицизму  и  въ  Чехш,  хотя  въ  то  же  время 
не  порывалъ  и  съ  ^траквизмомъ.  Такое  балансироваше  не  могло  продол- 
жаться до  безконечности,  и  рано  или  поздно  ЮрШ  доллсенъ  былъ  скло- 
ниться въ  ту  или  другую  сторонл'.  Пользуясь  покровительствомъ  короля 
католики  перешли  въ  наступленхе  наутраквистовъ.  Бпископъ  Вроцлавсшй 
1оштъ  изъ  Розенберга  выступилъ  открыто  въ  Праг-Ь  противъ  чаши.  Этотъ 
поступокъ  вызвалъ  сильное  возбуждете  противъ  короля,  въ  которомъ 
заподозр'Ьвали  глав  наго  виновника  дерзкой  выходки  епископа,  и  трону 


—   145  — 

Юр1Я  стала  угро;кать  опасность.  Чтобы  спасти  его,  Юр1й  посп1Ьшилъ 
торжественно  признать  пражсюе  компактаты  основпымъ  государственнымъ 
закономъ.  Этимъ  поступкомъ  онъ  открыто  разорвалъ  съ  Римомъ.  Папа 
П1й  II  съ  своей  стороны  отв'Ьтил'»  на  это  объявлешемъ  компактатовъ  не- 
дМствительныэга  (31  марта  1461  года),  и  агитащею  противъ  Юр1я 
вь  Чехги. 

Результатомъ  этого   былъ   открытый   мятежъ   католическихъ  пановъ 
и  м*щанъ  противъ  Юр1я.  Къ  нимъ  присоединилось  не  мало  гусситскихъ 
пановъ  и  шляхты,  недовольныхъ  обогащетемъ  и  возведен1емъ  на  высшш 
должности  королевскихъ  сыновей.  Мятежники  провозглашали,  что  король 
хочетъ  упрочить  свою  династ1Ю  на  чешскомъ  престол-Ь  и  лишить  чеховъ 
права  вольной  элекщи.  Составилась  въ  1465  году  такъ  называемая   Зе- 
леногорская    конфедерацгя,    поставившая    себ'Ь    ц15лыо    низложить    Юр1я 
и  возвести  на  чешскШ  престолъ  либо  Польскаго,  либо  Венгерскаго  короля. 
Но  Польсюй  король  Казимиръ  уклонился  отъ  вм-Ьшательства  во  внутрен- 
п1я  д*ла  Чехш.  Зато  Венгерск1Й  король  Матв-Ьй  Корвинъ  явился  послуш- 
нымъ  оруд1емъ  папской  политики  и  вст^'пилъ  въ  борьбу  съ  Юр1емъ,  во 
время  которой  занялъ  у  пего  Моравш  и  Силез1Ю.  Юр1й  искалъ  союза  съ 
Польшею  и  выдалъ  свою  дочь  Людмилу  за  польскаго  королевича  Влади- 
слава, котораго   призналъ  своимъ  преемникомъ  на  чешскомъ  престо л-Ь, 
буде  у  него  ке  останутся    насл-Ьдиики  мужского  пола.  Польское  посредни- 
чество не  усп'Ьло  еще    принести  плоды,  и  Юр1й  умеръ  въ  самый  разгаръ 
своей  борьбы  съ  католическою  копфедеращею  и  Венгрхею,  22  марта  1471  г. 
По  смерти  Юр1я  Цод'Ьбрадскаго  въ  Чехш  началась  борьба  по  вопросу 
о  зам^щеп1и  престола.  Католики,  среди  которыхъ  было    вшожество  н'Ьм- 
цевъ,  остановили  свой  выборъ,  конечно,  на  своемъ  союзник'Ь,  Венгерскомъ . 
корол^Ь  Матв*"]^  Корвин-Ь,  и  посп-Ьшилп  короповааь  его  въ  Иглав-Ь  въ  Мо- 
рдвш.   Но  утраквисты  избрали  польскаго  королевича  Владислава.   Ему 
предложены  были  сл1Ьдующ1я  услов1я:   держаться  пражскихъ  компакта- 
товъ, пе  нарушать  правъ  и  вольностей  чешскихъ  чиновъ;   довЪрять   ко- 
ронпыя  клейноты  только  особамъ,  избраннымъ  чипами;  короноваться  въ 
ПрагЬ,    раздавать    св-Ьтсгая   п    духовныя  должности    только    м:1Ьстнымъ 
уроженцамъ;    для  устацовлен1я  внутренняго  мира  позаботиться  объ  уни- 
чтожепш  папскаго  интердикта,  наложеннаго  на  Чех1ю;  выкупить  коро- 
левсюе  города  и  замки,  состояние  въ  залогЬ,  держать  вдову  п  сыновей 
покойнаго  короля  въ  надлежащей  чести;  выплатить  долги  покойнаго  ко- 
роля; не  нанимать  солдатъ  безъ  в-Ьдома  пановъ,  монету  выпускать  местной 
чеканки;  вознаградить   герцога  Саксонскаго  Альбрехта  за  помощь,  ока- 
занную цротивъ  Матв^Ья  Венгерскаго.  Королевичъ  принялъ  эти  условхя 
ж  ирг-Ьхалг  въ  Прагу,  гд^Ь  сопутствовавппе  ему  польете  епископы  совер- 
шилн  (въ  август*  1471  года)  надъ  нимъ  обрядъкоронацш.Матв-бй  Венгер- 
ск1й  не  хотйлъ  уступить  ему  своего  м'Ьста  въ  Чехш,  и  около  семи  л*Ьтъ 
еще  продолясалась  борьба  между  претендентами   на   чешсюй  престолъ. 
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Эта  борьба  кончилась  компромиссомъ:  въ  конц'Ь  1478  г.  Владиславъп  Мат- 
вей заключили  между  собою  договоръ,  въ  силу  котораго  Владиславъ  оста- 
вался правителемъ  только  Чёхш  съ  титуломъ  Чешскаго  короля,  а  Матвею, 
сохранявшему  за  собою  также  титулъ  Чешскаго  короля,  достались  пожиз- 
ненно Морав1я,  Силез1я  и  Луяшцы;  по  смерти  его  эти  земли  должны  были 
быть  выкуплены  къ  чешскому  королевству  за  400  т.  'йолотыхъ  венгер- 
скихъ.  Владиславъ  и  Матв-Ьй  признавали  другъ  друга  наследниками:  кто 
нзъ  договариваюпщхся  переживеть  другого,  тотъ  п  насл-Ьдуеть  ему 
въ  его  части  чешской  короны.  Владиславъ  пережилъ  Матв-Ья  и  Ш  только 
собралъ  въ  своихъ  рукахъ  всЬ  чешск1я  земли,  во  и  былъ  избранъ  въ 
1490  г.  венгерскимъ  королемъ, 

Столкновете  короля  Владислава  съ  утраквистами;  КутногорскШ 
ееймъ  1485  года  в  его  поетановлен1е  о  свобод1^  в^ролепов'1(да1пя  для  ка> 
толиковъ  и  утрвквистовъ.  Несмотря  на  свое  об'Ьщате  соблюдать  праж- 
ск1е  компактаты  и  держать  пр1язнь  съ  духовенствомъ  чапшиковъ,  король 
Владпславъ  въ  начале  своего  правлетя  обнаружилъ  было  нам^^рете 
возстановить  въ  Чех1и  католическое  нравов-Ьрае  во  всей  чистогЬ  и  сталъ 
пресл1Ьдовать  наиболее  рьяныхъ  пропов-Ьднпковъ  утраквизма.  Ыо.  это 
вызвало  мятежъ  въ  ПрагЬ,  кончивппйся  избхетемъ  католическихъ  кон- 
суловъ  м-Ьста,  разграбленхемъ  монастырей  и  заключетемъ  въ  тюрьму 
многихъ  м^щанъ-католиковъ.  Король  долженъ  былъ  помириться  съ  пра- 
жанами и  признать  арх1епискомъ  Пражскимъ  епископа  съ  Цикладскихъ 
острововъ,  Августина  Лупдана,  который"  покипулъ  свою  епарх1Ю  и  явился 
въ  Праг^-  къ  услугамъ  утраквистовъ.  Сеймъ,  собравшгйся  въ  Кутной  гор-Ь, 
въ  март'Ь  1485  года,  провозгласилъ  свободу  в-Ьроиспов-Ьдатя  для  утракви- 
стовъ и  католиковъ.  По  смерти  арх1епископа  Лутцана  утраквисты  нашли 
себ*  другого  подобнаго  же  епископа  Филиппа  Ле  НотатШа,  епископа 
Сидонскаго  1п  раг<;1Ьи8  1п{1(1е11ит.  Опъ  согласился  править  чешскою 
церковью  и  посвящать  утрагаистамъ  священников-ь.  Благодаря  этому 
чешская  нащопальная  церковь  могла  просзпществовать  н-Ькоторое  время, 
не  порывая  окончательно  связей  съ  католическою,  хотя  и  не  признанная 
главою  католицизма — папою. 

КутногорскШ  сеймъ  1486  года,  провозгласивппй  свободу  в^роиспо- 
в-Ьдатя,  им-Ьдъ  въ  виду  прекратить  внутреннюю  борьбу,  которая  велась 
въ  Чех1И  почти  ц-Ёлое  стол-Ьис.  Эта  борьба  не  затихла,  однако,  оконча- 
тельно и  поднялась  вновь,  но  уже  въ  видЬ  соп^ально-политической  борьбы, 
скинувъ  съ  себя  релипозную  оболочку. 

Сощадьно -политическое  уеиленхе  чешскаго  панства  поел^  релипоз- 
ныхъ  войнъ.  Выше  было  сказано,  что  борьба  католиковъ  и  утраквистовъ 
съ  таборитами  была  не  только  борьбою  религ10зныхъ  направлетй,  но  и 
борьбою  высшихъ  классовъ  съ  низшими.  Разгромъ  таборнтовъ  ознаме- 
новалъ  собою  победу  высшихъ  классовъ.  Больше  всЬхъ  оказались  въ 
выигрыш-Ь  чешсше  папы.  По  ихъ  преимущественно  домамъ  разошлись  кодос- 
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са.1ьныя  имущества  церкви,  самовольно  захвачеиыыя  ими  во  время  церковной 
революцш.  Они  же  успели  овладеть  и  большею  частью  королевскихъ  доменъ, 
отчасти  путемъ  простого  захвата,  отчасти  путемъ  принятая  въ  даръ или  залоп. 
отъ  королей,  искавпшхъ  ихъ  поддержки  для  утверждешя  на  престол-Ь  или 
для  борьбы  съ  крайними  элементами  гусситства.  По  окончан1н  гусситской 
междоусобной  борьбы  въ  Чех1н  оказалась  полная  перестановка  аграрныхъ 
отиошетй  по  сравнетю  съ  догусситскимъ  временемъ.  Если  наканл-н-Ь 
гусситскаго  движешя  самыми  крупными  землевлад-Ьльцами  въ  стран*  были 
церковь  и  король,  то  теперь  самымъ  крупнымъ  землевлад^льцемъ  явилась 
чешская  аристократ1я.  Эта  арпстокраля  сосредоточила  въ  своихъ  рукахъ 
огромный  имЬнья.  Сделавшись  самою  крупною  общественною  силою 
йе  1ас1о,  чешсше  паны  стали  стремиться  къ  тому,  чтобы  обезпе.чить  свое 
положеше  п  <1е  ]иге,  оградить  себя  разными  привилепями  въ  отношешд 
.  къ  др^тимъ  классамъ  общества.  Они  воспользовались  тЬмъ,  что  на  чеш- 
скомъ  престол-Ь  сЬлъ  молодой,  легкомысленпый  п  слабовольный  Вла- 
диславъ  Казимировпчъ  и  предъявили  свои  требованхя.  Опи  вынудили  у 
короля  1рамоту,  въ  силу  которой  забота  объ  общественномъ  благЬ  приз- 
навалась д-Ьломъ  пановъ  и  рыцарства,  а  мЬщапе  устранялись  отъ  уча- 
ст1я  въ  сеймовыхъ  сов-Ьщашяхъ.  Эта  грамота  предписывала  вм^сгЬ  съ  гЬмъ 
тс-Ьмъ  отставнымъ  солдатам!,  въ  течете  двухъ  недель  вернуться  къ  сводмъ 
панамь  или  поступить  вновь  въ  подданство  къ  кому-нибудь  изъ  нихъ, 
подъ  страхомъ  судебной  ответственности.  Грамота  объявляла,  что  никто 
изъ  крестьянъ  не  можетъ  уйгр  отъ  свлоего  пана  безъ  его  разр1;шеп1я  или 
безъ  .представлешя  себе  заместителя.  Нарушивппе  это  запрещеше  не 
могугь  считаться  свободными  людьми.  Все  эти  распоряжетя  имеютъ 
видъ  полицейскихъ  предппсатй,  вызванныхъ  заботою  объ  общественномъ 
спокойств1и,  о  прекращении  меясдоусобной  борьбы  и  о  возрращенш  тру- 
дяшагося  населешя  къ  мпрпымъ  занят1ямъ.  До  значенае  ихъ  идетъ  го- 
раздо дальше  полицейскихъ  меръ,  по  существу  своему  пмеющнхъ  времен- 
ный и  случайный  характеръ.  Грамота  Владислава  закрепляла  полити- 
ческое преобладаше  военнаго  класса  падъ  торговопромышленпымъ  и 
сощальное  подчинеше  ему  земледельческаго  класса.^  По  отношенш  къ 
последнему  грамота  была  только  звеномъ  въ  цепи  техъ  отпошен1Й,  кото- 
рый складывались  въ  то  время  между  этимъ  классомъ  и  землевладель- 
цами. Разоренное  и  ослабленное  продолжительными  войнами  чешское 
крестьянство  быстро  шло  по  пути  подчинетя  своимъ  панамъ,  которые 
самовольно  увеличивали  оброкп  крестьянъ.  вводплн  барщпнныя  повин- 
ности и  исподоволь  разрушали  крестьянское  самоуправлен1е,  заменяя 
ихъ  суды  вотчинною  юрпсдикщею.  Грамота  Владислава  прикрепляла  кре- 
стьянъ къ  .земле.  За  этимъ  распоряжепхемъ  последовали  идрупя.Сеймъ 
1487  года  определилъ  большой  штрафъ  за  укрывательство  беглыхъ  1фе- 
стьянъ,  покиЪувшихъ  безъ  позволетя  своего  господина.  Земскхй  судъ 
пересталъ  принимать  жалобы  крестьян!,  па  своихъ  господъ;  все  прежте 
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договоры  между  папами  и  крестьянами  стали  признаваться  нсд'1^йстви- 
тельными.  ВсЬии  этими  распоряжетямн  и  толкован1ями  крестьяне 
отдавались  въ  полное  распоряжеше  своихъ  пановъ. 

Рада  земекал ,  какъ  органъ  чешскаго  панства.  Обезпечивъ  себя  въ  отно- 
шеши  м-Ьщанъ  и  крестьянъ,  паны  стали  стремиться  къ  тому,  чтобы  огра- 
дить свое  лоложенхе  отъ  посягательства  ближайшаго  къ  шшъ  о,бществен- 
наго  класса  рыцарства,  или  владыкъ.  На  сейм11  1497  года  они  добились 
отъ  короля  грамоты,  въ  силу  которой  больпшнство  высшнхъ  тосударствен- 
ныхъ  должностей  должны  были  зам-Ьщаться  впредь  лицами  панскаго 
сословия,  а  именно  должности  пражскаго  бурграфа,  канцлера,  вели- 
каго  коморника,  великаго  гофмейстера,  судьп  надворнаго,  великаго  земскаго 
судьи.  Все  это  были  должности,  дававга1я  м-Ьсто  въ  государственномъ 
сов-ЬгЬ  чешскаго  королевства  (гайагетяка),  который  такимъ  образомъ  сталъ 
оргапомъ  панской  аристократии.  Владыкамъ  дано  было  въ  немъ  только 
два  м^Ьста — подкомор1я  папвысшаго  и  великаго  писаря  земскаго.  За  м-Ь- 
щанамп  пока  сохра1галось  право  быть  назначенными  на  долншость  подко- 
мор1я  наивысшаго.  Но  въ  1514  году  это  право  было  уничтожено,  и  рада 
земская  стала  оргапомъ  шляхетскаго  сословхя  въ  широкомъ  смысл-?!, 
съ  преобладашемъ  высшаго  его  слоя — пановъ. 

Попытка  къ  исключен1ю  м^^щавекихъ  представителей  изъ  сейма  и  ея 
неудача.  На  сейм^Ь  1600  г.  паны  и  шляхта  р-Ьшили  пересмотр-Ьть  вс^Ь  во- 
обще постановлетя,  внесенныя  въ  земск1я  доски,  и  составить  изъ  нихъ 
одннъ  статутъ  (гЙгеш  гетзкй).  Д^Ьло  это  было  поручено  Альбрехту  Ген- 
делю, великому  земскому  писарю.  Рендель  внесъ  въ  новый  статутъ  все, 
что  паны  и  рыцари  уже  успели  утвердить  за  собою,  и  чего  оди  добивались 
въ  ущербъ  други1мъ  сослов1ямъ.  Когда  статутъ  былъ  опубликованъ,  чеш- 
сюя  м-Ьста  заявили  протестъ  противъ  исключешя  нхъ  изъ  сейма.  На  по- 
мощь имъ  явился  ученцй  юристъ — Еорнелгй  Вшегр&ъ,  который  собралъ 
вс^Ь  древн^Ьйш1я  узаконен1Я  Чехш  и  составилъ  изъ  нихъ  сводъ  законовъ 
подъ  назвашемъ  «Девять  книгъ  о  законахъ,  судахъ  и  доскахъ  чешской  земли». 
Зд-Ьсь  даны  были  неоспоримый  доказательства  давнишняго  участ1я  м^^щанъ 
въ  чешскихъ  сеймахъ.  Споръ  перешелъ  на  р-Ьшеше  короля.  Король  сначала 
объявилъ  приговоръ  въ  пользунановъ  и  рыцарства.  Но  м-Ьщанене  захотЬли 
подчиниться  этому  приговору,  а  когда  король  уступилъ  имъ,  не  захогЬлн 
подчиняться  паны  и  рыцари.  Д-бло  дошло  до  открытаго  междоусоб1Я  между 
панами  и  рыцарями  съ  одной  стороны  и  м^^щанами — съ  другой.  М'Ьщане 
стойко  отстаивали  свои  права.  Борьба  эта  кончилась  уже  по  смерти  короля 
Владислава  (1616  г.),  при  сын-Ь  его  Людовик-Ь.  На  сейм-Ь  1617  года  со- 
стоялось такъ  называемое  Святовацлавское  соглашеше,  по  которому  М'Ьщане 
отказались  отъ  своего  исключительнаго  права  на  производство  хмельныхъ 
напитковъ,  а  паны  и  рыцари    признали  за  ними  трет1й  голосъ  на  сеймахъ. 

Оощ1е  итоги  государстве ннаго  раавит1я  Чех1я  къ  концу  среднихъ 
в-Ьковъ.  Тмкъ.  Чешское    государство  вышло  изъ  среднихъ  в-Ьковъ  не  съ 
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такяхъ  однороднымъ  и  одностороннимъ  щ)едставительствомъ.  кякъ  род- 
ственное ему  Польское  государство.  Въ  остальномъ  оно  вышло  очень  по- 
хожимъ  на  Польское  государство  Въ  Чехчи  такъ  же,  какъ  и  въ  Польш*. 
верховную  власть  въ  государств*  забралъ  соймъ.  Такъ  же,  какъ  и  въ  Псльш-Ь 
въ  Чох1и  установилась  избирательная  и  слабая  монарх1я.  Везъ  сов-Ьта 
и  согласия  съ  сеймом^  король  не  могъ  издавать  законы,  объявлять  войну, 
налагать  подати,  распоряжаться  государственными  имуществами  (при- 
вилей  Владислава  1510).  Но  этотъ'порядокъ  вещей  не  упрочился  ьь  Чсх1и 
на  столь  продолжительное  время,  какъ  въ  ПольпгЬ.  Въ  1526  году  въ  бит9* 
съ  турками  погибъ  юный  король  Людовикъ.  Чехи  избрали  себ*  королемъ 
Фердинанда  Австр1йскаго  и  ввели  такимъ  путемъ  свое  государство  въ  со- 
ставъ  политическаго  конгломерата,  именуемаго  Габсбургскою  монарх1е1»). 
Въ  состав*  этой  монарх1и  Чех1я  сначала  находилась  на  положенхи  отд-Бль- 
паго  и  вполн*  самостоятельнаго  государства.  Но  .ма^зо-по-малу  она  стала 
нисходить  на  положен1е  провинщи,  стала  утрачивать  свои  государствен- 
ный права.  Габсбурги  въ  течен1е  двухъ  съ  половиною  в-Ьковъ,  за  неболь- 
шп.ми  исключен1ями,  неуклонно  держались  пъ  отношении  Чехш  одной  по- 
литики— уничтожетя  народныхъ  вольностей,  всЬхъ  особенностей  ея,  строя 
и  быта,  унасл-Ьдованных!  отъ  эпохи  самостоятельнаго  существован)я. 
Прежде  ч-Ьмъ  перейти  къ  обозр']^1ю  этого  процесса,  необходимо  подвести 
итоги  предшествовавшему  развитию  Чех1и,  уяснить  ея  политпчесшй,  со- 
циальный п  церковный  9(;а1и8,  какъ  онъ  определился  къ  концу  самостоя- 
тельнаго  существования    Чешскаго    государства 
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Х1У. 


Государетвенный  и  общественный  строй  и  церковное 
еостоян1е  Чехш  въ  начале  XVI.  в-Ька. 

Отношение  Чешскаго  королевства  къ  импер!и.  Мы  уже  вид-Ьли,  какъ 
опред-бляла  международное  положете  Чеххи  Золотая  булла  Карла  ТУ. 
Король  Чешсюй  по  этой  булл-Ь  былъ  первымъ  княземъ  имперш,  насл-Ьд- 
ственнымъ  архичашникомъ  и  первымъ  изъ  св-Ьтскихъ  курфюрстовъ.  Его 
подтверждалъ  въ  этомъ  званш  императоръ,  вручавшШ  ему  хоруговь  коро- 
левства чешскаго  посл-Ь  «принят1я»  его  чешскими  чинами  и  коронащи. 
Въ  качеств'Ь  князя  И1впер1и  король  чешсюй  им^лъ  право  участвовать 
въ  имперскихъ  сеймахъ.  Но  при  всемъ  томъ  Чешское  государство  не  было 
княжествомъ  лмпер1и,  какъ  всЬ  прочхя.  Въ  случа-Ь  прекращен1я  династш 
оно  не  спадало  на  импер1ю,  какъ  остальныя  княжества,  и  императоръ  не 
пм^лъ  права  отдавать  его  въ  ленъ  какому  либо  влад-бльцу;  вакантный 
престолъ  замещался  по  избратю  земскаго  сейма.  Власть  императора 
не  простиралась  па  внутрентя  отношен1Я  этого  государства.  Король  обла- 
далъ  полнотою  суверенитета,  и  нпкте)  изъ  его  подданныхъ  не  им^лъ  права 
жаловаться  на  его  дМств1я.  аппеллировать  отъ  его  суда  къ  суду  импера- 
тора, какъ  это  было  въ  остальныхъ  княжествахъ  Германхи.  Такикъ  обра- 
зомъ,  Чех1я  и  въ  составе  импер1п  продолжала  оставаться  самостоятель- 
нымъ  государствомъ,  связаннымъ  съ  нею  узами  почетпаго.  а"  не  реальнаго 
подчнкетя.  Фактическое  положен1е  вещей  до  изданхя  буллы  и  непосред- 
ственно посл-Ь  издашя  вполн-Ь  совпадало  съ  опред-^летя^ш  Золотой  буллы. 
Ни  предшественники,  ни  пр1емники  Кар.та  IV  на  импсраторскомъ  пре- 
стодтЬ  не  чпнили  въ  пред-Ьлах'^.  Чехш  суда  и  ^ттравы,  не  издавали  какихъ- 
либо  распоряжен1й  или  законовъ,  не  созывали  зд-Ьсь  имперскихъ  сеймовъ, 
не  жаловали  никому  пребендъ,  бенефицШ  и  т.  д.  Чешск1е  короли  пользо- 
вались свободою  и  во  внешней  политикЬ,  вели  по  своей  иницгатив-Ь  и  на 
свой  страхъ  войны,  заключали  договоры  и  т.  д. 

Фридрихъ  Ш  еще  бол-Ье  подчеркнулъ  самостоятельное  положеше 
Чех1и  въ  грамогЬ,  выданной  королю  Юр1ю  Под-Ьбрадскому  въ  1462  году. 
Эта  грамота  устанавливала,  что  король  Чешскгй  обязанъ  принимать  ин- 
веституру оть  императора  только  въ  пред'Ьлахъ  собствепнаго  королевства 
или  въ  томъ  случае,  если  императохуь  будетъ  находиться  не  дал^с  10 — 
15  миль  отъ  чешской  границы;  что  онъ  обязанъ  присылать  для  римскаго 
похода  императора  не  бол-Ьс  150  всадникевъ  или  150  гривенъ  серебра  вза- 
м^нъ;  что  наместники,  которыхъ  вм-Ьсто  себя  будугъ  ставить  императоры, 
не  будутъ  пользоваться  нвкакп.чп  правами  власти  по  отяошенш  къ  коро- 
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левству  Чешскому.  Саиостоятелъное  и  обвсрбленное  положете,  которое 
занимала  Чех1я  въ  состав-Ь  имперш,  явствуеть  и  изъ  того,  что  она  не  вклю- 
чена была  въ  организащю,  введенную  Макснмилааномъ.  Въ  1492  году 
учрежденъ  былъ  кмперск1й  судъ  для  разбора  столкновешй  и  споровъ  между 
членами  импер1и.  Въ  1600  и  151,2  гедахъ  импер1я  радД']Ёлена  была  на 
Юокруговъ,  и  установлены  были  по  два  нам-Ьстника  для  каждаго 
округа,  на  которыхъ  возложена  обязанность  приводить  въ  исполнеше 
приговоры  имперскаго  суда,  собирать  подати  на  нужды  имперхи  и  импер- 
ское войско.  Чех1я  пе  попала  въ  составъ  этихъ  округовъ  и  не  подчинена 
была  юрисдикцш  имперскаго  суда  и  власти  окружныхъ  начальниковъ. 
Посл^дшй  передъ  Габсбургами  король  Людовикъ  Ягеллонъ  правилъ 
въ  Чехш,  не  обращаясь  за  инвеститурою  къ  императору  Карлу  V. 
Кар  ль  V  по  просьбе  брата  Фердинанда,  сд*лавшагося  королемъ  Чехш, 
въ  1630  году  выдалъ  грамоту,  въ  коей  подтвердилъ  королевству  Чеш- 
скому всЬ  права  и  вольности,  полученный  отъ  его  предшественниковъ. 
Итакъ,  Чех1я  вошла  въ  составъ  Габсбургскнхъ  влад-Ьихй  самостоятель- 
нымъ,  особымъ  государствомъ. 

Земли  чешской  короны  иихъ  отношеша  къЧехш.  Главиою  частью, 
ядромъ  этого  государства  была  собственная  Чешская  зецля,  какъ  она  опре- 
Д'Ьлилась  при  Пшемысловичахъ,  пли  «королевство  Чешское»  въ  узкомъ 
смысл^Ь  слова.  Съ  нею  неразд-Ьльно  была  связана  АГоравг'я,  которую  присоеди- 
нилъ  къ  Чехш  Бжетиславъ  I  въ  1029  году  (передъ  этимъ  !.!орар1я  была  подъ 
властью  сначала  венгр  овъ,  а  загЬмъ  поляковъ).  Въ  Х1У  в-Ьк-Ь  при  коро- 
ляхъ  Люксембургской  дпнастш  къ  Чехш  были  присоединены  Силезгя, 
Верхнгя  и  Ниокнъя  Луоюици  и  множество  мелкихъ  влад-Ьнай  въ  пред-Ьлахъ 
Германш,  который,  впрочемъ,  не  считались  частями  Чешскаго  королевства, 
а  только  ленными  влад^Ьшями  чешскихъ  королей.  Карлъ  IV  въ  1сачеств'Ь 
Римскаго  и»шератора  грамотою  отъ  7  апреля  1348  г.  призналъ  Морав1ю 
въ  состав^Ь  грехъ  ея  частей,  т. -е.  маркграфства  Моравскаго,  бискупства 
Ольмуцкаго  и  воеводства  Опавскаго,  Силез1ю  и  Лужиды  неотчуждаемыми 
ленами  Чешской  короны,  которые  никто  не  им'Ьетъ  права  раздавать,  кром* 
короля  Чешскаго,  и  влад-Ьтели  которыхъ  никому  не  должны  повиноваться 
кром^  короля  чешскаго.  Первый  ГабсбургъвъграыогЬ,  выданной  чешскому 
посольству-  въ  В-Ьн-Ь  13  декабря  1526  г.,  обязался  держать  эти  земли  къ 
чешской  корон-б  и  защищать  ихъ  отъ  всякихъ  при1лзан1й  со  стороны. 

Первоначально  всЬ  названный  влад'бшя  были  только  ленами  чеш- 
ской короны.  Король  Чещсюй  не  правилъ  въ  ьихъ  непосредственно:  пра- 
вителями были  его  вассалы — маркграфъ,  бискупъ,  воевода  и  князья.  Съ 
течешемъ  времени,  однако,  эти  земли  поступали  подъ  непосредственную 
власть  короля.  Въ  начал-Ь  XV  в^Ька  спали  на  короля  Лужицы  и  былп  по- 
ставлены подъ  управлен1е  королевскихъ  фогтовъ.  Въ  1438  году,  когда 
маркграфъ  Моравсшй  Альбрехтъ,  братъ  Сигизмунда,  былъ  избранъ  Чеш- 
скимъ  королемъ,  поступила  подъ  непосредственную  власть  Чешскаго  ко- 
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роля  и  Мйрав1я.  Король  Юрхй  Под-^брадсюй  грамотою  1464  года  гаранти- 
рованъ,  что  маркграфство  Моравекос  навсегда  соединено  съ  короною  коро- 
левства Чешскаго  и  никогда  йе  будетъ  отлучаться  отъ  власти  Чешскаго 
короля  ни  торгомъ,  ни  даренхемъ,  ни  м^ЬноIо,  ни  отдачею  въ.  приданое 
или  залогъ.  равно  нр  будетъ  разд-Ьляться  на  части  и  отчуждаться.  Подоб- 
ный же  гарант1И  содержали  грамоты  короля  Владислава  и  Людовика  отъ 
1511  и  1522  гг.  относительно  воеводства  Опавскаго,  которое  попало  цодъ 
непосредственную  власть  короля  въ  1460  г.,  и  Силезскнхъ  выморочныхт» 
княжествъ  (въ  эпоху  гусситски.чъ  воннъ  отошли  отъ  Чехди  къ  Польше  кня- 
жества Осветимское,  Заторское  и  С-Ьверское).  Но  хотя  всЬ  эти  земли  и 
поступали  подъ  непосредственную  власть  Чешскаго  короля,  он*  не  теряли 
вм-ЬстЬ  съ  тЬаъ  своей  особности  и  самобытности.  По  крайней  м-Ьр!  это 
справедливо  относительно  Морав1п  и  Силезш.  Въ  Морав1и  собирался 
свой  собственный  сеймъ  независимо  отъ  Чехш,  на  которомъ  обсуждались 
и  р-Ьшались  м-Ьстыыя  д-бла,  производился  судъ  и  йздавалхись  м-Ьстные  за- 
коны, устанавливались  сборы  субсид1й  для  -короля  и  т.  д.  Во  второй  по- 
ловин'Ь  XV  в.  образовался  сообый  сеймъ  и  въ  Силез1и.  ВсЬ  земск1я  долж- 
ности въМорав!  и  замещались  мораванамн,  природными  обывателями  зе.ккпи, 
въ  ней  осЬдлымн,  т.-е.  им-Ьющими  недвижимую  собственность.  Впрочемъ 
этот'ъ  порядокъ,  утвержденный  грамотою  Карла  IV,  соблюдался  не  строго: 
чехи,  пр1обр'6тлпе  им-Ьнья  въ  Моравш,  попадали  на  .земсшя  должность 
въ  этой  стран-Ь  и  обратно — мораване  получали  должности  въ  Чех1и.  Округа, 
спавш1е  на  короля  въ  Силез1и,  сначала  управлялись  чехами.  Но  съ  тече- 
Н1емъ  времени  сил  езды  стали  добиваться  того,  чтобы  на  должности  въ 
Силезш  назначались  природные  силезцы.  Въ  1498  году  король  Владислабъ 
Ягел.тонъ  исполнилъ  ихъ  желан1е  и  выдалъ  грамоту,  коею  гарантировалъ 
Силез1и  полную  обособленнобть  отъ  Чех1И.  По  этой  грамогЬ  на  должность 
главнаго  гейтмана  п  окружныхъ  должны  назначаться  природные  сплезцы; 
судъ  долженъ  заканчиваться  въ  пред'Ьлахъ  земли  и  аппеллятя  не  должна 
итти  за  пределы  земли;  силезцы  не  должны  ходить  на  войну  за  пределы 
своей  землп;  безъ  ихъ  согласия  не  должны  вводиться  никаше  новые  налоги 
и  пош.'шны  п  т.  д.  Такая  широкая  автоном1Я  зе1<Ь1И  граничила  уже  съ  оттор- 
жен1емъ  ея  отъ  Чехш,  и  естественно,  что  чешсме  чины  возстали  противъноя 
и  въ  1510  году  вынудили  у  короля  Владислава  новую  грамоту,  коею  онъ  от- 
М'Ьнялъ  грамоту  1498  г.  иоб-Ьщался  на  должности  въ  Силег^^и  ставвть'только 
природныхъ  чеховъ.  Но  си.т^зцы  продолжали  бороться  за  особность  и  само- 
бытность своей  земли  и  въ  XVI  в.  отъ  трехъ  королей  получали  подтверждетя 
грамоты  1498  года.  Особность  и  самобытность  земель  проявлялись  наибол-Ье 
нагляднымъ  образомъ  въ  порядр;1;  пзбраюя  и  утвержден1я  новыхъ  коро- 
лей. Обыкновенно  король  избирался  п  принимался  сначала  на  чеШскомъ 
сейм*  а  загЬмъ  уже  происходило  п  торжественное  прпзпате  его  и  при- 
сяга въ  земляхъ  аннектированныхъ.  Такимъ  порядкомъ  взошелъ  на 
чешскШ  престолъ  и  первый  Габсбургъ — Фердинандъ  I  въ  1526  году.  При 
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этомъ^ разныя  ^^е^й^ли  чешской  короны  обнаружили  дажо  различное  донима- 
йте этого  факта.  Чехи  держались  той  точки  зр'Ьн1я,  что  они  добровольно, 
безъ  всякихъ  на  то  правъ  Фердинанда,  избрали  его  королем ъ  и  заставили 
самого  Фердинанда  передъ  коронащею  выдать  имъ  въ  этомъ  смысл^Ь  гра- 
моту. Мо1)аване  признали,  что  король  Фердинандъ  сталъ  ихъ  государсмъ, 
какъ  мужъ  насл-Ьдствонной  ихъ  влад-Ьтельницы ,  дочери  Владислава  Анны. 
На  гЬхъ  же  основа1Г)яхъ  признали  его  власть  Силе.пя,  Верхп1я  н  Нижн1я 
Лужицм.  Аналогичный  случай  былъ  и  раньше.  1.ь  1452  г.  при  избраи1И 
■Лорблемъ  Ладислава  Погробовца.  Ыагляднымъ  выражешемъ  особностп  и 
самобытности  маркграфства  Моравскаго  является  сборникъ  законовъ  Мо- 
равской земли,  или  книга  Товачевекая,  составленнги!  въ  восьми десятыхъ 
годахъ  XV  В'Ька  паномъ  Цтиборомт^  изъ  Товачова.  по  просьб'Ь  моравскихъ 
пановъ  и  судей. 

Все  это  даетъ  право  заключить,  что  Чехтя  вступила  нъ  составь  Габс- 
бургскихъ  влад'Ьнхй  съ  характеромъ  федералгктьическаго   государства. 

Зам^Ьщев1в  королевскаго  престола;  право  прикят]'я  королей.  Во  глив'Ь 
этого  государства  стоялъ  король  Чешсшй,  бывш1й  вм'Ьст-Ь  съ  т-Ьмъ  марк- 
графомъ  Моравскимъ,  великимъ  герцогомъ,  пли  воеводою,  (?илез]н  п  Лу- 
лгицъ.  По  основному  государственному  закону,  изданному  Карломъ  IV 
въ  ]348  году,  чешская  монархзя  была  насл'Ьдственнымъ  достоятемъ  данной 
Д)шаст1н  въ  мужской  и  женской  литпп,  въ  порядк-Ь  первородства,  и  только 
1!Ъ  случа^Ь  прекращен1я   династ1п    прелатамъ,    воеводамъ,   князьямъ    па- 
памъ,  рыцарямъ  и  вс^му  пароду  королевства  Чешскаго  и  его  влад'Ьн1Й 
принадлежало  право  избран1я  короля  по  усмотр-Ьнхю.  Этотъ  законъ  съ 
течон1емъ-  времени  терп14лъ  разныя  ограничетя.  Чешскгя  сословия  склонны 
были  обыкновенно  уменьшать  права  пасл^^дниковъ  женскаго  пола.  Уста- 
новилась точка  зр-Ьтя,  что  королевсшя   дочери,  выданный  замл'жъ    безт. 
в-Ьдома  и  разр-Ьшетя  сейма,  торяютъ  своп  насл'Ьдственныя  права,   по- 
добно вс*мъ  другимъ  жен1цинамъ,выданнымъ  родителями  замужъ.  На  этомъ 
основати   больпшпство    чсховъ    не   признал"     королемъ    Сигизмундова 
зятя  Альбрехта  Австрдйскаго  и  родившагосл  посл:^  --го  смертп  сына  его 
Ладислава  Погробовца.  Если  посл1цн1Й  гЬм-'.  тг"  чен-Ёе  взошелъ  на  лре- 
столъ,  то  только  въ  СИ.1У  своОоднаго  избран1я  -.ю  на  чешскомъ  сейм*  въ 
14Ь2  году   Точно  такъже  признавался  свободно  избранным!,  п  король  Вла- 
диславъ  Ягеллонъ.  хотя  онъ  былъ    сынъ  -л кои  тьзъ  ючерей  Альбрехта 
Австр1йскаго  Елишки  п  внукъ  Елпшюг.  лоч^*ри  ^игизмунда  Люксембур- 
скгго.  Равпымъ  образомъ  не  были  признаны  тгогва  ка  чешсшй  престолъ 
по  жеп*  Фердинанда  I  Габсбурга,  который  взсшелъ  на  престолъ  по  сво- 
бодному избрашю  чешскаго  сейма  п  вынужденъ  былъ  признать  это  въ 
своей  грамотЬ.  Зат-Ьмъ:  на  ряду  съ  насл^дственнымъ  правомъ  династ1к 
оставалось  и  право  чешскаго  сейма  «принпмать»  королей.  Право  это  не 
было  простою  формальностью.    Наследственный  Чешсюй  король  не  могъ 
вступить  во  власть  прежде,  ч-Ьмъ  не  былъ  «принять»  сослов1ями  и  не  по- 
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лучилъ  отъ  нихъ  присяги  на  верность.  Поэтому  Чешсюе  короли  еще  при 
жизни  своей  старались  о  «приняпи»  своихъ  насл-ЬдиикоБъ.  Такъ  посту- 
пилъ  самъ  Карлъ  IV,  издавппй  законъ  о  насл-Ьдственности  чешскаго  пре- . 
стола,  такъ  хот'Ьлъ  поступить  Юр1й  Под-Ьбродсшй,  и  такъ  же  поступил'Ь 
король  Владиславъ  Ягеллонъ,  еще  при .  жизни  своей  короновавппй  сына 
своего  Людовика.  Но  чины  чешсме  въ  конц*  концовъ  усмотр^Ьли  въ  этомъ 
посягательство  на  ихъ  свободу  въ  приняли  королей,  и  потому  при  избра- 
ши  Фердинанда  I  въ  числ'Ь  другихъ  услов1й  предъявили  требовате,  что- • 
бы  Фердпнандъ  и  его  преемники  не  короновали  при  жизни  своихъ  насл-Ьд- 
никовъ.  Хотя  это  требовате  не  было  принято,  но  оно  характерно  для  поли- 
тическаго  настроетя  чешскихъ  чиновъ.  Видно,  что  они  дорожили  своимъ 
правомъ  «принятая»  новыхъ  королей  и  хот^Ьли  обставить  его  возможно 
полною  свободою.  Это  право  дорого  было  для  нихъ  т-Ьмъ,  что  давало  воз- 
можность ставить  новымъ  королямъ  изв-Ьстныл  услов1я.  Они  «принимали» 
поваго  короля  лишь  посл-Ь  того,  какъ  онъ  давалъ  присягу  соблюдать 
старинный  права  и  вольности  и  обещался  выполнять  вновь  поставленныя 
ему  требоватя,  и  .тшшь  только  посл^Ь  того  допускали  его  къ  коронован1ю 
и  приносили  ему  В'Ьрноподданническую  присягу.  Согласно  булл-Ь  Юги- 
мента  VI  отъ  5  апр-Ьля  1344  гдда  право  совершешя  обряда  коронащи  при- 
надлежало арх1епископу  Пражскому.  Королевская  корона,  изготовлен- 
ная Карломъ  IV  въ  честь  св.  Вацлава,  хранилась  вм'ЬсгЬ  съ  другими  ре- 
галиями въ  Карлштейн*  подъ  отв-Ьтственностью  Карлштейпскаго  бургграфа, 
который  приносилъ  присягу  не  выдавать  ихъ  никому,  кром4  гЬхъ,  кто 
будетъ«ирпнятъ>  королемъ  чешскимп  чинами.  Тотъже  Клнментъ  VI  пздалъ 
буллу,  въ  силу  которой  корона  св.  Вацлава  не  могла  быть  ни  продаваема, 
ИИ  закладываема,  шт  какимъ-либо  другимъ  образомъ  отчуждаема,  подъ 
страхомъ  отлучешя  отъ  церкви.  Въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  новый  король 
ле  соглашался  на  принятхе  поставленныхъ  ему  услов1й,  чехи  отказывались 
признавать  его,  хотя  бы  его  насл-Ьдственное  право  оставалось  вн-Ь  вся- 
каго  сомн'Ьнхя.  Такъ  поступили  они  въ  1426  году  съ  императоромъ 
Сигнзиундомъ,  который  не  хот'Ьлъ  приступить  «къ  правдамъ  четырехъ 
Пражскихъ  артикуловъ»,  и  стоялп  на  своемъ  до  самаго  1436  года,  когда 
Сигизмундъ  согласился  наконецъ  подтвердить  вс4  старинный  вольности 
земсюя  и  пресловутые  артикулы.  Изъ  всего  этого  видно,  что  чешская  мо- 
нарх1я  не  была  насл^^дственной  въ  патримон1альномъ  смысл'Ь.  Въ  ней 
пасл'Ьдствепность  своеобразно  уживалась  съ  пзбирательнымъ  правомъ 
пац1и,  въ  которомъ  эта  монарх1я  имФла  свой  источникъ  и  свою  санкщю. 
Чешсше  короли  были  государями  не  только  милостью  Бож1ею,  но  и  вм1$ст'Ь 
съ  т'Ьмъ  волею  народа.  Такое  своеобразное  сочетан1е  насл-Ьдственпости 
и  изопрательпости  наблюдается  не  только  въ  Чех1и,  но  и  въ  другихъ,  сла- 
вянскихъ  государствахъ,  а  именно  въ  Польш-Ь  и  великомъ  княжеств'Ь 
Лктовскомъ  въ  эпоху  Ягеллоновъ. 

Объемъ  власти  короля.  До  гусситскихъ  войнъ  въ  отношенш  къ  коро- 
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левской  власти  господствовало  возр-Ьте,  что  королю  принадлежатъ  во* 
верховный  права  съ  гЬми  ограничешями  въ  пользу  сослов1й,  которыя  ука- 
зываются въ  земскихъ  привилепяхъ.  Поел*  гусситскпхъ  войнъ  все  бол-Ьс 
и  бол-Ье  утверждалось  обратйое  воззр-Ьте,  что  верховныя  права  припадлс- 
жатъ  высшимъ  сослов1я1Гь,  которыя  могутъ  ихъ  расширить  и  уменьшить 
а  королю  и  низшимъ  сослов1ямъ  лишь  настолько,  насколько  ложелаютъ 
имъ  уступить  и  признать  высш1Я  сословия.  Въ  общемъ  за  королемъ  при- 
знавались сл'Ьдуюпця  права: 

Во-первыхъ,  право  и  вм-Ьст-Ь  обязанность  быть  защитнпкомъ  чешской 
церкви.  Поэтому  съ  1436  года  чехи  при  избранш  и  принятш  своихъ  коро- 
лей ставили  имъ  услов1е  соблюдать  Пражскхе  компактаты,  заключенные 
съ  Базельскимъ  соборомъ  и  отвергнутые  папою  Пхемъ  II  въ  1462  году. 
Во-вторыхъ,  высшая  военная  власть  и  представительство  государства  въ 
его  отношетяхъ  къ  другимъ.  Король  объявлялъ  войну  п  заключалъ  союзы 
и  мирные  договоры,  предводительствовалъ  бойскомъ  или  назначалъ  главно- 
командующаго,  польнаго  гетмана  (иногда  главное  начальство  поручалось 
наивысшему  бургграфу).  Сеймъ  давалъ  свое  согласие  лишь  въ  гЬхъ  слу- 
чаяхъ,  когда  нужно  было  отправлять  земское  ополчен1е  (Ьо(;оусз<;)  за 
пред-блы  государства,  собирать  экстренную  подать  («берно»)  на  воеппыя 
нужды  пли  заключать  договоры,  которые  такъ  или  иначе  затрогивали 
интересы  чиновъ.  Въ-третьИхъ,  королю  принадлежала  высшая  судебная 
власть.  Онъ  былъ  верховнымъ  судьею  государства,  который  судплъ  всЬхъ 
лицъ,  не  подсудныхъ  обычнымъ  судамъ,  п  прпнпмалъ  жалобы  и  аппелляц1и 
на  своихъ  судей,  подтверждалъ  пли  отм^ЬНялъ  ихъ  р-Ьшешл  (псключенхе 
было  для  земскаго  суда,  который  въ  иде-Ь  былъ  судомъ  самого  короля), 
миловалъ  осужденныхъ,  давалъ  грамоты,  освобождавппя  на  известное 
время  отъ  явки  на  судъ  пли  отъ  наказан1я  по  суду  н  т.  д.  Королю  при- 
надлежала затЬмъ  и  законодательная  власть,  именно  въ  сфер-Ьтакъ  на- 
зываемыхъ  чабтныхъ  или  спец1алъныхъ  законовъ.  Король  выдавалъ,  напр.. 
грамоты  городамъ  п  селамъ,  коимп  определялись  ихъ  устройство,  при- 
вилепи  монастырямъ,  церквамъ  и  отд^льнымь  лицамъ  и  т.  д.  Въ  этомъ 
отношенш  онъ  былъ  ограничепъ  только  прсдппсанхями  земскихъ  привилеевъ 
не  выдавать  никакихъ  привилепй  частнымъ  лицамъ  въ  ущербъ  общимъ 
правамъ  н  вольяостямъ.  Наконецъ,  королю  принадлежала  и  высшая  рас- 
порядительная власть  въ  государстве; .  Онъ  назначалъ  пам^Ьстннковъ  па  время 
своего  отсутств1я  пзъ  государства,  созыва лъ  сеймы  и  съезды,  раздавалъ 
должности,  тит^'лы  и  .зван1я,  давалъ  разр-Ьшеше  па  постройку  новыхъ 
городовъ  и  монастырей,  на  учреждеше  новыхъ  торговъ  и  ярмарокъ  и  т.  д. 
Ьпрочемъ,  п  по  этой  части,  какъ  увидимъ,  власть  его  была  ограничена  въ 
п^которыхъ  отношетяхъ,  главнымъ  образомъ,  земскою  радою.  Такъ,  напр. 
безъ  совета  этой  рады  король  не  им^лъ  права  раздавать  высшихъ,  такъ  на- 
зываемыхъ  земскихъ  должностей  въ  государстве,  долженъ  былъ  разда- 
вать земсюе  уряды  только  природнымъ   чехамъ  или  мораванамъ  и  т.  д. 
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Имущества  п  доходы  короля.  Въ  полномъ  распоряжеши  короля  на- 
ходились корон1шя,  или  королевск1я  нм-Ьнхя.  называвш1яся  также  комор- 
иыми.  Король  раздавалъ  эти  им'Ьнья  за  службу  во  временное  пли  пожизнен- 
ное влад-Ьте  разныыъ  лицамъ,  иногда  В7з  ленное  влад'6Н1е,  т. -е.  въ  насл-Ьд- 
ственное  для  мулсского  потомства,  иногда  въ  полную  собственность,  устраи- 
валъ  на  земляхъ  этихъ  им-Ьихй  новые  города  и  села,  строилъ  дворы,  за- 
воднлъ  при  пихъ  собственное  хозяйство  и  извлекалъ  разнообразные  до-  ^ 
ходы  въ  свою  «комору»,  пли  казну.  Доходы  коморы  слагались  изъ  сл^дую- 
_1цихъ  статей:    во-первыхъ.  изъ  постояннаго   поземельнаго   оброка,  кото-  • 
рый  платили  м-бщане  королевскихъ  м-Ьсть.  Величина  этого  оброка  опред-Ь- 
лялась   обыкновенно   въ  грамотахъ,   выданныхъ  м'Ьщанамъ   при  самомъ 
вознпкповен1и  м-Ьста.  Во-вторыхъ,    пзъ  экстренной  подати,  которую  ко- 
роль налагалъ  па  свои  м-Ьста,  такъ  называемаго    «берна».    Это  «берно» 
съ  течен1емъ   времени  стало  собираться  съ  М'Ьстъ  каждый  годъ,  превра- 
тилось  въ   постоянную   подать.    Его   не   нужно   см-Ьшивать   съ   податью 
того  же  наименован1я,  которая  собиралась  по  опред'Ьлен1ю  сейма;  объ  этой 
посл-Ьдией .  будетъ  р'Ьчь  впереди.  Въ-третьихъ,  изъ  поземельнаго  оброка 
и  «берна»  съ  крестьянъ,  живпгахъ  на  королевскихъ    земляхъ.  Въ-четвер- 
тыхъ,  изъ  различныхъ  сборовъ  съ  монастырей.  Монастирсмя  им']^нья  въ 
Чех1и  считались  также  королевскими,  и  король  считалъ  себя  въ  прав-]^ 
брать  съ  нпхъ  деньги  на  свои  нужды,  сначала  въ  чрезвычайпыкъ  случаяхъ. 
а  затЬмь  и  каждый  годъ.  Разм'Ьръ  этого  «берна>>    опредЬлялся  либо  соб-  • 
ственною  властью  короля,  либо  на  особыхъ  собран1яхъ  духовенства,  гЬмъ 
же  порядкомъ,  какъ  и  берно  съ  м1Ьщанъ.  Что  касается  другихъ  сословхй, 
то  они  обязаны  были  давать  королю  «берно»  только  на  коронавдю  й  при 
выдач1&  королевскихъ  дочерей  замужъ  въ  поминальномъ  разм-Ьр-Ь,  опред*- 
ленномъ  грамотою  Яна  Люксембургскаго  отъ  1310  г.  Въ-пятыхъ,  изъ  раз- 
личныхъ таможенныхъ,  торговыхъ  и  промысловыхъ  пошлинъ.   собирав- 
1ИИХСЯ  въ  королевскихъ  м'Ьстахъ  (такъ  называемый  ипёеИ).  Сборъ  тамо- 
женныхъ и   торговыхъ   пошлинъ   былъ   королевскою   регал1ею,    которая 
поступа.та  въ  частное  влад'Ьн1е  только  по  особой  милости  короля.  Въ-ше- 
стыхъ,  изъ  регал1й  въ  собственномъ  смысл*.  Зд-Ьсь  на  первомъ  м^сгЬ  Нс.до 
поставить  горную  регал1ю.  Золото  и  серебро  могъ  добывать  всяюй.  и  гд* 
угодно,  но  съ  условгемъ  платить  королю  десятую  часть  добычи    Битье 
монеты  пзъ  добытаго  золота  и  серебра  было  также  королевскою  регал1ею. 
которую  онъ  уступалъ  иногда  и  частнымъ  лицамъ.  Такимъ  образомъ,  пра- 
вомъ  чеканки  монеты  пользовались  н-Ькоторые  силезсше  князья   и  паны 
Шлики  (въ  Ьахимов-Ь)  и  Розенберги  (въ  Крумлов*).  Габслфги  присоединили 
сюда  еще  соляную  монополию.  Сюда  же  можно  отнести  и  виморочныя  иму- 
щества, который  большей  частью  спадали  на  короля.  Только  н-вкоторыя 
м'Ьста    пользовались    привилепею    наследовать   имущества    М'|»щанъ.    не 
оставнвшихъ  потомства  и  родственниковъ^  Въ-еедьмыхъ,  изъ  раз.'шчныхъ 
сборовъ  съевреевъ.  Чешск1е  корелн  подобно  остальнымъ  заиадноевропей- 
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скимъ  государямъ  смотр'Ь.'т  на  евреевъ,  какъ  на  рабовъ  казначейства,  п 
считали  дозволительнымъ  обирать  ихъ,  сколько  возможно.  Свою  власть 
въ  этомъ  отношеши  Чешскю  короли  простирали  не  только  на  евреевъ. 
живигахъ  въ  королевскпхъ  им'Ьньяхъ,  но  и  па  евреевъ,  жившихъ  въ  им*- 
ньяхъ  паповъ  и  шляхты.  Въ-восьмыхъ,  пзъ  судебныхъ  шграфовъ  и 
конфискацхй.  Какъ  влад-Ьлецъ  коморпыхъ  пм-Ьн!!!  и  перечисленныхт. 
доходовъ,  король  разсматривался,  какъ  частное  лицо,  съ  кОторымъ 
можно  было  вести  тяжбу,  которое  было  отв-Ьтственно  псредъ  зем- 
скимъ  судомъ  и  п.  д.  Но  такь  какъ  король  лично  и  безъ  потери  своего 
авторитета  не  могъ  тягаться  съ  своими  подданными,  то  учре;кденъ  былъ 
особый  прскураторъ,  на  обязанности  котораго  было  защищать  на  суд'Ь 
интересы  короля,  какъ  одной  изъ  сторонъ. — ВсЬ  получаемые  изъпсречислен- 
ныхъ  источниковъ  доходы  король  расходовалъ  1сакъ  на  пунсды  своего  двора, 
такъ  и  на  нужды  государства  вообще. 

НаЕШысш1е  урядники  земск!е  п  дворные;  высшхе  судебные  трпбуиа-1ы. 
Въ  отправлети  своей  высшей  власти  король  пользовался  помощью  выс- 
шихъ  саяовниковъ  государства,  или  такъ  называемыхъ  напвысшихъ  уряд- 
никовъ  земскихъ  и  дворныхъ.  Первое  м-бсто  между  пими  принадлеясало 
наивысшему  бургграфу  (пурнграбт)  Пражскому.  Наивысш)й  бургграфъ 
обыкновенно  бывалъ  нам'Ьстникомъ  короля  во  время  его  отсутств1Я  изъ 
государства.  На  него  возлагалась  забота  объ  общественной  безопаснооти 
и  экзбкущя  надъ  мятежниками.  Иногда  ему  поручалось  командован1е 
военными  силами  государства.  Какъ  первый  сановникъ  государства,  бург- 
графъ наивысппй  былъ  первоприсутствующпмъ  членомъ  земской  рады. 
сейма  и  земскаго  суда.  Сверхъ  того  онъ  стоялъ  во  глав-Ь  особаго  бург- 
^афскаго  суда,  на  разбирательство  котораго  поступали  долговые  иски 
по  писаннымъ  обязательствамъ  съ  поручительством!.,  по  дарственны мъ 
и  сдаточнымъ  записямъ,  д1Ьла  объ  освобожденш  отъ  поручительства  и  т.  под. 
Судъ  этотъ  состоялъ  изъ  щести  шляхтичей,  назначаевшхъ  бургграфомъ 
наивыспшмъ;  предсЬдательствовалъ  на  этомъ  суд'Ь  обыкновенпо  но  самъ 
бургграфъ  наивысш1Й,  а  его  заместитель  бургграфъ  Пражскш  мепьшгй. 
Юрисдикщя  бургграфскаго  суда  не  простиралась,  впрочемъ,  па  все  госу- 
дарство, ибо  кром-Ь  Пражскаго  пуркграб1я  былъ  еще  бургграфъ  Градец- 
кгео  1ерая,  им'Ьвщ1й  свой  судъ  въ  этой  области  и  бывавшзй  также  и  въ  рад-Ь 
земской. 

По  части  оффищальныхъ  сношетй  и  дипломатической  переписки  королю 
помогали  нагвысш1й  гофмейстеръ  земсшй,  частью  наивысшей  коморппкъ. 
но  бол*е  другихъ  нанвъ»сш1Я  канцлеръ  королевства  чешскаго.  Наивысшгй 
гофмейстеръ  злв^дывалъ  придворными  торжествами  и  деремоп1ями,  "при нп- 
малъ  знатныхъ  гостей  и  иностранныхъ  пословъ,  паблюдалъ  за  коро.юв- 
скнмн  покоями  и  конюшнями.  Въ  этомъ  д-Ьл*  сотрудникомъ  его  былъ  наивыс- 
шгй маршсиюкъ  земсшй,  который  зав-Ьдывалъ  королевскими  дворянами 
и  слугами,  разбиралъ  вхъ  споры  и  недоразумения,  а  равно  иностранцевъ. 
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живущихъ  при  .ДБО})^.  Маиеисшгй  коморникъ  быль  распорядителемъ  ,ко- 
ролевскихъ  ауд1енщй.  ЕаивысшШ  нанщеръ  писалъ  и  подпнсьгеалъ  гра- 
моты, ИСХ0ДИВШ1Я  огь  короля,  принималъ  и  чнталъ  грамоты,  присы- 
лаемый на  имя  короля,  говори лъ  отъ  имени  короля  на  аудаешцяхъ,  за- 
сЬдаши  рады  или  сейма.  Канцлеръ  быль  вм-ЬсгЬ  съ  т^мъ  и  хранителемъ 
большой  государственной  печати,  которая  прикладывалась  къ  актамъ. 
Храиптелями  всЬхъ  важн-Ьйшихъ  государственныхъ  актовъ  были  Карл- 
штейискге  бургграфи.  Въ  Карлихтейн-Ь,  особомъ  замк'Ь",  выстроенномъ 
Карломъ  IV,  находилось  хранилище  коронныхъ  регал1й  и  вм'ЬсгЬ  съ  тЬмъ 
важн'Ьйшйхъ  государственныхъ  документовъ,  въ  род-Ь  грамотъ,  выдан- 
ныхъ  Чешскому  государству  императорами,  земскихъ  привилеевъ,  выдан- 
ныхъ  чинамъ  Чешскими  королями  и  т.  д.  Эти  сокровища  и  оберегали  по 
очереди  два  Карлштейнскихъ  бургграфа.  Комендантомъ  самаго  города  Праги 
и  вм'Ьст'Ь  сь  гЬмъ  ближайпшмъ  охранителемъ  особы  короля  былъ  гейт- 
матгь  города    Праокскаго. 

Ц-блый  штатъ  мпнистровъ  помогалъ  королю  въ  управлеши  его  им^- 
Н1ЯМИ  и  населенхемъ,  ж;гвшимъ  на  королевской  земл-Ь,  а  равно  и  въ  соби- 
ран1и  доходовъ  со  всего  государства.  Х*)Зяйствомъ  и  доходами  короля 
зав-Ьдывалъ  первоначально  паилысшт  коморникъ,  им'Ьвппй  помощника 
ьъ  лиц-Ь  подкоморгя.  Но  въ  XIII  в'Ьк'Ь  этотъ  помощннкъ  забралъ  въ  свои 
руки  все  хозяйственное  п  фипансовое  управлеше  и  выгЬснилъ  изъ  него 
наивысшаго  коморнпка.  При  расточите  л  ьномъ  ЯкЬ  Люксембургскомъ 
подкомор1й  забралъ  въ  залогъ  большую  часть  королевскихъ  им'Ьтй. 
Карлъ  IV,  выкупивъ  эти  именья,  посп'Ьшилъ  отстранить  отъ  финансовъ 
подкомор1я,  выходившато  йзъ  среды  панской  знати,  и  учредилъ  для  за- 
в-Ьдываная  фппансамп  двухъ  магистровъ  комори.  За  подкомор1емъ,  впро- 
чемъ,  осталась  политическая,  судебная  и  финансовая  власть  надъ  королев- 
скими местами  п  церковными  корпоращями,  которую  онъ  сталь  разделять 
съ  гофрихтеромъ  п    писаремъ  коморнымг. 

Горная  п  монетная  регал^п  отданы  были  въ  зав-Ьдыванье  особаго  штата 
должностиыхъ  лиц7>,  во  глав-Ь  которыхъ  находился  на11,высш1й  минг^мистръ; 
ему  были  подчинены  минг^истры  и  минцари.  НапвысшШ  минцмистръ 
былъ  вм-Ьст-Ь  съ  т^Ьмъ  судъею  по  вс^мъ  д-Ьламъ,  касавшимся  добычи  метал- 
ловъ,  расчетовъ  съ  казною  по  этой  добыч*  и  монетнаго   обращешя. 

Что  касается  судопроизводства ,  то  и  по  этой  части  король  заменялся 
разшлми  доляспостнымп  лицами..  Въ  древиЬйшее  время  такпмъ  лнцомъ 
былъ  чаще  всего  дворскгй  судья  (^ийех  стшае),  съ  которымъ  заседали 
разные  др"5Т1С  урядники  земсюе  и  дворные  и  разбирали  Д'Ьла,  поступав- 
Ш1Я  на  разсмотр-Ьнхе  короля  отъ  нпзшпхъ  судовъ  или  непосредственно 
отъ  тяжущихся  по  особымъ  прнвилсг1ямъ  ихъ.  Этотъ  дворный  судъ  съ 
раэмножен1емъ  Д'Ьлъ  и  усложпенхемъ  сословно-политическихъ  отноше- 
ный  разбился  съ  течен1емъ  времени  на  н-Ьсколько  судовъ.  Прежде  всего 
отъ  него  отд'Ьлился   особый   земскгй  сг^ь.  Въ   XIII   в.,  когда   усилилось 
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политическое  значете  паиовъ  и  шляхты,   король  сталь  разбир|ать  ихъ 
д']^а  на  сейм^  лично  или  черезъ  уполномоченныхъ  сановниковъ.  Мало-цо- 
малу  такимъ  п^'темъ  организовался  особый  земск1й  судъ  изъ  высшигь 
сановниковъ  и  членовъ  сейма.  Въ  составъ  его  вошли  наивысш1й  бургграфъ, 
нанвысшШ  коморникъ,  судья  земскгй,  писарь  земскгй  и  такъ  11азываеиые 
'иметмг  изъ  панскаго  сослов1я  въ  числ*  12  и  владыкъ  въ  чпсл11  8.  Бург- 
графъ былъ  собственно  предсЬдателемъ  суда;  наивысппй  коморникъ— прсд- 
.  ставителемъ  интересовъ  короля;  онъ  собиралъ  пошлины  и  черезъ  своихъ 
коморниковъ  приводилъ  въ  исполнете  р-Ьшетя  суда;  судья  составлялъ  самый 
приговоръ,  а  писарь  вносилъ  его  въ5ед«схгл  доски  и  выдавалъ  сторонамъ  раз- 
личныя  грамоты.  Къ  компетенцш  земскаго  суда  отошли  всЬ  поземельныя 
тяжбы  пановъ,   владыкъ,  духовныхъ,   м'Ьщанъ  и  другихъ     влад'Ьльцевъ 
свободной  собственности;  кром*  того,  этимъ.  же  судомъ  разбирались  и 
друпя  ихъ  имущественныя  тяжбы  и  уголовный  д-бла,  за  исключешемъ 
нарушен1я    общественной  безопасности.    Помощнпкомъ  земскаго    суда  по 
мен-Ье  зпачительнымъ  д-Ьламъ  и  вм-ЬсгЬ  его   исполнительпымъ   органомъ 
былъ  меньшгй  земскгй  судъ,    слагавппйся  пзъ    заместителей    бургграфа 
коморника,  судьи  и  писаря  земскихъ,  изъ  писаря  меньшихъ  досокъ  зем- 
скихъ,  урядника  королевы  и  урядника  подкомор1я.  Передъ  этимъ  судомъ 
совершались  различный  сд-Ьлки,  акты  которы.хъ  внрсились  въ  меньш1я 
доски  земск1я,  такъ  что  судъ  этотъ  им^лъ  значенхе  и  нотар1ата.  Съ  образова- 
н1емъ  земскаго  суда  сузилась   значительно  комлетенц1я  дворскаго  суда, 
который  сталъ  разбирать  большею  частью  д-Ьла,  касающаяся  леновъ  и  им-Ь- 
н1й  короля,  а  также  его  доходовъ,  и  по  связи  съ  посл^Ьдними  д-Ьла  о  наруше- 
ши  земскаго  мира,  которое  каралось  конфискащею.  При  Вацлав*  IV  со- 
словия добились  того,  чтобы  отъ  приговор овъ  этого  суда  можно  было  ап- 
пежлировать  къ  суду  земскому.  Когда  понизилось  такимъ  образомъ  значе- 
Н1е  дворскаго  суда,  Вацлавъ  IV  посп-Ьшилъ  реставрировать  прежнай   двор- 
сюй  судъ,.  но  только  подъ  друтнмъ  имонемъ.  Онъ  сталъ  лично  разбирать 
д-Ьла  въ  своей  комор*,  т.-е.  во  дворце,  приглашая  къ  совету  различиыхъ 
высшихъ  сановпиковъ,  или  же  поручалъ  замещать  себя  на  этомъ   суд^Ь 
какому-нибудь    сановнику.    Такъ    образовался    особый    коморный    судъ, 
который  и  сталъ  разбирать  д-Ьла  частью  какъ  высшая  инст1нц1я,  частью 
какъ  первая,  конкурируя  въ  этомъ  отношенш  съ  земскпмъ  судомъ.  Этотъ 
судъ  сталъ  называться  также     гейтмлнскимъ,  ибо  въ  отсутствхе  короля 
на  немъ  сталъ   председательствовать  гейтманъ   Пражск1й.    При  Влади- 
славе сословия  поспешили  и  этотъ  возродивппйся  надворный  судъ  подчи- 
нить суду  земскому.  Земсюй  уставъ  1500  г.  установилъ,  что  юрисдпквдя 
этого  суда  простирается   на  меньппя  тяжбы  и  на  дела    о  нарушенш  зем- 
скаго мира;  все  же  наиболее  значительный  дела  подлеясатъ  суду  земском^'. 
Тогда  же  было  определено,  чтобы  въ  составъ  этого  суда  входило  не  менее 
12  членовъ   земской   рады    подъ   председательствомъ    наивысшаго    гоф- 
мейстера. Съ  образоватемъ  коморнаго  суда  старый  дворск1й  судъ  уже  исклю- 
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«штвльно  стал'ь  феодальнымъ  суДомъ  короля,  юрисдпкцш  котораго  подле- 
жали  корояевск1о  ;Хворяпе  и  слуги,  влад'Ьльцы  леновъ,  державцы  коро- 
левскихъ  селъ  н  т.  под.  Во  глав*  этого  суда  стоялъ  судья  дворшй,  а  за- 
с-Ьдателями  на  пемъ — н-Ьсколько  пановъ  и  четверо  владыкъ.  Отв-Ьтвлегпемъ 
отъ  стариынаго  дворнаго  суда  былъ  и  судъ  подкоморскгй,  на  разсмотр-Ь- 
н1е  котораго  поступали  д-Ьда  отъ  м-Ьстскихъ  судовъ.  Подкоморхй  разби- 
ралъ  этп  д'кла  первонача.1Ьно  не  ех  оШшо,  а  только  по  сйецхальному  пору- 
чешю,  какъ  одинт>  изъ  его  дворныхъ  судей,  л  только  съ  течен1емъ  времени 
судъ  этотъ  сд'Ьлался  уже  правомъ  и  обязанностью  подкомор1я. 

Чешск1Й  дворный  судъ  и  отд-бливпляся  отъ  него  в"Ьтви  распространяли 
свою  компетенщю  только  на  Чех1ю  въ  собственномъ  смысл-Ь.  Въ  Моравхи 
были  свои  собственные,  параллельные  имъ,  суды,  а  именно:  судъ  земск1й. 
состоявш1й  изъ  нанвысшаго  коморника,  судьи  земскаго  и  писаря  земскаго 
и  кметбй  изъ  пановъ  и  рыцарей  подъ  предсЬдательствомъ  гейтмана  марк- 
графства Моравскаго;  ленный  судъ  дворскШ,  состоявппй  изъ  гофрихтера 
и  писаря  дворскаго  и  судъ  подкоморсшй.  Въ  Силезш  и  Лужицахъ  парал- 
лсльныхъ  учрежден1й  центральнаго  характера  не  было.  Для  н1>мецкихъ 
леинпковъ  въ  конц-Ь  XV  в.  возникъ  особый  судъ  подъ  именемъ  «гейтман- 
ства  ленъ  Н'Ьмецкихъ;>. 

Земская  рада,  ея  еоставъ  и  функщи;  рада,  какъ  органъ  аристокра- 
Т1И.  Большинство  перечисленныхъ  сановниковъ  и  долгкностныхъ  лицъ 
помогали  королю  въ  управлеши  государствомъ  не  только  своимъ  спещаль- 
нымъ  д-Ьломъ,  но  и  сов'Ьтомъ.  Обычный  сов-Ьтъ,  съ  которымъ  король  00- 
в-Ьщался  о  д-Ьлахъ  текущаго  управленхя,  или  рада  земская,  состояла  изъ 
этпхъ  высшихъ  урядниковъ  земскихъ  и  дворныхъ.  По  обычаю  и  закону 
въ  еоставъ  земской  рады  обязательно  входили  наивысппй  бургграфъ  праж- 
сюй,  наивысшхй  гофмейстеръ,  наивысппй  маршалокъ  земсшй,  наиве^с- 
ий&  коморнркъ,  судья  земсюй,  канцлеръ  и  всЬ  члены  земскаго  суда.  Это 
былъ  гЬсный  сов-Ьтъ  короля.  Но  въ  важн^&йшихъ  случаяхъ  этотъ  гЬсный 
сов-Ьтъ  распгарялся:  къ  совЬщатямъ  приглашались  члены  судовъ  комор- 
наго  и  дворскаго  и  друпя  особы,  которымъ  было  пожаловано  зван1е  коро- 
левскаго  совЬтшгка,  а  на  сеймахъ,  когда  рада  земская  обсуждала  как1я- 
нибудь  важныя  предложешя  сейма,  къ  ней  присоединялись  иногда  уполно- 
моченные отъ  сейма  по  два  отъ  каяедаго  края.  Кругъ  д-Ьлъ,  который  под- 
вергался обсуждешю  въ  зас*дан1яхъ  рады,  не  былъ  точно  опред^ленъ 
закономъ.  Можно  сказать,  что  король  сов-Ьщался  съ  радою  по  всЬмъ  вообще 
государ ственнымъ  д-Ьламъ  сколько-нибудь  значительнымъ.  Законъ  въ 
данномъ  случае  давалъ  только  одно  опред-Ьлеше,  именно,  что  король  доллсенъ 
зам1Ьщать  вакантный  м-Ьста  въ  своей  рад-Ь  и  суд-Ь  земскомъ  по  сов-Ьту  съ  радою 
земскою.  Этотъ  законъ,  изданный  въ  1509  году  королемъ  Людовикомъ 
былъ  не  чЬмъ  инымъ,  какъ  только  подтверясдетемъ  и  освящетемъ  обычая, 
уже  давно  практике вавшагося  въ  Чешскомъ  государств-Ь.  Когда  какой- 
нибудь  высппй  земсшй  урядъ  или  м4сто  въ  земскомъ  суд*  становились 
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вакантными,  король  обращался  къ  рад*  или  земскому  суду  и  отбиралъ 
советы  о  томъ,  кого  сл-Ьдуеть  назначить  на  вакантную  должность.  Сов-Ьты 
подавались  королю  или  сообща  вс*ми  членами  рады  и  земскаго  суда  въ 
открытомъ  засЬдаши,  или  же  каждымъ  членомъ  рады  порознь  п  письменно. 
Рада  обсуждала  и  р'Ьшала  важн^йлпя  государственныя  д'Ьла  не  только 
сообща  еъ  королемъ,  но  исъего  нам^Ьстншсомъ,  назначавпшмся  въ  его  от- 
сутствхе.  Зам'Ьстительство  короля  поручалось  либо'  одному,  либо  п'Ьсколь- 
кимъ  членамъ  рады,  а  иногда  и  всей  рад*.  Въ  качеств*  учреждешя,  за- 
ступавшаго  м*сто  короля  (т1з1,о(1п1;е1з1;уо),  рада,  сосредоточивала  въ 
своихъ  рукахъ  высшую  политическую  и  судебную  власть.  Рада  судила  въ 
первой  инстанц1п  всЬ  чрезвычайный  д*ла,  выходивш1я  изъ  в-Ьдъшя  за- 
кона и  обычая,  въ  последней  инсташци  вс*  д-бла,  который шлп  на  реви.чю 
къ  королю. 

На  высшихъ  урядахъ  земскихъ  и  дворныхъ,  въ  рад*  земской  и  въ  суд* 
земскомъ  преобладали  лкпа  панскаго  сословхя.  Въ  начал*  XV  в*ка  король 
Вацлавъ  1У  формально  обязался  назначать  на  высппе  уряды  пановъ,  оста- 
вивъ  за  собою  право  отдавать  писарстьо  земское  по  усмотр*Н1Ю  либо  пану, 
либо  владык*,  а  равно  и  подкоморство.  Низшая  шляхта  была  недовольна 
этимъ  обязательствомъ  короля  и  вынудила  у  преемника  Вацлавова  Си- 
гизмунда  въ  1437  году  грамоту,  по  которой  панамъ  обязательно  предо- 
ставлялись только  должности  наивысшаго  коморникл  и  судьи  земскаго, 
а  также  дв*надцать  м*стъ  кметскихъ  въ  земскомъ  суд*,  рыцарскому  со- 
СЛ0В1Ю — наивысшее  нисарство  и  восемь  кметскихъ  м*стъ  въ  земскомъ 
суд*,  остальные  же  уряды  предоставлялось  королю  зас*щать  по  усмотр*- 
н1ю.  Но  въ  конц*  XV  в*ка  паны  увеличили  количество  своихъ  обязатель- 
ныхъ  м*стъ.  На  великомъ  пражскомъ  сейм*  1497  года  въ  присутствхи  ко- 
роля Владислава  было  постановлено,  что  долясностп  Пражскаго  бургграфа," 
гофмейстера,  маршалка,  коморника,  судьи  земскаго  н  канцлера  впредь 
обязательно  должны  зам*щаться  панами;  од пнъ  изъ  Карлштейпскпхъ  бург- 
графовъ  долженъ  быть  непрем*пно  таюке  изъ  панскаго  сослов1я,  а  другой — 
изъ  владыкъ;  владыками  долншы  зам*щаться  писарство  земское,  подко- 
морство, бургграфство  края  Градецкаго;  должность  минцмистра  можетъ 
быть  зам*щена  и  паяомъ,  и  владыкою,  и  даже  м*щаниномъ,  всец*ло  по 
усмотр*Н1ю  короля.  Такъ  рада  земская  сд*ла.тась  преимущественнымъ 
органомъ  высшаго  класса  шляхты  —  пановъ,  т. -е.  крупныхъ  земельныхъ 
собственниковъ.  Порядокъ  зам*щетя  и  отбываше  выспшхъ  должностей 
обезпечивалъ  этой  ратЬ  большур  самостоятельность  въ  отношеши  къ 
королевской  власти.  Выше  уже  было  сказано,  что  на  высппя  должности, 
дававлыя  м*сто  въ  рад*  земской  и  суд*  земскоуъ,  король  назначалъ  лицъ 
по  представлен1ю  рады.  Назначеннаго  на  изв*стную  должность  король 
немогъ  см*стить  безъ  вины,  разв*  только  переведя  его  на  другую,  бол*е 
высшую  и  почетную  должность. 

Сеймы  къ  чешокомъкородевйтв'Ь;  ихъссставъифувкцхя.  Рада  земская 
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сотрудничала  съ  королемъ  и  ограничивала  его  власть  въ  д'Ьлахъ  текущаго 
упразлен1я,  Въ  особо  важныхъ  случаяхъ  король  созывалъ  земскге  сеймы 
Чешской  земли,  Моравской  п  Си-иезской,  а  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  гене- 
ральный сеймъ  вс-Ьхъ  земель  короны  чешской.  На  чешсшй  сеймъ  въ  на- 
чал*  XVI  в.  приглашались  всЬ  паны,  составляЕШ1е  на  немъ  особый  чинъ, 
всЬ  рыцари,  или  владыки,  влад'Ьвппе  свободною  собственностью  и  соста- 
влявш1е  второй  чипъ,  и  наконецъ  представители  важн'Ьйшихъ  королевскихъ 
мгьстъ,  составлявгазе  третхй  чинъ.  Духовенство,  въ  XIV  в-Ьк-Ь  обыкновенно 
участвовавшее  на  чешскихъ  сеймахъ  и  составлявшее  на  нпхъ  особый  чинъ, 
въ  эпоху  русситскаго  движетя  потеряло  свое  м'Ьсто.  Первый  Габсбургъ 
въ  земскомъ  устав-Ь  1549  года  подтвердилъ,  что  въ  чешскомъ  сейм*  —  три 
чипа:  панск1й,  рыцарск1йпм'Ьстск1й,  и  бол'Ье  быть  не  должно.  Духовенство  со- 
хранило свое  м-Ьсто  (второе)  только  на  моравскомъ  сейм-Ь,  такъ  что  тамъ  было 
уже  не  три,  а  четыре  чина.  Силезсшй  сеймъ  по  своему  составу  уклонялся 
к  отъ  чешскаго,  и  отъ  моравскаго:  первый  чинъ  въ  немъ  составляли  князья 
.  и  паны,  второй— послы  отъ  мелкой  шляхты  изъ  пов'Ьтовъ,  непосредственно 
подвластныхъ  королю,  и  уполномоченный  отъ  города  Вроцлава;  трет1й — 
уполномоченные  остальныхъ  городовъ,  непосредственно  подчинявшихся 
коро.1ю  и  независимыхъ  отъ  уд-Ьльныхъ  княвей.  Каждый  чинъ  представлялъ 
особую  кур1Ю  на  сейм*,  которая  решала  вопросъ  о  приняли  въ  свою 
среду  новаго  члена.  Допущеше  на  сеймъ  новаго  пана,  предки  котораго 
Н8  были  чешско-моравскими  панами,  завпсЬло  отъ  панской  курш;  допу- 
щен1е  лица,  возведеннаго  въ  рыцарское  или  владыцкое  зваше,  зависало  отъ 
рыцарской  кур1и,  при  чемъ  непрем'Ьннымъ  услов1емъ  было,  чтобы  новый 
папъ  или  владыка  былъ  влад'Ьльцемъ  свободной  земской  собственности; 
допущеп1е  на  сеймъ  уполномоченныхъ  отъ  м-Ьста,  дотол*  не  пользовав- 
шагося  праномъ  сеймованья,  зависало  отъ  м^Ьстской  кур1И.  Не  только  паны, 
но  И  владыки  вызывались  на  сеймы  лично.  Разумеется,  большая  часть 
владыкъ  не  въ  состояши  были  посЬщать  исправно  сеймы;  ирх-Ьзясавпле 
на  сеймы  большею  частью  не  могли  дождаться  ихъ  окоячан1Я,  ибо  по-бздка 
и  пребывате  на  сеймахъ  сопряжены  были  съ  большими  издержками.  Отъ 
этого  не  могли  не  страдать  политичесгае  интересы  большинства  шляхет- 
скаго  сослов1я.  Всл^дстЕхе  этого  уже  въ  XV  в.  шляхта  на  своихъ  област- 
ныхъ  (крайскихъ)  съ-Ьздахъ  стала  избирать  н-Ьсколькпхъ  (отъ  2  до  6  отъ  края) 
представителей,  на  которыхъ  возлагала  обяуанность  -бздить  на  сеймы  и 
участвовать  въ  ихъ  запяияхъ  до  самаго  роспуска;  а  на  издержки  опреде- 
ляла нмъ  известную  сумму  денегъ,  которая  раскладывалась  на  вс^хъ  рыца- 
рей, или  владыкъ,  края.  Но  этотъ  зародышъ  шляхетскаго  представитель- 
ства не  получилъ  должнаго  развипя  въ  дальнЬйшемъ.  Во-первыхъ,  от- 
правка уполномоченныхъ  не  сделалась  исключительнымъ  правиломъ: 
п  при  отправлеп1и  пословъ  шляхтичи  вызывались  на  сеймы  и  отправлялись 
ллчно.  Отправка  пословъ  имела  лишь  то  значеше,  чтобы  предупредить 
полное  отсу  гствхе  рыцарства  на  сеймахъ.  Во-вторыхъ,  не  вошли  въ  жизнь 
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крайсюе  съ'Ьзды  шляхты,  на  коюрыхъ  избпралпсь  представители  этого 

сословия  на  сеймахъ.  Постановленхемъ  сейма  1494  года  определено  было, 
чтобы  каясдый  годъ  отбывались  крайсюе  съ-бзды  для  лучшаго  обезпечешя 
общественной  безопасности.  Но  съезды  вскор-Ь  же  перешли  къ  широкой 
политической  д-Ьятельности.  Съ'Ьздъ  Градецкаго  края  выработалъ  де- 
вять сПатей  разныхъ  требованхй,  обраш;енныхъ  къ  высшей  власти,  и  ра- 
зослалъ  эти  статьи  по  др^тттмъ  краямъ  съ  просьбою  о  поддержк-Ь.  Всл'Ьд- 
ств1е  этого  король  Владиславъ  патентомъ  отъ  14  1юня  того  же  года  запрс- 

-  тилъ  всЬ  крайсше  съезды  въ  Чех1и.  Хотя  при  Людовпк-Ь  гейтманамъ 
крайскимъ  и  разрешено  было  собирать  крайск1е  съезды  въ  нулшыхъ  слу- 
чаяхъ,  но  при  всемъ  товгь  этотъ  институтъ  не  упрочился  въ  практпк'Ь  чеш- 
скаго  государства  и,  какъ  увидимъ  позже,  встр'Ьтилъ  въ  короляхъ  повой 
династ1И  упорныхъ  противниковъ.  Лредс1'авнтельство  шляхты  на  чеш- 
скомъ  и  моравскомъ  сейм-б  поэтому  не  получило  кадлежащаго  развитая, 
а  вАтЬст-Ь  съ  гЬмъ  и  шляхта  не  обсзпечила  за  собою  надлеж:1щаго  поло- 
жешя  и  в^Ьса  на  этихъ  сеймахъ. 

Отрицательныя  посл'Ьдств1я  этого  факта  до  тизв'Ьстной  степени  пара- 
лизовались порядкомъ  сов-Ьщав^й  и  р-Ьшешй,  установившимся  на  чеш- 
скомъ  сейме.  На  общемъ  собран1и  выслушивались  предложен1я,  который 
делалъ  сейму  король,  а  зат^мъ  предложен1я  со  стороны  отд'Ьльпыхъ  чле- 
новъ  сейма  пли  ц^лыхъ  группъ,  больше»  частью  въ  форм*  просьбъ,  обра- 
щенныхъ  къ  королю.  Поел*  этого  чины  расходились  и  совещались  по  кур1ямъ 
отдельно.  Въ  каясдой  кур1и  вопросъ  решался  большинствомъ  голосовъ, 
а  въ  дальнейшемъ  уже  каждая  кур1я  выстлтгала ,  какъ  единое  целое.  Сперва 
выносила  свое  решеше  панская  кур1яи  сообщала  его  к}ф1п  шляхетской; 
шляхетская  кур1я  съ  своимп  добавлешями  сообщала  это  решете  местской 
кур1и.  Шсле  того  все  курш  сходились  вместе  и  все  совещались  сообща. 

.  Только  то,  въ  чемъ  вс*  чины  согласились,  и  что  подтверждено  было  коро- 
лемъ,  считалок  постановлешемъ  сейма  и  получало  силу  закона. 

Чаще  всего  сеймы  собирались  для  асспгноватя  королю  субсид1й,  пли 
такъ  называемаго  верна.  По  основном^'  государственному  закону,  вед- 
шему свое  происхождете  отъ  привилепи  1310  года,  чешсюе  королп  имели 
право  налагать  собственною  властью  «берно»  только  на  коронащю  и  выдач}^ 
своихъ  дочерей  замужъ.  Отсюда  само  собою  выходило,  что  въ  остальныхъ 
случаяхъ  короли  могли  получить  «берно»  только  съ  добровольнаго  согла- 
С1я  своихъ  подданныхъ.  Для  пол>^ен1я  этого  соглаС1я  и  стали  созы- 
ваться съ  начала  ХГУ  века  частые  сеймы,  ибо  текущихъ  доходовъ  обык- 
новенно не  хватало  на  покрыт1е  издержекъ  государства,  особенно  воеы- 
ныхъ.  Чех1я  подобно  всемъ  ;^ругимъ  госУдарствамъ  западной  Европы  въ 
XIV  —  XV  в.  стала  переходить  отъ  рыцарскихъ  ополчешй  къ  наемнымъ 
войскамъ,  короли  стали  сильно  нуждаться  въ  девьгахъ.  Выпрашивая  «берно»' 
для  военныхъ  нуждъ,  чешсюе  короли  постоянно  выдавали  сослов1ямъ 
удостоверешя,  что  берно  налагается  съ  ихъ  добровольнаго  согласхя,  и  что 
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это  не- должно  служить  къ  ущербу  ихъ  правъ.  Постановлешемъ  сейма 
берно  налагалось  на  вс-Ьхъ  землевлад'Ьльцевъ  государства— пановъ,  рыцарей, 
и'Ьщанъ  и  духовенство— обыкновенно  вь  разм-Ьр*  половины  оброка,  полу- 
чаемаго  ими  отъ  крестьянъ,  и  въ  размер*  одной  четверти  дохода  съ  каш- 
таловъ,  отданныхъ  въростъ.Для  сбора  «15ерна:»  сеймъ  выбиралъ  особыхъ 
сборщиковъ  для  каждаго  края,  которые  собирали  берно  съ  отд4льныхъ 
хозяевъ  и  выдавали  имъ  квитанцш,  а  собранный  суммы  представляли 
главнымъ  сборщикамъ,  избраннымъ  сеймомъ,  и  получали  огъ  нихъ  въ  свою 
очередь  квитанщи.  Главные  сборщики  представляли  деньги  либо  въ  коро- 
левскую комору,  либо  королевскимъ  кредиторамъ,  либо  непосредственно 
расходовали  ихъ  по  опред-Ьленхю  сейма.  Описанное  право  чешскаго  сейма 
соизволять  па  сборъ  «берна»,  право,  никогда  не  подвергавшееся  сомн^шю, 
открывало  широкую  дорогу  ко  вл1ятн>  сейма  на  внутреннюю  я  внешнюю 
политику  страны.  Сплошь  и  рядомъ  свое  -согламе  на  сборы  €берна>  сеймъ 
обставлялъ  изв-Ьстными  услов1ями,  соглашался  на  сборъ  берна  лншь 
въ  томъ  случае,  если  король  издастъ  требуемые  законы  или  распоряжешя, 
уважить  просьбы  чпновъ  сейма  и  т.  д. 

Чешск1й  сеймъ  прйнималъ  и  прямое  участ1е  въ  законодательств*. 
Это  было  давнишнее  его  право,  установленное  сбычаемъ  и  признававшеся 
много  разъ  чешскими  королями.  Такъ,  еще  въ  1272  году  король  Пшемыслъ- 
Оттокаръ  II  созывалъ  сеймъ  для  утверждешя  составленнаго  имъ  нвваго 
законника,  въ  которомъ  онъ  хот*лъ  соединить  действующее  чешское  право 
съ  магдебурскимъ  и  некоторыми  другими  иноземными  правами.  Но  сеймъ 
не  прянялъ  этого  законника.  Король  Вацлавъ  II  предлагалъ  на  утвержде- 
н1е  сейма  въ  129а  г.  новый  уставъ  судопроизводства,  составленный  на 
основанш  д-Ьйствующихъ  обычаевъ,  а  также  римскаго  и  церковнаго  права. 
И  на  этотъ  разъ  сеймъ  р-Ьзко  проявилъ  свое  законодательное  право,  не 
утвердивъ  новый  уставъ  судопроизводства'.  Подобную  же  неудачу  потер- 
п-Ьлъ  и  знаменитый  Карлъ  IV.  Онъ  перед-Ьлалъ  и  дополпилъ  законникъ 
Вацлава  и  предложилъ  его  на  утверждеше  сейма  въ  1348  г.  Но  сеймъ  и 
на  этотъ  разъ  отклонилъ  новый  сводъ  законовъ.  Въ  1365  г.  Карлъ  издалъ 
особую  грамоту,  коею  объявлялъ  *во  всеобщее  св-Ьд^те,  что  составленные 
имъ  новые  законы  не  должны  им-бть  обязательной  силы,  ибо  они  не  полю- 
бились князьямъ  и  панамъ  и  не  были  подтверждены  ихъ  присягою.  Одною 
пзъ  прпчинъ    почему   чины  отвергали    предлагавшхеся    имъ  законники, 
было  нерасположен1е  къ  писаному  праву.  Земск1й  судъ  руководила  въ.^ 
своихъ  р-Ьшенхяхъ  и  постановлешя^ъ  обычнымъ  чешскимъ  правомъ,  кото-  , 
рому  младш1е  члены  научились  отъ  старпшхъ  и  пзъ  прежнвхъ  р-6шен1Й.   ^ 
Такое  положеше  вещей  не  связывало  руки  судьямъ  и  давало  имъ  возмож- 
ность вънужпыхъслучаяхъ  откловяться  отъ  прецсдентовъ  и  устанавливать  ,^ 
новыя  нормы,  новые  прецеденты.    Но  рано  иди  поздно    должна  была  и  | 
самими  чинами  почувствоваться  настоятельная    потребность  въ  письмен-  ^^ 
номъ  свод*  д-Ьйствующаго  обычнащ  права  и   нормъ,  установлепныхъ  су- 
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домъ.  Въ  1499  г.  учреждена  была  комзшссхя,  на  которую  возложена  была 
задача  собрать  в(Уб  законы,  преи>гущественно  т*,  которые  относились  къ 
земскому  суду,  и  которыми  онъ  долженъ  быль  руководствоваться  въ  своей 
д-Ьятельности.  Коммисс1я  составилась  изъ  шести  пановъ  и  одиннадцати  вла- 
дыкъ.  Для  редактироватя  собраннаго  ею  матерхала  была  учреждена  дру- 
гая К0ММИСС1Я  изъ  двухъ  пановъ  и  одного  владыки — Альбрехта  Рендля 
изъ  Оушавы,  который  быль  самымъ  д-Ьятельнымъ  ея  членомъ.  Результа- 
томъ  работъ  этихъ  комис-с1й  быль  законникъ,  известный  падь  именемъ 
Учреждешя  земскаго  короля  Владислава  (2г12еш  гетвкб).  Этотъ  за- 
конникъ былъ  прочитанънасейм!;  1600  г.,  быль  одобренъ  панскимъ  и  ры- 
царскимъ  С0СЛ0В1ЯМИ  и  по  ихъ  распоряжетю  напечатанъ.  Въ  1602  году 
король  утвердилъ  его,  несмотря  на  протесты  отд*льныхъ  лицъ  лзъ  пан- 
скаго  и  рыцарскаго  сослов1я  и  всего  м^стскаго  чина.  Позже  этотъ  закон- 
никъ исправлялся  и  дополнялся  съ  участаемъ  сеймовых*  коммисс1й  и  сейма 
въ  полномъ  состав*. 

Чешсшй  сеймъ,  равно  какъ  и  сеймы  моравск1Й  и  силезскхй,  были 
обычными  явлешями  въ  практик*  государственной  ясизни  чешскаго  коро- 
левства, сложившимися  и  упрочившимися  политическими  институтами. 
Экстраординарнымъ  явлешемъ  былъ  генеральный  сеймъ  вс*хъ  земель 
чешской  короны.  Въ  составь  его  входилъ  обыкновенно  сеймъ  Чешской 
земли  въ  полномъ  состав*  ц  делегаты  моравскаго  и  силезскаго  сеймовъ, 
при  чемъ  они  вели  переговоры  и  сов-Ьщашя  либо  непосредственно  на 
чешскомъ  сейм*,  либо  съ  особою  коммисс1ею  сего  посл*дняго.  Обо- 
значить точно  кругъ  д*лъ,  для  которыхь  собирался  генеральный  чешсшй 
сеймъ,  н*тъ  возможности.  Въ  законник*  Карла  IV — Ма^ев^ав  СагоИпа 
на  этотъ  счетъ  содержится  одно  только  неопред*лениое  указаше,  что 
маркграфъ  Моравсюй  и  остальные  князья  и  чины  земель  Чешскаго 
государства  им*югь  являться  на  обпцй  сеймъ  не  только  къ  коронованхю 
короля,  но  и  для  обсуждевая  вс*хъ  д*лъ,  касаюпщхся  достоинства  и 
положетя  чешской  короны.  Факты  показываютъ,  что  въ  ХГУ  и  XV  вв. 
генеральные  сеймы  собирались  частью  по  случаю  принятая  и  коронац1и 
новаго  короля,  но  большею  частью  для  р*шешя  вопросовъ  вн*шней 
политики,  рн*шней  и  внутренней  безопасности  и  релипознаго  мира, 
когда  сама  собою  являлась  настоятельная  потребность  выяснить  взаим- 
ния  отнощен1я  между  различными  частями  Чешскаго  государства. 

Органы  м*стнаго  управления.  Органами,  приводившими  въ  исполнеше 
на  м*стахъ  распоряжетя  высшей  власти,  т.-е.  короля  и  земской  рады,  а 
также  и  сеймовый  постановлены,  были  гейтмани  крайскге.  Гейтманы 
крайсие  явились  въ  эпоху  гусситскихъ  войнъ,  въ  1439 — 1453  гг.,  и  перво- 
начально избирались  на  крайскихъ  съ*здахъ,  гд*  постановлялся  «земсюй 
миръ»  (1ап(11г1е<1),  а  по  окончати  гусситскихъ  войнъ  стали,  назначаться 
королемь.  Они  зам*нили  собою  прежнихъ  тюпращевъ,  учреясденныхъ 
при  11шемысл*-Оттокар*   II  вм*сто    каштеляновъ  или  бургграфовъ,   но 
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зам'Ьнили  не  везд*;  поправцы  въ  вид-Ь  исключешя  остались  кое-гд-Ь  и  при 
гейтманахъ.  Гейтманы  сосредоточивали  въ  свонхъ  рукахъ  преимущественно 
воеиную  и  полицейскую  власть  въ  кра-Ь.  Они  собирали  и  вели  земсщя 
ополчетя,  подавляли  мятежи,  истребляли  разбойниковъ,  обнародывали 
распоряжен1я  высшей  власти  и  сеймовый  постановлешя,  приводили  ихъ 
въ  исполненхе,  собирали  крайскхе  сь'Ьзды  для  обсуждеп1я  м'Ьстныхъ  нуждъ 
и  потребностей,  судили  мЬстныхъ  обывателей  разнаго  звашя  по  нЬкоторымъ 
уголовнымъ  д-Ьламъ.  Со  вступлешемъ  на  чешсшй  престолъ  королей  Габс- 
бургской династ1и  въ  каждый  край  стало  назначаться  два  гейтмана,  одинъ 
изъ  панскаго  сЪслов1я,  а  другой  изъ  рыцарскаго.  Во  вторую  половину 
XV  в'Ька,  въ  эпоху  развитая  крайс1гаго  самоуправлешя,  на  съ'Ьздахъ  край- 
скихъ  избиралось  В'Ьсколько  сов-Ьтниконъ  въ  помощь  гейтманамъ  при 
отправленш  пхъ  военно-полицейскихъ  функщй;  для  помощи  на  суд^Ь  назна- 
чались «добрые  люди»  или  такъ  называемые  «оправцы».  Какъ  ни  широка 
была  д-Ьятельность  крайскихъ  гейтмаяовъ,  но  она  была  неизм-Ьримо  уже 
д'Ьятельности  ихъ  предшественннковъ,  въ  особенности  каштеляновъ,  или 
бургграфовъ.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  въ  ХШ  и  ХГУ  стол'6т1яхъ  отъ  м'Ьстныхъ 
правителей  отошло  множество  судебныхъ  и  административныхъ  д-Ьдъ 
всл'Ьдствхе  развитая  землевлад-Ьльческихъ  привилепй  и  наряду  съ  ними 
обпщннаго  самоуправлен1я  по  н'Ьмецкому  праву.  Церкррныя  учрежден1я, 
.  д1Н0г1е  землевладельцы  получили,  какъ  уже  было  сказано  въ  своемъ  м'Ьст'б, 
право  суда  падъ  населенаемъ  своихъ  им-Ьнай  и  изъятая  этого  иаселен1я 
отъ  многихъ  государственныхь  повинностей  въ  свою  пользу.  Съ  другой 
стороны  много  городскихъ  п  сельскихъ  общинъ,  основанныхъ  н'бадами, 
а  таюке  корепныхъ  чешскихъ  получили  въ  то  время  широкое  самоупра- 
влеше  по  н'Ьмецкимъ  образцамъ.  Все  это  должно  было  отвлечь  отъ  аген- 
товъ  центральной  власти  въ  областяхъ  мноясество  д-Ьдъ. 

0х»ганизащя  чешскаго  общества;  паны  и  владыки.  Описаиный  поли- 
тпческ1й  строй  Чешскаго  королевства  зиждился  на  тоЗ  организа щи  чеш- 
скаго общества,  которая  сложилась  въ  течете  XIV  и  XV  в^^ковъ. 

Въ  это  время  совершилось  распадеше  военнослужилаго  класса  илп 
шляхты  на  два  С0СЛ0В1Я — панское  и  владыцкое,  или  рыцарское.  Въ  XIII  сто- 
л-Ётш  всяшй  владыка,  получившей  высшую  должность  или  праобр^тшай 
крупное  им'Ьнье,  считался  паномъ.  Но  уже  со  временъ  короля  Яна  родо- 
витые паны  стали  смотр^бть  на  такихъ  пановъ,  какъ  на  выскочекъ,  втер- 
пгахся  въ  ихъ  среду,  и  стали  претендовать  на  признаше  за  ними  права 
давать  свое  соглас1е  на  принятае  таковыхъ  лицъ  въ  свою  среду,  «на  по- 
вышеше  до  панскаго  званая».  При  Вацлав'ЫV  паны  смотрели  на  владыкъ, 
какъ  на  шляхтичей  низшей  породы,  съ  которыми  они,  паны,  не  обязаны, 
наогр.,  драться  на  дуэли;  королевская  рада  стала  радою  панскою,  и  ко- 
роль только  съ  ея  дозволеная  могъ  возвышать  владыку  до  панскаго  со- 
словая,  съ  ея  только  согласоя  могъ  замещать  высшая  должности,  и  при- 
томъ  опять   таки  все  лицами  панскаго  сословая.   Владыки  протестовали 
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противъ  этого  и  домогались,  чтобы  имъ  принадлежалп  права  одинаковыя 
съ  павами,  но  безусп1ш1но.  Посл-Ь  гусситсюгхъ  войнъ  владыки  возобновили 
свои  прптязашя,  но  уже  не  въ  качеств-Ь  изв'Ьстной  общественной  группы, 
которая  борется  противъ  сословнаго  разд'Ьлетя,  а  вь  качеств-б  изв'Ьстнаго 
пасл'Ьдственнаго  сослов1я,  которое  желаетъ  добиться  равиаго  поЛожетя 
съ  панскимъ  сослов1емъ.  Такпмъ  образомъ  разд'Ьленхе  шляхты,  обособле- 
ше  панскаго  сослов1я  отъ  владыцкаго,  въ  XV  в,  стало  уже  совершившимся 
фактомъ.  Въ  начал'Ь  XVI  в.  паны  посп-Ьшилп  обезпечить  юридически 
создавшееся  положете  вещей.  Въ  1601  г.  панская  кур1я  чешскаго  сейма 
постановила  не  принимать  впредь  въ  сословхе  пановъ  людей,  которые  не 
могуть  вывести  свое  владыцкое  происхождеше  до  четвертаго  кол'Ьна. 
Король  Владиславъ  подтвердилъ  это  опред'6лен1е  въ  1602  году  и  кромЬ 
того  стародавн1й  обычай,  въ  силу  котораго  никто  не  см'Ье'^т.  пользоваться 
панскимъ  зван1емъ  и  сопряженными  съ  ним'ъ  правами,  кого  не  приняли 
въ  панство  король  и  паны  изъ  древннхъ  родовъ.  Вм-ЬсгЬ  съ  т*мъ  король 
установилъ,  что  никакой  графъ  не  можеть  возвышаться  надъ  панами  свопмъ 
графствомъ,  но  долженъ  занимать  среди  нпхъ  м'Ьсто  по  старшинству  лвгь, 
если  притомъ  же  онъ  древняго  рода.  Позже,  уже  прд_Габсбургахъ,  подоб- 
ное же  иостановленхе  было  издано    и  относительно  князей. 

Итакъ,  панское  сослов1е  консолидировалось,  замкнулось  въ  себ-Ь, 
обособившись  отъ  С0СЛ0В1Я  владыцкаго  или  рыцарскаго.  Посл-Ьдкее  зъ 
свою  очередь  обособилось  отъ  другнхъ  классовъ  общества  н  до  изв-Ьсткой 
степени  замкнулось.  Доступъ  въ  это  сослов1е  быль  затрудаень.  Установи- 
лось правило,  что  король  можеть  пожаловать  только  знаки  рыцарскаго 
достоинства — гербъ,  а  пользовапхе  сословными  правами  возмо^кно  только 
иосл^  лринят1я  новаго  рыцаря  въ  среду  владыцкаго,  или  рыцарскаго, 
сослов1я  на  сейм*.  Съ  течешемъ  времени  установились  и  по  этой  части 
изв-Ьстнын  ограничен1я.  Въ  1497  году  король  Владиславъ  соизволплъ 
на  то,  что  лицо,  которому  пожалованъ  рыцарскШ  гербъ,  не  можетъ  поку- 
пать для  себя  шляхетскихъ  н.м'Ьп1й,  записанныхъ  въ  земскпхъ  доскахъ 
право  это  принадле;китъ  только  его  совершеннол'Ьтнимъ  насл^дникамъ.  Въ 
1600  годутотъ  же  король  внесъ  въ  земскШ  уставъ  статью,  гласящ^'ю, 
что  король  даетъ  гербъ,  кому  хочетъ,  но  только  внут>  одареннаго  становится 
благороднымъ  владыкою,  самъ  же  одаренный  и  д-Ьти  его  олывутъ  только 
почтенными  «паногаами». 

]У[']Ьщанетво  и  его  права.  Разд'Ьлете,  происшедшее  въ  сред'1Ь  шляхты, 
въ  политическомъ  строЬ  Чеххп  отразилось  образовашемъ  двухъ  курШ 
чешскаго  сейма — папской  и  рыцарской.  ОбЬ  эти  курш,  независимо  отъ 
взаимнаго  соперничества,  довольно  дружно  д-бйствовали  въ  вопроса.чъ, 
затрогивавшихъ  ихъ  обпце  интересы  и  отпошешя  кь  другимъ  сослозхямъ. 
Такъ,  при  Ягеллонахъ  паны  и  шляхта,  какъ  уже  сказано  выше,  сообща 
стремились  ограничить  политичесшя  права  м'Ьщанскаго  сослов1я.  Надо 
сказать,  что  чешское    м-Ьщанство,  игравшее  видную  роль  въ  гусситскомъ 


— -  168  — 

движеши,  извлекло  изъ  него  дли  себя  крупнщя  полптичесюя  выгоды 
Короли,  желал  и11гЬть  у1кгЬренное  м-Ьщанство  на  своей  сторон^^,  делали 
для  него  одну  уступку  за  другою,  Въ  XV  в'Ьк'Ь  всЬ  королевск1я  м-Ьста 
полу^ли  право  избирать  рихтаровъ  (ран-Ье  они  назначались  королемъ), 
главныхъ  судей  м'Ьста;  зат'Ьмъ  м'Ьста  откупились  отъ  разныхъ  королев- 
скихъ  сборовъ,  такъ  что  король  долженъ  С'ылъ  довольствоваться  только 
добровольными  субсид1ями  съ  ихъ  стороны,  ассигнуемыми  на  сеймахъ. 
Мещане  прхобр-Ьли  множество  недвижимыхъ  им'Ьшй  въ  стран-Ь,  разбога- 
тели к  стали  оказывать  большое  вл1ян1е  на  внутреннюю  политическую 
жизнь  государства.  Особенно  выдавалось  въ  этомъ  отношенш  Пражское 
м-Ьсто.  Въ  1435  году  Сигизмундъ  соизволилъ  на  то,  чтобы  подкомор1й 
наивысш1Ё  быль  впредь  изъ  пражскихъ  м-Ьщанъ  утраквистовъ.  Такимъ 
образомъ,  Пражское  м-^сто  стало  им^ть  своего  представителя  въ  земской 
рад'Ь  и  черезъ  этого  же  пре^^ставителя  господствовать  и  надъ  другими 
местами  (подкоморхй  былъ  главнымъ  судьею  и  администраторомъ  коро- 
левскихъ  м^Ьстъ).  Чешское  м'Ьщанство,  следовательно,  1:онсолидирова- 
лось,  объединилось  и  получило  в^сшй  голосъ  въ  государственномъ  совете 
королевства.  Паны  и  владыки  выступили  против ь  новыхъ  м-Ьщанскихъ 
вольностей.  По  ихъ  настоятю  король  Влади славъ  въ  1497  году  отнялъ 
подкоыорство  у  пражскихъ  м-Ьщанъ  и  присудилъ  его  рыцарскому  сослов1ю. 
Зат^мъ  ограничена  была  юрисдикщя  м^стскихъ  судовъ:  м-Ьщане  по  д-Ь- 
ламъ  о  свободныхъ  именьяхъ,  о  б'Ьглыхъ  людяхъ,  о  долгахъ  по  'записямъ 
съ  пенями,  отчасти  по  д^ламъ  объ  оскорблетн  чести,  по  уголовпымъ  д^я- 
шямъ,  совершеннымъ  вне  м^стской  территорш,  обязаны  были  отвечать 
передъ  земскими  судами.  Мещане  должны  были  отказаться  отъ  исключи- 
тельнаго  нрава  йа  продажу  съестныхътоваровъвъместахъ.  Паны  и  рыцари 
стремились  лишить  м^щанъ  и  права  пр1обретать  свободную  земельную 
собственность  и  участвовать  на  сеймахъ,  но,  какъ  мы  улсе  видели,  не  успели 
въ  этомъ.  мещанство  оказалось  такою  крупною  общестёвЬною  силою, 
что  нельзя  было  устранить  ек>  оть  учасия  въ  политической  деятельности. 
Сэц1а1:ьно -политическое  унижение  духовенства;  ростъ  крестьянской 
неволи.  Иная  судьба  постигла  все  друпя  сослов1я,  и  прежде  всего 
духовенство.  До  гусситскаго  движен1я  духовенство  тзладело  огромными 
именьями,  пользовалось  всевозможными  привнлепями  и  льготами  по 
части  подсудности,  несен1я  государственныхъ  повинностей  и  имело  голосъ 
на  чешскихъ  сеймахъ.  После  гусситскихъ  войнъ  духовенство  липшлось 
большей  части  своихъ  имен1й,  которыл  отошли  къ  шляхте  и  мещанамъ 
и  вместе  съ  темъ  утратило  и  свой  голосъ  на  чешскомъ  сейме.  Только 
.  епископъ  Моравш  сохранилъ  свое  первенствующее  место  на  местнрмъ 
сейме. — Точно  такясе  пересталъ  быть  крупною  общественною  силою  и 
классъ  такъ  называемыхъ  «свободниковъ»,  т.-е.  свободныхъ  землевладель- 
цевъ-земледельдевъ.  Часть  ихъ  ушла  въ  сослов1е  шляхты,  но  большая 
часть  попала  въ  зависимое  положеше  «подданныхъ»  королевскихъ,  панскихъ. 
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владыцкихъ  и  даже  м^&щанскиxъ.  Уц^Ьл-бвшае  «свободцпки»  пользовались 
всЬлш  гражданскими  правами  шляхты  п  подлежали  судамг  земскому  и 
коморному,  но,  какъ  ничтожная  общественная  сила,  не  имЬли  полптпче- 
скихъ  правъ,  не  участвовали  на  сеймахъ.  Зд-Ьсь  господствовали  земл»^- 
влад'Ьльцы  шляхетскаго  зватя  —  паны  и  владыки.  Пользуясь  своимь 
политическимъ  преобладашемъ,  чешская  шляхта  на  сеймахъ  провела 
д^лый  рядъ  м-Ьръ,  коими  закр-Ьпляла  юридически  и  усиливала  зависи- 
мость своихъ  «подданныхъ».  Еще  въ  1402  году  земскШ  судъ  пришелъ  къ 
заключетю,  что  оброчный  подданный  челов1Ькъ  не  можетъ  вызывать  своего 
пана  на  земсю'й  судъ.  При  Владислав-Ь  этимъ  р-Ьшенхемъ  судъ  руковод- 
ствовался уже,  какъ  закономъ.  Въ  1474  году  на  сейм^Ь  было  опред^&леяо 
что  «д'Ьдичные  люди»,  сб'Ьжавшхе  съ  <:д'Ьдпнъ»,  должны  быть  возвращаемы 
своимъ  панамъ.  Въ  1487  году  было  запрещено  подданнымъ  переходить  съ 
м"Ьста  на  м-Ьсто  безъ  разр'Ьшешя  своихъ  пановъ  и  установлены  были  боль- 
Ш1е  штрафы  за  поб'Ьги  съ  «д^^динъ»  и  за  передержку  б-Ьглыхъ  крестьянъ. 
Десять  л'Ьтъ  сщхтя,  въ  1497  году,  вышелъ  законъ,  запрещающШ  крестьян- 
скимъ  вдовамъ  и  дочерямъ  выходить  замужъ  за  пред1Ьлы  им-Ьнья  безъ 
разр'Ьшешя  пана.  Въ  конц-Ь  XV  вЬка  паны  произвольно  принуждали  своихъ 
крестьянъ  къ  новымъ  работамъ,  и  современный  юристъ,  кодификаторъ 
д'Ьйствовавшаго  чешскаго  права,  Корнелхй  Вшегрдг  зам-Ьчаеть  по  этому 
поводу,  что  такого  безправ1Я  н^тъ  даже  въ  Тлфщи  и  другихъ  поганскпхъ 
странахъ.  Крестьяне  бунтовали,  и  сеймовое  законе  дате  л  ьств'>  грозило 
смертью  каждому,  кто  будетъ  противиться  пану  своему  и  пойманъ  будетъ 
среди  мятежниковъ.  Въ  1512  году  коморный  судъ  нашслъ,  что  ^Vаждый 
крестьянинъ,  платяпцй  оброкъ,  не  можетъ  ничего  изъ  имл'щоства  своего 
подарить  идти  отказать.  Вскор^Ь  загбмъ  судом'т  было  устанивлено,  что 
панъ  можетъ  брать  къ  себ*  своихъ  подданныхъ  для  своихъ  надобностей 
за  справедливое  вознаграждеше  и  т.  д.  Такъ  все  бол'Ье  и  бол'Ье  огранпчп- 
вались  граждансюя  права  чешскаго  крестьянства,  я  чешское  политическое 
общество  все  бол'Ье  и  болЬе  отожествлялось  съ  высшими  классами.  Вм'Ьст^^ 
съ  т"Ьмъ  ослаблялась  и  устойчивость^Чешскаго  государства,  уменьшалась 
его  сила  и  способность  отстаивать  свою  самостоятельность  и  самобытность. 

Чрезвычайно"  неблагопр1ятяымъ  обстоятельствомъ  въ  этомъ  смыслЬ 
было  и  то  релжпозное  разномысл1е,  та  церковная  разруха,  который  явтг- 
лжсь  результатомъ  гусситскаго  движен1я  въ  Чехш. 

Кривись  утраквиавш;  усп'^^хъ  лютеравскихъ  идей.  Попытка  создать 
единую  реформированную  церковь,  которая  обнимала  бы  весь  чешсшй 
народъ,  не  удалась.  ОЬмена,  брошенный  на  чешскую  почву  Яномъ  Гусомъ, 
какъ  мы  уже  внд'Ьлн,  дали  различные  ростки.  Посл'Ьдователн  Гуса  разо- 
шлись .между  собою  по  самымъ  основпымъ  вопросамъ  в-Ьроучетя  и  церков- 
наго  устройства  и  вступили  въ  ожесточенную  борьбу  между  собою.  Эта 
борьба  прекратилась  посл-Ь  поражетя  таборитовъ  въ  1452  году.  Но  рели- 
позное  разЕомысл1е  вмЬст^Ь  съ  гЬмъ  не  исчезло.  Большинство  чеховъ  стара- 
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лось  держаться  принциповъ  утраквизма,  не  разрывать  окончательно  связи  съ 
католическою  церковью,  съ  ея  догматами  и  уетановлешями.  Но  это  стремлен1е 
парализовалось  непримиримою  политикою  папъ,  которые  ни  за  что  1ге 
хотели  санкщонировать  пражскихъ  компактатовъ,  посвящать  и  при- 
знавать епископовъ,  исповЬдующихъ  причавдеше  подъ  обоими  видами. 
Утраквизму  всл'Ьдствхе  этого  угрожала  опасность  остаться  безъ  священ- 
ства. Н-Ькоторое  время  утраквистамъ,  какъ  мы  вид-Ьли,  удавалось  добы- 
вать католическихъ  епископовъ,  соглашавшихся  исполнять  обряды  чаш - 
никовъ,  несмотря  на  папское  запрещеше.  Но  загбмъ  утраквнзмъ  остался 
безъ  1ерархической  подпоры.  Часть  его  испов'Ьдниковъ  соединилась  съ 
•  католиками,  а  другая  часть  жадно  стала  внимать  голосамъ,  раздавав- 
шимся изъ  Гермаши,  и  примкнула  къ  послЬдователямъ  Лютера.  Самымъ 
ревностнымъ  апостоломъ  новой  реформы  былъ  жатецк1й  скорнякъ  Матв-Ьй 
Пустынникъ,  бичевавппй  порокп  духовенства,  увлекавлпй  массы  своею 
аскетическою  яшзнью,  начитанностью  въ  библш  и  краснор'Ьчхемъ.  Ему 
помогалъ  много  августинск1Й  монахъ,  позже  пророкъ  анабаптистовъ,  Оома 
Мюнцеръ.  Матв-Ьй  вступилъ  въ  непосредственныя  письменныя  сношетя 
съ  Лютеромъ,  который  обратился  въ  1522  году  съ  послатемъ  къ  чинамъ 
чешскаго  сейма,  чтобы  помнили  о  мученической  смерти  Гуса  п  Херонима 
и  изб-Ьгали  всякаго  едпнешя  съ  римскою  церковью.  Воззваше  это  пм^Ьдо 
усп'Ьхъ  какъ  въ  ПрагЬ,  такъ-  и  въ  другихъ  городахъ,  и  не  только  среди 
чеховъ,  но  и  среди  н'Ьмцёвъ.  Лютеръ  приела лъ  и  рядъ  наставленхй  относи- 
тельно богослужения,  который  стали  проводиться  въ  жизнь.  Но  этотъ 
усп'Ьхъ  лютеранства  вызвалъ  реакпДю  со  стороны  утраквнстовъ,  которая 
привела  къ  изгнан1ю  Матв-бя  Пустынника  и  другихъ  лютеранъ.  Состоя- 
ние чешской  церкви  гЬмъ  не  мен'^^е  продолжало  оставаться  х^отическимъ, 
неопред'Ьленнымъ. 

Раз.1иж8н1е  таборптизма;  чешск1е  братья  и  ихъ  разд-бленхе.  Одновре- 
менно съ  утраквпзмомъ  переяшвалъ  впутренн1Й  кризцсъ  и  таборитизмъ, 
отд-Ёляя  отъ  себя  разный  секты,  видоизм-Ьняясь  въ  основахъ  своего  в-Ьро- 
учешя  и  организацш.  Во  второй  половин-Ь  XV  в^ка  возродилась  секта 
«ннколайковъ»,  которые  признавали  св.  пи  саше  едпнственнымъ  псточни- 
комъ  в^&ры,  признавали  сошеств1е  на  в'Ьрующихъ  Св.  Духа  и  отвергали  ■ 
священство.  Появились  учетя,  отвергавш1я  божественность  1исуса  Христа, 
не  признававшая  Св.  Духа  лицомъ  Св.  Троицы  и  т.  д.  Но  больше  всЬхъ 
пашелъ  себ*  посл-Ьдователей  Петръ  Хельчицюй,  портной  по  профессш, 
самоучка,  тфопов'ЬдыБавшхй  евангельскую  любовь  и  братство  людей,  отри- 
цавш1й  войну,  смертную  казнь  и  присягу,  запов'6дывавш1Й  своимъ  учеии- 
камъ  не  служить  въ  войскахъ  и  на  государственныхъ  должностяхъ,  из- 
б'Ьгать  пьянства,  нгръ,  танцевъ  и  дорогихъ  одеждъ.  Хельчищий  наппсалъ 
ц-блый  рядъ  кнпжекъ  на  эти  темы,  изъ  которыхъ  н'Ькоторыя  были  напеча- 
таны. Все  его  учете  проникнуто  идеею  Д'Ьятельнаго,  а  не  пасспвнаго, 
созерцательнаго  христ1анства:  везд-Ь  онъ  отдаетъ  предпочтенхе  добрымъ 
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нравамъ  передъ  догматами,  ибо  добрые  нравы,  а  не  догматы  составляютъ 
сущность  хрисианства.  По  основному  вопросу  гуссптизма  о  причащениг 
Хельш1цк1й  стоялъ  на  точк*  зр-Ьтя  Бернарда  Клервосскаго,  признавалъ 
налич1е  хл'Ьба  и  вина  вм'ЬсгЬ  съ  гЬломъ  и  кровью  Христа.  Последователи 
Хельчицкаго  составили  общину  чешскихъ  братгй,  которая  сама  себ'Ь  из- 
бирала священниковъ,  а  отъ  рукъ  некоего  Стефана,  стар-ЬЁшины  австр1й- 
скихъ  вальдепцевъ,  бывшаго  прежде  епископомъ  католическимъ,  подз^чила 
даже  епископа.  Утраквисты  заняли  по  отяошешю  къ  чешскимъ  братьямъ 
враждебное  положеше,  и  всЬ  попытки  къ  едйнен1ю  и  соглашен!»  между 
ними  |сончились  полною  неудачею.  Но  и  среди  сампхъ  чешскихъ  браий 
недолго  держалось  единеше  и  едино  мы  сл1е.  ПражскШ  баккалавръ 
Лука  и  Прокопъ  изъ  Градца  начали  учить  объ  оправданш  в^рою,  о  первен- 
ств-Ь  в-Ьры  надъ  нравственностью,  которая  является  только  посл'Ьдствхемъ 
в-бры.  Происходилъ,  такпмъ  образомъ,  пос^въ  протестантизма  и  на  табо- 
ритской  почв-Ь.  Но  друпе,  какъ  напр.  брать  Григор1й  изъ  Вотицъ,  Амосъ 
изъ  Воднякъ  защищали  положеше  Хельчицкаго,  что  не  в-Ьра,  а  д'Ьла  обрл- 
зуютъ  истипнаго  христханина.  Образовались  такимъ  образомъ  дв-Ьпартш, 
который  по  имени  ихъ  вождей  стали  называться  птрокопитами  и  амюзи- 
тами.  Попытки  примирешя,  гфедпринимавш1яся  на  синодахъ  1490  п  1496  г. 
не  увенчались  успехомъ,  и  чешсше  братья  остались  разделенными.  Амо- 
зпты  впоследств1и  прониклись  учеюемъ  Цвингли  о  прпчащеши  и,  какъ 
крайняя  секта,  подверглись  преследовашямъ;  мног1е  покончили  жизнь  въ 
тюрьмахъ  и  на  кострахъ.  Что  касается  прокопитовъ,  то  въ  начале  XVI  в. 
у  нихъ  было  отъ  300  до  400  общинъ,  заключавпгахъ  въ  себе  отъ  семидесяти 
до  ста  тысячъ  челОвекъ  обоего Тпода.  Про1^опиты  принимали  учен1е  о  Св.  Тро- 
ице, объисхожденш  Св.  Духа  отъ  Отца  и  Сына,  признавали  семь  таинствъ,  по- 
читали Божью  Матерь  и  святыхъ,  не  прибегая,  однако,  къ  ихъ  заступниче- 
ству, соблюдали  посты.  Советъизъ  тринадцати  членовъ,  въ  томъ  числе  трехъ 
старейпшнъ  (сеЕьеровъ),управлялъ  церковного  общиною.  Старш1й  изъ  старей- 
шннъ  —  ординаторъ  экзаменовалъ  кандидатовъ  на  священство.  Священникъ 
училъ  детей  и  взрослыхъ,  исповедывалъ,  причащалъ,  исключалъ  грешниковъ 
изъ  общины  плп  отказывалъ  въ  причасип.  Богослуженхе  отличалось  просто- 
тою. Передъ  причащешемъ  священникъ  говорилъ  проповедь,  читалъ  и  толко- 
валъ  очередное  евангелхе,  загЬмъ  произносилъ  коленопреклоненную  мо- 
литву, старалсд  пробудить  въ  присутствующихъ  къ  причащешю  сокруше- 
ше  въ  свопхъ  грехахъ,  читалъ  канонъ  д  символъ  веры,  а  зате1гь  прича- 
щалъ подъ  обоими  видами.  Богослужеше  .закан'швалось  благодарствен- 
ною молитвою.  Священникъ  до  посвящетя  могъ  вступать  въ  бракъ,  содер- 
жать себя  долженъ  былъ  трудами  своихъ  рукъ.  Посвищете  въ  с<1нъ  со- 
вершалось стареапшною  въ  присутствш  народа  путемъ  возложешя  руки 
на  голову  посвященнаго.  Помопщикомъ  священника  являлся  д1аконъ. 
который  имелъ  право  проповедывать  и  учить  съ  каеедры,  крестить,  но 
не  могъ  совершать  другихъ  таинству.    Христданской    любви,    кротости. 
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смиревшю  и  воздержатю  было  дано  много  мгЬста  въ  ихъ  в-Ьроученш,  которое 
стремилось  устроить  жизнь  ихъ  общинъ  наподобхе  древнихъ  христ1ан- 
скихъ.  Въ  виду  того,  что  прокопиты  чужды  были  еретическихъ  крайностей, 
папа  Александръ  VI  попытался  завязать  съ  ними  сношешя  и  уговорить 
ихъ  отступиться  отъ  нЬкоторыхъ  своихъ  положешй.  Но  прешя  о  в-Ьр* 
не  привели  къ  возвращешю  чешской  братш  въ  лоно  католической  церкви. 
Чех1я  въ  первой  четверти  XVI  в-Ька  оставалась  разъединенною  въ  своемъ 
В'Ьроученш  и  церковномъ  устройств-Ь. 

Господствующее  положенхе  чешекаго  языка,  вавъ  основа  нащонааь- 
наго  единен1я.  Но  если  гусситское  движете  не  привело  къ  создан1ю  единой 
нащональной  церкви,  то  все  же  оно  въ  значительной  степени  содейство- 
вало нащонально -культурному  объединетю  Чех1Н.  Гусъ  и  его  посл-Ьдова- 
тели  много  потрудились  надъ  обработкою  чешскаго  литературнаго  языка, 
и  въ  XV  в^к*  этотъ  языкъ  занялъ  господствующее  положеше  и  въ  пропо- 
в-Ьди,  и  въ  литератур*,  и  въ  законодательств^^,  и  въ  канцелярской  прак- 
тик*, огрЬснивъ  среднев'Ьковую  латынь  и  н-Ьметчину.  Въ  объясненш  третьей 
запоБ-Ьди  Гусъ  настаивалъ  на  томъ,  чтобы  князья,  паны,  владыки  и  ме- 
щане неусыпно  пеклись  о  родномъ  язык*:  если  чехъ  женится  на  н*мк*, 
пусть  д-Ьти  его  старательно  обучаются  чешскому  языку  и  не  двоятъ  свою 
р-Ьчь,  ибо  отъ  такого  раздвоешя  рождаются  ненависть,  вражда,  ссоры. 
Его  призывъ  нашелъ  полное  сочувств1е.  Особенно  ревностнымъ  побор  ни - 
комъ  чешскаго  языка  былъ  упоминавппйся  выше  юристъ  Корнел1й  Вшегрдъ. 
Въ  предислов1и  къ  переводу  книгъ  1оанна  Златоуста  и  Кипрхана  Вшегрдъ 
доказывалъ,  что  чешсшй  языкъ  вовсе  не  такъ  грубъ  и  б-Ьденъ,  какъ  думаютъ 
некоторые,  ибо  н^тъ  такихъ  книгъ  греческихъ  и  латинскихъ,  которыя 
нельзя  было  бы  им*ть  въ  чешскомъ  перевод*;  что  н*мещай  языкъ  ни 
сколько  не  выше,  а  даже  ниже  чешскаго  языка,  ибо  часто  пользуется  чужими 
словами  за  недостаткомъ  собственныхъ.  Это  чувство  и  сознаше  достоинства 
навдональнаго  языка  выражалось  не  только  вътеорш,  но  и  на  практик* — въ 
появлен1и  на  чешскомъ  язык*  пропов*дей  и  богословскихъ  трактатовъ, 
лирическпхъ  стихотвореп1й,  сатиръ  и  любовныхъ  п*сенъ,  аллегорхй,  басенъ, 
драмъ,  романовъ  и  пов*стей,  какъ  оригинальныхъ,  такъ  и  переводныхъ, 
рпемовапныхъ  хроникъ  пт.  д.  Эта  духовное  творчество  нащи,  возбужденное 
постановкою  великпхъ  вопросовъ  в*ры  и  охватившее  и  Щ)упя  сферы  чувства 
и  мысли,  и  заложило  тотъ  кр*пк1й  нравственный  фундаментъ,  на  которомъ 
стало  утверждаться  существован1е  чешской  навдональности,  ея  устойчивость 
въ  борьб*  съ  враждебными  ей  стих1ямп  и  факторами. 

Средп  этпхъ  факторовъ  первое  м*сто  надо  отвести  н*мецкой  католиче- 
ской дпнастш  Габсбурговъ,  подъ  власть  которыхъ  Чех1я  попала  въ  начал* 
второй  четверти  XVI  в*ка. 
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Утверждеше  владычества   Габебурговъ   и   религюзно- 
политическая  борьба,  въ  Чех1и  до  начала  тридцатил-Ьт- 

ней  войны. 

Избран1е  Фердинанда  Аветр1Йеваго  и  уставовлен1е  насл^^детвенвоети 
чешекаго  престола.  У  погибшаго  при  Могач1&  короля  Людовика  осталась 
только  сестра  Анна,  бывшая  замужемъ  за  эрцгерцогомъ  Австр1йскимъ 
Фердинандомъ.  При  выдач^Ь  ея  замужъ,  въ  1515  гдду,  король  Владиславъ 
заключилъ  съ  императоромъ  Максимил1аномъ  договоръ,  въ  силу  котораго- 
Габсбурги  признавались  эвентуальными  насл-Ьдиикамп  чешскихъ  Ягел- 
лоновъ  и  обратно.  Поэтому,  когда  погнбъ  король  Людовикъ,-  не  оставивъ 
насл^^дннковъ,  эрцгерцогъ  -Фердинандъ  обратился  къ  чешскому  сейму 
съ  предложетемъ  принять  его  въ  короли,  такъ  какъ  супруга  его  Анна 
является  насл-Ьдинцею  чешской  короны.  Но  чины  сейма  заявили;  что  княжна 
Анйа  уже  выдана  замужъ,  получила  приданое  и  отдалена  отъ  насл'Ьд- 
ства,  а  договоръ  Владислава  съ  Максимил1аномъ  былъ  заключенъ  безъ 
соизволения  сейма  и  потому,  согласно  прнвилею  Карла  IV,  нед^Ьйствите- 
ленъ.  Чины  шли  дальше  и  доказыв$1ЛИ,  что  права  насл^Ьдоватя  принад- 
лежать только  дочери  посл-Ьдвяго  короля,  не  выданной  замужъ  пли  вы- 
данной съ  соглас1я  земскихъ  чиновъ;  но  такъ  какъ  король  Людовикъ  не 
оставилъ  посл-Ь  себя   никакихъ    насл^&днвковх    т:  они    свободно  могугь 
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избрать  короля  согласно  правамъ  и  привил епямъ  Чешскаго  королевства. 
Заявлете  это  им-бло,  однако,  чисто  принцишальное  значеше,  сд'Ьлано 
было  для  охранен1Я  народныхъ  правъ.  Сеймъ  въ  конц-Ь  концовъ  избралъ 
въ  короли  эрцгерцога  Фердинанда,  предложивъ  ему  рядъ  услов1й,  а  именно: 
принести  присягу  земскимъ  чинамъ  на  границЬ  государства,  соблюдать 
права  и  вольности  земель  короны  св.  Вацлава,  заплатить  долги  королей 
Владислава  и  Людовика,  выкупить  заложенные  королевсше  замки,  об- 
народовать на  чешскомъ  язык-Ь  буллу  Карла  ГУ,  особымъ  актомъ  признать, 
что  чины  четсюе  избрали  его  королемъ  добровольно,  а  не  въ  силу  какой- 
либо  обязанности.  Фердинандъ  принялъ  эти  услов1я  и  13  декабря  1626  года 
выдалъ  «маестатъ»,  въ  которомъ  признавалъ,  что  опъ  вступилъ  на  чешсюй 
престолъ  по  свободному  избран1ю  чешскихъ  сословхй,  об-Ьщалъ  содМ-  ■ 
ствовать  осуществлению  в'Ьроиспов'Ьдныхъ  компактатовъ  и  подтвердить  всЬ 
земск1Я  привилепи. 

Но  тутъ  уже  обнаружилось,  что  чехи,  избирая  короля,  им1Ьющаго 
опору  и  силу  вн-Ь  Чехш,  соединяя  свое  государство  персональною  унхею 
съ  другимъ  государстномъ,  подвергаютъ  опасности  свои  вольности  и  при- 
вилепи. Фердинандъ  заявилъ,  что  посл-Ь  своей  коронащи    онъ  нам^Ьренъ 
подвергнуть  на  чешскомъ  сейжЬ  пересмотру  н'ЬКоторыя  статьи,  нанося1д1я 
ущербъ  его  королевскому  достоинству.  Не  дожидаясь  коронавди,  онъ  выну- 
дилъ  у  чешскихъ  чиновъ  соглас1е,    на  коронован1е  наол'Ьдника  престола 
при  жизни  коро.тя,  ч4мъ    наносился  ударъ  только  что  провозглашенному 
принципу   свободнаго   избрашя   королей.     Впосл'Ьдств1и,   въ    1546   году, 
воспользовавшись   т-Ьмъ    обстоятельствомъ,    что    сгор-Ьли    земсюя   досю1, 
въ  которыхъ  заппсанъ  былъ     вышеупомянутый  «маестатъ>,   Фердинандъ 
потребовалъ  отъ    сейма    внесеп1я  взам'Ьнъ    прежнего    «маестата»    новаго 
«реверса»,  въ  которомъ  признавалось,   что  корона    чешская  по    смерти 
короля  Людовика  согласно  грамот'Ь  Карла  ГУ  1348  года  и  короля  Влади- 
слава 1510  года,  а  равно  и  въ  сплу  договора,  заключвннаго  съ  австр1йскимъ 
домомъ,  стала  насл'Ьдствомъ  королевы  Анны,  и  что  чины  чешск1е  приняли  ее, 
какъ  свою  государыню,  а  по  ней  свободно  и  добровольно  избрали  и  при- 
няли въ  короли  ея  супруга.  Отсюда  легко  было  сделать  и  дальн^йпий' 
шагъ:    сеймъ   1647   года  опред1Ьлилъ,  что  въ  силу  «реверса»  королевство 
Чешское  должно  принадлежать   насл-Ьдиикамь  королевскагс  величества. 
Такъ   покончено  было  съ  принципомъ  вольной  элекпди  королей,  провоз- 
глашенномъ  на  сейм*  1526  г    Фактъ  этотъ  им'Ьлъ  огромное  значеше  для 
посл-Ьдующаго   государственнаго   развипя  Чех1и,  которое  отнын"!!  пошло 
не  въ  сторону  развитая  народныхъ  правъ  и  вольностей,  а  въ  сторону 
развипя  моЕ1»рхическаго  абсолютизма,  а  затЬмъ  въ  сторону  уничтожешя 
особности  и  самобытности  Чешскаго  государства.  Изъ  политической  жизни 
чешскаго   государства  исчезли   моменты,   когда  съ  особою  силою  и  оче- 
видностью выступало  верховенство  народа,  самостоятельность  и  самоопре- 
Д'Ьлеше    пащи,    исчезли    случаи,    дававшхе   возмолшость    ставить    госу- 
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дарю  условия,  добиваться  новыхъ  политическихъ  гаравгпй,  правъ  и  Воль- 
ностей. 

Враждебное  отношение   Фердинанда  къ   чешекимъ  инов'];рцамъ.  На- 

ступлеше  новой  эры  чешской  исторш  дало  себя  скоро  почувствовать  во 
внутренней  политик'Ь  нова  го  правительства.  Въ  1528  году  Фердинанд  ъ 
эапретилъ  крайскимъ  гетманамъ  созывать  крайсше  съезды  и  объявилъ, 
что  право  созыва — ^исключительная  привилепя  монарха.  Такъ  какъ  созы- 
валъ  онъ  очень  р'Ьдко,  то  и  функцш  пхъ — принятие  м'Ьръ  по  обезпечен1ю 
общественной  безопасности  перешли  мало-по-малу  къ  крайскимъ  гейтма- 
намъ,  въ  свою  очередь  все  бол'Ье  и  бол'Ье  попадавшимъ  въ  подчинете  королю. 
Нзъ  существовавпшхъ  въ  Чех1И  в^ройспов^датй  Фердинандъ  призналъ 
только  католнцизмъ  и  утраквизмъ,  считая  его  только  м'ЬсТнымъ  отт-Ьнкомъ  ка- 
толицизма. Вс4  друпя  в^роиспов-Ьдашя  были  для  него  ересями,  подлежав- 
шими искорелетю.  Особенно  враждебно  настроенъ-  онъ  былъ  къ  анабап- 
тизму. Зная  это  настро€Н1е,  чешсгае  братья  (з§(1по1;а)  посп'Ьшили  отмеже- 
ваться отъ  анабаптистовъ  и  на  спнод^Ь  1532  года,  уничтожили  пов?'орен1е 
крещеная,  которое  подъ  вл1яшемъ  анабаптистовъ  стало  было  внедряться 
въ  ихъ  практику,  и  постановили,  чтобы  это  таинство  разъ  навсегда  соверша- 
лось на  младенцахъ.  На  время  иыъ  удалось  такимъ  образомъ  предотвра- 
тить грозившую  имъ  б^ду,  но  только  на  время  Въ,  1537  году,  находясь  на 
синод-Ь  утраквистовъ  въ  Праг-Ь,  Фердинандъ  потребовалъ  признап1я  ком- 
пактатовъ.  Но  т^тъ  обнаружилось,  что  эти  статьи  потеряли  свой  смыслъ 
не  только  для  чешскихъ  брат1й,  но  и  для -большинства  утрактистовъ, 'ка- 
поенныхъ  идеями  Лютера,  и  другихъ  рефсрматоровъ.  Большинство  утрак- 
вистовъ отозвалось  въ  томъ  смысл^Ь,  что  не  компактаты,  а  «слово  Бож1е» 
должно  руководствовать  въ  д-Ьлахъ  в-Ьры;  въ  такомъ  же  род*  высказались 
и  чешсюе  братья.  Ссорясь  и  препираясь  другь  съ  другомъ,  утраквисты 
и  братья  стали  выступать  съ  прямыми  порицащями  тсатолическаго  учеи1я 
и  обрядовъ.  На  сейм'6  1543  года  протестантская  оппозищя  потребовала 
отъ  Фердинанда  утверждения  постановлешй  синода  1537  года,  но  король 
отклонилъ  это  требован] е.  Отногаен1я  станови.тись  все  бол^е  и  бол'Ье  на- 
пряженными и  разр-Ьшились  открытымъ  столкноветемъ  короля  и  земскихъ 
чиновъ  и  «кровавымъ  сеймомъ»  1547  года. 

Ви^Ьшательство  Фердинанда  въ  борьбу  съ  протестантами  въ  Гер- 
мап1и  м  1Гротивод'Ьйств1е  чеховъ.  Въ  1646  году  императоръ  Карлъ  V  уго- 
ворилъ  брата  своего  Фердинанда  принять  участае  въ  борьб*  съ  Шмаль- 
каденскою  «утею».  Чехи,  однако,  всячески  уклонялись  отъ  это"й  войпы, 
направленной  противъ  протестантовъ.  Сеймъ,  созванный  въ  Прагб,  изъя- 
вилъ  соглас1е  на  мобилизащю  войска  только  съ  оборонительными  пЬлями, — 
«если  бы  турокъ  или  кто-либо  иной  вздумалъ  причинить  вредъ  Чешскому 
королевству  и  напасть  на  него»,  и  притомъ  на  срокъ — до  12  ноября.  Фер- 
динандъ воспользовался  гЬмъ  обстоятельствомъ,  что  курфюрстъ  Саксон- 
сшй  Ьганнъ  занялъ  монастырь  въ  Дольнолукахъ  въ  Нижнихъ  Лужпцахъ 
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(монастырь  этотъ  быль  заложенъ  1оганну  Максимил1аномъ  I),  и  прика- 
залъ  чешскому  войску  двинуться  противъ  курфюрста.  Но  чехи  лениво 
собирались  на  зовъ  короля.  Среди  нихъ  ходили  слухи,  что  Фердинандъ 
нам-Ьравается  не  только  искоренить  евангеликовъ,  но  и  уничтожить  в-Ько- 
В'Ьчйыя  права  королевства  Чешскаго.  Военачальники  чешсше  ссылались 
на  то,  что  сеймомъ  ояред'Ьлено  было  только  защищать  свое  королевство, 
а  не  ходить  за  пред-блы  отечества.  Поэтому  только  небольшая  часть  чеш- 
скаго В0ЙС113.  перешла  границу  п  приняла  участхе  въ  сражен1яхъ  съ  вой- 
сками курфюрста  (въ  Мейссен'Ь).  По  окончанш  похода  Фердинандъ  р'Ьшилъ 
наказать  всЬхъ,  кто  не  пошелъ  воевать  противъ  курфюрста:  н-Ькоторые 
были  преданы  смертной  казни,  друпе  брошены  въ  тюрьмы;  мнопе  спаслись 
б'Ьгствомъ.  Въ  начал-Ь  1547  года  Фердинандъ  разослалъ  приказы  всЬмъ 
военнообязаннымъ  явиться  къ  24  января  къ  Лптомержидамъ;  городъ  Прага 
лолучилъ  приказате  выставить  600  воиповъ.  Сильное  неудовольствхе  рас- 
пространилось въ  сред*  чешскихъ  сословШ,  Пражане  подали  королю 
протестъ,  Бъ  которомъ  заявляли,  что  не  видятъ  повода  для  войны  съ  кур- 
фюрстомъ  п  называли  поступокъ  короля  нарушешемъ  старинныхъ  праеъ 
и  вольностей  Чешскаго  королевства.  Паны  и  рыцари,  съ-Ьхавпиеся  въ  Ли- 
томержицы,  заявили,  что  безъ  соизволения  сейма  походъ  противъ  курфюрста 
не  можетъ  состояться.  Напрасно  король  доказывалъ,  что  онъ  хочетъ  воевать 
не  съ  протестантами,  а  съ  курфюрстомъ,  который  посягаетъ  на  лены  коро- 
левства Чешскаго;  напрасно  указывалъ,  что  только  исключительныя  об- 
стоятельства не  дозволяютъ  ему  собрать  сеймъ,  об'Ьщалъ  выдать  особый 
«реверсъ»,  гарантируюпцй  въ  будущемъ  сохранеше  праьъ  и  вольностей 
чешскаго  народа:  собравлпеся  паны  и  рыцари  отказались  безъ  соизво- 
лен1я  всЬхъ  трехъ  чиновъ  сейма  не  только  идти  въ  походъ,  но  и  принять 
самый  «реверсъ?.  Обманутый  въ  своихъ  надеждахъ  король  у*халъ  за  по- 
мощью къ  Морицу  Саксонскому. 

Т4мъ  зремекемъ  общественное  всзбуждоше  противъ  короля  все  бол-бе 
и  бол'Ье  усиливалось,  подогр'Ьваемое  сатирическими  листками,  высм^Ьи- 
вавпшми  короля,  и  послан1ями  курфюрста  Саксонскаго  1оганна.  Н'Ько- 
торые  паны  и  рыцари  изъ  лютеранской  партш  и  изъ  «общины»  ирх-Ьхалн 
въ  Прагу  и  заключили  съ  м^^щанами  союзъ  для  защиты  страны  противъ 
королевскаго  самовластья.  Не  сносясь  съ  королемъ,  они  постановили 
созвать  сеймъ  въ  Праг^.  Фердинандъ,  котораго  они  ув'Ьдомили  о  своемъ 
Р'Ьшеншт'  съ  своей  стороны  назначилъ  сеймъ,  но  не  на  средину  лоста, 
а  позже,  на  19  апреля,  и  строго  предписалъ,  чтобы  не  собиралось 
нпкакихъ  областныхъ  сеймовъ,  и  чтобы  сослов1я  съ-Ьхались  не  ран-Ье 
19  апреля.  Но  чехи  не  послушались.  Курфюрсгъ  Саксонсгай  писалъ 
пмъ,  что  Фердинандъ  вм-ЬсгЬ  съ  братомъ  своимъ  Карломъ  V  составили  планъ 
на  искореиен1е  протестантизма  и  намереваются  расправиться  съ  панами  и 
ры11аряыи,  вошедшими  въ  союзъ  съ  м'бщанами.  19-го  марта  собрался  сеймъ 
въ  ират-Ъ,  на  которомъ  принято  было  67  статей,  содержащихъ  жалобы  на 
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релипозныя  и  граждансюя  притЬснейя.  Статьи  эти  записаны-  были  въ 
земск1я  доски.  Но  такъ  какъ  чины  сейма  не  надеялись  на  исполнеше  сводхъ  , 
просьбъ,  то  сеймъ  единогласно  опред-блиль  собрать  земское  ополчен1е  для 
защиты  государства  и  народныхъ  правъ.  Во  глав-Ь  ополчешя  сталъревностныИ 
посл^Ьдователь  аугсбурскаго  испов^&дашя  Касперъ  Пфлугь,  который  дол- 
женъ  былъ  руководиться  приказаваями  комитета,  избраннаго  сослов1ями. 
На  помощь  чехамъ  двинулся  съ  своимъ  войскомъ  курфюрсть  Саксон- 
сюй  и  занялъ  1оахимовъ'.  Такимъ  образомъ  надвигалась  война  чешскаго 
народа  съ  своимъ  королемъ. 

Кровавый  ееймъ  1547  года;  ограничен1е  самоуправдев1я  городоьъ. 
Но  прежде,  ч^Ьмъ  чехи  сумели  соединиться  съ  войска:аи  Саксонскаго  кур- 
фюрста, Фердинандъ  и  Кар  лъ  Уна  голову  побили  курфюрста  подъМюльгра- 
беномъ  (2  октября  1647  года).  Пыль  чеховъ  сразу  осты лъ.  Сеймъ  сейчасъже 
постановилъ  распустить  собравшееся  ополчен1е  и  вступилъ  въ  переговоры 
съ  королемъ,  желая  такъ  или  иначе  ликвидировать  .происшедшее 
столкновете.  Фердинандъ,  н^  давши  опред'Ьленнаго  ответа,  съ  испанскими 
и  неаполитанскими  войсками  двинулся  въ  Чех1ю  и,  остановившись  въ  Ли- 
томержицахъ,  разослал*  панамъ  и  рыцарямъ  приказъ  явиться  къ  3  1юня, 
об'бщая  помилованхе  вс^мъ,  кто  явится  и  откажется  отъ  союза.  До  200  па- 
новъ  и  рыцарей  явились  къ  королю  и  изъявили  покорность.  Всл^дъ 
загЬмъ  король  двинулъ  часть  войска  къ  ПрагЬ.  Пражане  отправили  по- 
словъ  къ  Фердинанду,  но  онъ  ихъ  не  принялъ.  Овлад-Ьвъ  Малой  стороною 
Праги,  Фердинандъ  приказа  лъ  явиться  на  его  судъ  всЬмъ  выдающимся 
горожанамъ,  числомъ  до  600  челов'Ькъ.  М-Ьщане  сдались  на  милость  короля. 
Король  помиловалъ  ихъ,  но  на  тяжкихъ  услов1яхъ;  они  должны  были 
отречься  отъ  всЬхъ  прежнихъ  постанОвлен1й,  выдать  всЬ  свои  привнлегш 
и  переписку  съ  курфюрстомъ,  все  оруж1е  и  запасы,  уступить  всЬ  общин- 
ный земли  и  доходы  и  платить  съ  каждой  бочки  пива  по  белому  грошу. 
Зат-Ьмъкорольпривлекъкъсудуидругихъгорожанъ.а  также  пановъ  и  ры- 
царей, которыхъ  считалъ  главными  виновниками  мятежнаго  движешя. 
Явивпиеся,  особенно  члены  Братской  общины,  подверглись  денежнымъ 
штрафамъ  или  конфискащи  имуществъ;  неявивппеся,  какъ  напр.  Касперъ 
Пфлугъ,  объявлены  были  лишенными  чести.  На  сейжЬ,  собравшемся 
въ  август*  1647  года,  Фердинандъ  пошелъ  еще  дальше.  Назначенный  пмъ 
вопреки  земскому  уложешю  чрезвычайный  судъ  првговорилъ  къ  смерти 
двухъ  рыцарей  и  двухъ  горожанъ,  и  приговоръ  этотъ  тутъ  же  былъ  при- 
веденъ  въ  исполнеше,  почему  и  сеймъ  прозванъ  кровавымъ.  На  другой 
день  посл-Ь  казни  король  потребовалъ,  чтобы  паны  и  шляхта  отреклись 
отъ  вс^хъ  статей,  принятыхъ  на  сеймЬ  въ  отсутствхе  короля.  Исполняя 
это  требоваше,  паны  посияли  съ  документовъ  свои  печати  и  приказали 
вычеркнуть  изъ  земскихъ  досокъ  всЬ  упомянутыя  статьи.  Сословхя  выну- 
ждены 'были  вновь  подтвердить  насл^Ьдственность  королевской  власти  и 
право  короля  еще  при  жизни  своей  короновать  преемника.   Тяжесть  экзе- 
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кущи  обрушилась  въ  особенности  на  м'Ьста.  За  исключешемъ  четырехъ 
м'Ьсгь — 11ра1'и,  Пильзна,  Будейовицъ  и  Усти  надъ  Лабою  всЬ  остальныя 
потеряли  свой  голосъ  па  сейлг'Ь.  М'бста  должны  были  заплатить  больш1е 
денежные  штрафы,  представить  свои  цривилегш  для  пересмотра  королю, 
который  исключЕлъ  изъ  пихъ  все,  что  им-Ьдо  отт'Ьнокъ  самоуправлешя 
л  политической  свободы.  Въ  ПрагЬ  усгановленъ  быль  вагЬсто  выборнаго 
головы  королевсшй  гейтманъ,  а  въ  другихъ  городахъ  королевсюе  рнхтари, 
которые  должны  были  присутствовать  на  всЬхъ  засЬдатяхъ  общины, 
п  Оезъ  в'Ьдома  которыхъ  пе  могло  состояться  ни  одно  собрате,  ни  одно 
Р'6шен1е.  Онп  должны  были  наблюдать  за  сохраненаемъ  верности  и  послу- 
шан1Я  королю,  за  приведсшемъ  въ  исполнеше  судебныхъ  р-Ьшешй  и  за 
правпльнымъ  поступленхелгь  королевскихъ  доходовъ.  Чтобы  еще  бол-Ье 
огранн'шть  самостоятельность  городовъ,  Фердипандъ  въ  сл'Ьдующемъ,  1348  г. 
учредплъ  особый  аппелляпдонный  судъ  въ  пражскомъ  замк-Ь  (гайа  па(1 
арреПасет!  па  11га(1ё  рга^зкёт),  къ  которому  впредь  должны  оыли  напра- 
вляться аппелляц1п  отъ  всЬхъ  м'Ьстскихъ  судовъ  чешской  коропы  (а  не  въ 
Прагу  и  Лптомержицы,  какъ  было  раньше).  Чтобы  предотвратить  возмож- 
ность повторен1я  собьтй  1546  и  1547  года,  Фердипандъ  объявплъ,  чтобы 
на  будущее  время  всяк1е  сеймы,  съезды  и  собран1я  общииъ  происходили 
только  съ  втЬдома  короля.  Все  это  бь  общей  сложности  чрезвычайно  уси- 
ливало королевскую  власть. 

Гонен1я  на  чешскихъ  братьевъ  и  игь  эмиграц1я.  Итакъ,  ближай- 
шимъ  посл'Ьдств1Смъ  обществепнаго  движешя  1546 — 1547  годовъ  было 
политическое  поражен1е  чешскаго  м15щанства,  лтрата  имъ  въ  значитель- 
ной м-Ьр-Ь  того  значен1я,  которое  оно  пр^обр-бло  было  въ  XV  в^к-Ь»  въ  эпоху 
гусситскаго  движения.  Фактъ  этотъ  стоялъ  ръ  связи  именно  сътЬмъ  обстоя- 
тельстьомъ,  что  какъ  старое  крайнее  гусситство,  такъ  и  новыя  проте- 
стантская конфесс1и  нашли  себ*  распространеше  преимущественно  въ 
м^Ьщанств^Ь.  Поэтому  одновременно  съ  вышеупомянутыми  распоряже- 
ниями Фердигандъ  принялъ  рядъ  м'Ьръ  противъ  ересей.  Второго  октября 
1547  года  онъ  подтвердплъ  вновь  указъ  короля  Владислава  противъ  «пп- 
кардовъ»  Подъ  этимъ  пменемъ  подразум-ввалпсь  чешсюе  братья.  Указъ 
былъ  вызванъ  нав-Ьтами  утраквистовъ,  которые  донесли  королю,  что  будто 
бы  братья  вошли  въ  союзъ  съ  курфюрстомъ  Бранденбургским!-  и  готовять 
мятсжъ  противъ  короля.  Напрасны  были  оправдангя  братьевъ,  напрасны 
были  мольбы  о  пощад-Ь.  Ихъ  выгоняли  изъ  жнлищъ,  бросали  въ  тюрьмы 
и  пытками  вынуждали  ложныя  сознанхя,  закрывали  ихъ  общины,  отбирали 
чаши  и  общинный  деньги.  Братсмй  епископъ  Ян!  Ау густа  былъ  заклю- 
ченъ  въ  тюрьму  и  подвергался  татиъ  пыткамъ.  Въ  начал1Ь  1548  года  пришло 
предписание,  чтобы  всЬ  Ч1ены  братской  общины  (^е(1по1у),  которые  не 
пожелаютъ  прйсоедпипться  нп  къ  католикамъ,  ни  къ  утраквистамъ,  въ 
течен1е  шости  недель  выселились  изъ  Чех1и.  Ц'Ьлыя  толпы  братьевъ  потя- 
нулись кзъ  родной  земли  па  чужбину.  Часть  ихъ  устроилась  на  житель- 
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ство  въ  Великой  Польше,  въ  ингЬньяхъ  пана  Гурки,  часть  переселилась 
въ  Прусс1ю  и  слилась  зд-Ьсь  съ  лютеранами.  Большая  часть,  впрочемъ, 
осталась  на  родин-Ь,  притаилась  въ  ожиданш  лучпшхъ  временъ.  Пресл-Ь- 
доваюе  чешскихъ  братъевъ,  впрочемъ,  скоро  пр10становплось  отчасти 
потому,  что  братья  нашли  некоторое  заступничество  у  наследника  пре- 
стола Максимил1ана,  въ  1649  году  избраннаго  Чешскпмъ  королемъ,  отчасти 
потому,  что  съ  издашемъ  такъ  называемаго  1п1;<:г1п1'а  на  Аугсбургскомъ 
сейм-Ь  1548  г.  вообще  установилось  релипозное  перемир1е. 

Безусп-Ьшныл  попытки  къ*  возсоедпнен1ю  утраквиетовъ  съ  католи- 
каяга.  Этимъ  перемир1емъ  Фердинандъ  захот-Ьлъ  воспользоваться  для  того, 
чтобы  соединить  утраквиетовъ  съ  римскою  церковью.  11апск1й  нушцй 
Просперъ  а  8ап1;а  Сгосе  предложилъ  свое  посредничество  и  написалъ 
дв-Ьпадцать  статей,  который  дол;кны  были  принять  утраквисты.  Зд'Ьсь 
требовались:  отм^Ьна  причащен1я  младенцевъ,  похгановешя  Яна  Гуса, 
чаотаго  прнчащен1я  посл^  одной  только  испов-Ьди  и  прпнят1е  формулы,  по 
которой  какъ  въ  хл-Ьб-Ь,  такъ  и  въ  вин^Ь  содержится  нераздельно  гЬло  и 
кровь  Христа.  Но  Фердинандъ  не  представлялъ  себе  ясно  действптельнаго 
положен1я  вещей.  Утраквизмъ,  какъ  онъ  определплся  въ  XV  веке,  въ 
половине  ХУ1  существовалъ  только  по  имени.  Люди,,слыБШ1е  подъ  име- 
немъ  подобоевъ,  на  самомъ  деле  были  въ  большинстве  случаевъ  лютера- 
нами. Въ  церквахъ  пражскихъ  не  было  изображений  Богоматери  и  святыхъ, 
не  выставлялось  дароносицы,  не  совершалось  больше  ннкакихъ  процесс1й, 
кроплетя  святою  водою  и  т.  д.  Духовенство  •^'Траквистовъ  постоянно  сноси- 
лось съ  Лейпцпгомъ  и  Виттеабергомъ  и  оттуда  получало  ординащи  на 
принят1е  сана  пастора.  Большая  часть  местъ  въ  коней стор1и  утраквиетовъ 
принадлежала  лютеранамъ.  Вслед ств1е  этого  прпзывъ  ^^ороля  къ  единешю 
съ  римскою  церковью  пе  паходплъ  отклика  у  утраквиетовъ.  Тогда  Ферди- 
нандъ сталъ  искать  себе  помощниковъ  въ  деле  борьбы  съ  протестантиз- 
мрмъ.  Въ  1556  году  онъ  вызвалъ  хезуитовъ  и  отдалъ  пмъ  коллег1ю  Сз.  1Сли- 
мента.  Въ  1561  году  онъ  добился  для  себя  права  замещетя  Пражской 
арх1епископской  каеедры  и  назначилъ  арххепископомъ  Антонина  Бруса 
изъ  Могельницы,  который  посвященъ  былъ  въ  планы  короля  и  долженъ 
былъ  ставить  въ  священники  истннныхъ,  а  не  мнимыхъ  утраквиетовъ. 
Въ  следующемъ,  1562  году  онъ  хлопоталъ  передъ  Тридентскимъ  Собсромъ 
о  томъ,  чтобы  чехамъ  разрешено  было  причащаться  подъ  обоими  видами 
п  иметь  женатыхъ  священниковъ.  Папа  Шй  ГУ  согласился  на  первое 
и  отвергъ  второе.  Чех1я  достигла,  наконецъ,  того,  чего  такъ  усердно  до- 
бивался ЮрШ  Подебрадешй,  по  достигла  слишкомъ  поздно,  уже  въ  то 
время,  когда  ея  релипозные  идеалы  переместились  въ  другомъ  напра- 
ВЛРН1И.  Смерть  Фердинанда,  последовавшая  25  1юня  1564  года,  положила 
конецъ  дальнейшпмъ    меропр1ят1ямъ  его  въ  борьбе  съ  протестантизмомъ, 

Положен1е  чешскихъ  протестаптовъ  при  Максихил1ав']Ь  П;  чешская 
конфессия   1675    г€да.   Когда    на    чешешй   престолъ    вступилъ    старшей 

12* 
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сынъ  Фердинанда  Максимнл1анъ  II,  дото.тЬ  известный  сроею  В'Ьротерпи- 
мостью,  чешск1е  протестанты  пр1ободрплпсь.  Братья  посхгЬшллп  прислать 
ему  свое  испов-Ьданае  в^&ры,  которое  должна  быларазсмотр-ЬтБ  конецсторхя 
утраквистовъ,  и  сборннкъ  богослужебныхъ  гимновъ  на  н'Ьмедкомъ  язык*. 
Среди  нихъ  пробудилось  стремлеше  къ  унш  съ  лютеранами.  На  сейм*, 
собравшемся  въ  1567  году  по  случаю  войны  съ  турками,  лютеране  добились 
соглас1я  короля  на  отм-Ьпу  неудобныхъ  для  нихъ  компактатовъ  и  на  нсключе- 
н1е  ихъ  пзъ  земскихъ  привилепй.  Провозглашена  была  терпимость  ко 
всЬмъ  христ1анскимъ  в-Ьроучен^ямь,  опирающимся  на  сбященномъ  писак1и. 
Максимил1анъ  не  оправдалъ,   однако,  возлагавпшхся  на  него  надеждъ. 
Уже  въ  сл'Ьдующемъ,  1568  году  онъ  издалъ  мандатъ  протмвъ  «братьевъ» 
н  приказалъ  закрывать  ихъ  общины  въ  Чехш.  Неблагосклонно  отнесся  онъ 
и  къ  лютеранамъ,  которые  подали  ему  на  сейм-Ь  1571  года  петищю   объ 
утверждоюи   особой    копсистор1и    для    аугсбургскаго    в^роисповфдатя. 
Король  отв'Ьтилъ  на  это  см-ЬщенхеМъ  администратора  консистор1и  и  назна- 
чен1емъ  на  его  м-Ьсто  строгаго  утраквиста.  Недовольные  этимъ,  евангелики 
стали  угро,жать  отказомъ  въ  признании  королевича  Рудольфа  насл1;дни- 
комъ  престола.  Макспмил1анъ  устно  об'Ьщалъ  исполнить  всЬ  требованхя 
евангеликовъ,  но  не  особенно  все-таки  торопился  съ  исиолнен1емъ  этого 
об'Ьщан1я.    Мало  того:   посыпались  мандаты  противъ   евангелической  кон- 
сдсторги,  браковъ  священниковъ,  совершетя  въ  церквахъ  цротестантсткой 
лит\фгш  и  молитвенныхъ  собратй  общины.  Гонетя  сблизили  лютеранъ 
и  братьевъ.  Опи  выработали  общее  «чешское  испов15дате  в'Ьры»  (соп^еззе 
сезк^)  въ  25  статьяхъ,    присоединили  къ  нещ'  проектъ  церковнаго    упра- 
вления изъ  11  статей,  предусматривавш1й   самостоятельную   консистор1Ю 
съ  администраторомъ  во  глав^Ь  и  особыхъ    дефензоровъ-попечиаелей.   и 
предложили  все  это  королю  на  утверждеп1е  на  сейм-Ь  1575  года,  собрав- 
шемся для  коронацш  Рудольфа.  Максимилганъ  устно  разр-Ьшилъ  панамъ 
и  рыцарямъ  лютеранскаго  В'Ьроиспов'Ьдан1я     нм'Ьть  свою  консксторш  и 
'  дефензоровъ,  «у  которыхъ  лютерансюе  священники  находили  бы  защиту, 
если  бы  кто-нибудь  вздумалъ  обижать  ихъ».  Но  м-Ьщане  должны  были 
оставаться  въ  в'Ьд'Ьн1и  прежней,    не  чисто  протестантской  коней сторш, 
а  чешсше  братья  подъ  д'6йств1емъ  законовъ  королей  Владислава  и  Ферди- 
нанда. Въ  сл-Ьдующемъ,  1576  году  Максимил1анъ  умеръ,  не   разр-Ьшивъ, 
такимъ  образомъ,  церковнаго  вопроса  въ  Чех1и. 

Рудольфъ  П,  его  личность  и  отношен1в  къ  протестантамъ.  На 
престолъ  Чех1и,  Венгр1и  и  Австрш  встлтшлъ  старшей  сынъ  Макси- 
мил1ана  Рудольфъ.  Рудольфъ  д-Ьтство  и  юность  проведъ  при  двор-Ь  дяди 
своего  Филиппа  Испанск-яго,  который,  обманувшись  въ  собственномъ  сын* 
Донъ-Карлос*,  намеревался  объявить  Рудольфа  своимъ  пасл1>дникомъ. 
Въ  мрачной  атмосфер*  Мадрита,  Эскурхала  и  Арапжуэца  впечатлитель- 
ный отъ  природы  королевичъ  сталъ  мелапхолнкомъ,  погруженнымъ  въ 
тихое  созерпанхе.    Онъ  изб-Ьгадъ  всякпхъ   перем*нъ,  нарушагощихъ  его 
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покой.  Постояпнымъ  м-Ьстопребывапхемь  его  стала  Прага.  Зя'Ьсь,  окру- 
женный книгами,  ретортами  и  р-Ьдюгми  пропзведен1ями  дресняго  искус- 
ства, онъ  занимался  математикою,  астрономхею,  хим1ею.  алхимаею,  грави- 
ровангемъ  и  т.  под.  пскусствами.  Любимыми  его  собеседниками  оыли 
Тихо-Враге  и  Кеплеръ.  Онъ  собиралъ  р'Ьдк1я  пконы,  р'Ьзныя  изд*л1я. 
медали,  бронзы,  чаши,  потиры,  книга  и  рукописи.  Прага  въ  его  время 
была  наполнена  живописцами,  преимущественно  испанцами  и  итальял- 
цами;  отовсюду  съ-Ьзжались  сюда  антиквар1п  съ  своими  коллекц1ями. 
Будучи  самъ  по  уб-Ёждетю  ревностпымъ  католикомъ,  онъ  не  пресл1.до- 
валъ  активно  протестантовъ,  но  съ  другой  стороны  не  давалъ  пмъ  и  ни- 
какихъуступокъ,  неисполнил!^  напр.,  пхъ  просьбу  распространить  чешскую 
конфесс1ю  1575  года  на  города,  н-Ьсколько  разъ  (въ  1.584,  1002  и  1603  гг.) 
подтверждалъ  мандатъ  противъ  ппкардовъ,  не  препятствовалъ  католиче- 
скимъ  панамъ  отбирать  у  протестантовъ  церкви  и  передавать  ихъ  католи- 
камъ.  Протестанты  добились  отъ  него  существенныхъ  уступокъ  лишь 
только  тогда,  когда  е.чу  стала  угрожать  опасность  детронпзащи,  и  онъ 
сталъ  нуждаться  въ  поддержк^Ь  со  стороны  чегаскпхъ  сослов1й. 

Столкновен1е  Р}'дольфа  съ  братомъ  Матв-Ьемъ.  Оь  течен1емъ  вре.мени 
поведете  короля  стало  все  бол^Ье  п  бол'Ье  обнаруживать  признаки  псп- 
хпческаго  разстройства.  ЦФлые  дни  Рудольфъ  проводилъ  въ  лаборато- 
рш,  Приготовлялъ  э.ссенцш,  топилъ  золото,  иска.лъ  получить  философский 
камень,  шлифовалъ  минералы,  безъ  гороскопа  не  начиналъ  никакого 
д-Ьда.  Пораженный  гибелью  Генриха  III,  короля  Французскаго,  Рудольфъ 
почему-то  проникся  уб^Ьждетед1ъ,  что  п  онъ  погпбнстъ  отъ  руки  монаха, 
предстаплялъ  себя  окруженнымъ  чарами  и  взывалъ  о  помощи  къ  сатан'Ь. 
Въ  припадкахъ  безум1я  онъ  топталъ  и  разбивалъ  все,  что  ни  попадалось 
ему  подъ  руки,  а  одинъ  разъ  даже  пытался  нергер'Ьзать  себ'Ь  горло  кускомъ 
стекла;  по  почамъ  вскакивалъ  съ  постели  п,  вооружившись  рапирою,  сра- 
жался съ  привид'6н1ями.  Братъ  Рудольфа  Матв1^й  посп^^шилъ  прх'Ьхать 
въ  Прагу  въ  надежд^Ь  склонить  Рудольфа  къ  переда ч-Ь  ему  управления 
и  къ  назначетю  его  преемпикомъ  на  чешскомъ  престо.тЬ.  Но  Рудольфъ 
уперся  и  назначилъ  себ-Ь  преемпикомъ  Леопольда,  брата  эрцгерцога  Штп- 
р1Ёскаго.  Бъ  конц'Ь  копцовъ  д'Ьло  дошло  до  открытагомеждоусобая.  Матв-Ёп 
вошелъ  въ  сношен1я  съ  венгерскими  сословхями,  недовольными  само- 
властьемъ  Рудольфа,  и  1  февраля  1608  года  въПресбургЬ  заключилъ  съ 
ними  конфедерацию  противъ  Рудольфа.  Къ  этой  конфедеращи  въ  апр'Ьл'Ь 
прпеталп  моравск1я  сословия;  готовились  примкнуть  къ  ней  и  чехи,  для 
которыхъ  МатвМ  назначилъ  сеймъ  въЧаслав'Ь.  Тогда  Рудольфъ  вызвалъ 
въ  Чех1ю  баварск1я  войска  подъ  начальствомъ  Тилли  и,  сосредоточивъ 
ихъ  около  Прагп,  запретилъ  чинам!.  съ-Ьзжаться  на  сеймъ  въ  Часлав'Ь 
и  вызвалъ  ихъ  на  май  въ  Прагу.  Чтобы  обезоружить  Матв1Ья,  Рудольфъ 
призналъ  его  своимъ  насл'Ьдникомъ  и  склонплъ  къ  тому  же  и  чеховъ,  посл'Ь 
чего  чешск1я  войска  соединились  съ  императорскими.  Матв-Ьй  вынужденъ 
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былъ  вступить  въ  переговоры:  Рудольфъ  согласился  уступить  Матв'Ью  еще 
при  жизни  своей  Венгрш,  об*  Австрш  п  Моравш,  а  чешск]я  сослов1я 
признали  Матвея  будущимъ  королемъ  Чехш. 

Воэстан1«    чеховъ;    грамота  величества   1609  г.  о    в^Ьротерпимости. 

Еще  до  заключеп1я  этого  договора  чешсюя  сословхя  хогЬли  воспользо- 
ваться затру днительнымъ  положенхемъ  Рудольфа,  чтобы  вынудить  у  него 
«грамоту  величества»  относительно  веротерпимости  и  разпыхъ  политиче- 
скихъ  правь.  Рудольфъ  подтвердплъ  статьи,  содержащ1я  политическая 
права,  но  подтверждеше  статей  релипозныхъ  отложи лъ  до  сл^Ьдующаго 
сейма.  На  этомъ  сейм*,  собравшемся  въ  январ*  1609  года,  онъ  не  только 
не  удовлетворилъ  просьбы  чнновъ  о  признаши  «чешскаго  испов-Ьданхя» 
п  о  передач*  протестантамъ  коней сторш  и  университета,  но  опять  под- 
твердплъ мандатъ  противъ  пикардовъ,  объяснивъ  при  этомъ,  что  только 
утраквисты,  опирающееся  на  базельскихъ  компактатахъ,  могутъ  надеяться 
на  терпимость.  Въ  апр^л*  сеймъ  былъ  распущенъ.  Но  сослов1я  сами  на- 
значили съ*здъ  на  4  мая,  собрались  въ  большемъ  количеств*,  обратились 
за  поддержкою  къ  н*которымъ  н*мецкпмъ  князьямъ  и  въ  конц*  концовъ 
принудили  Рудольфа  собрать  новый  сеймъ  въ  Праг*  на  25  мая.  Когда 
Рудольфъ  и  на  этотъ  разъ  отказался  подписать  желанную  «грамоту  величе- 
ства», сословия  постановили  начать  вооруженное  сопротивлен1е;  начали 
собирать  войска  и  учредили  изъ  своей  среды  временное  правительство 
въ  состав*  тридцати  директоровъ.  Рудольфъ  вынужденъ  былъ  уступить , 
и  9  1юля  1609  года  подппсалъ  грамоту  (ЛТа^ез^аЦЪгхе^),  коею  подтвердилъ 
чешскимъ  панамъ,  рыцарству,  м*щанамъ  и  крестьянамъ  «чешскую  кон- 
фесс1ю»  1575  года.  Чешсше  протестанты  получили  право  свободно  испо- 
в*дывать  свою  в*ру  и  отправлять  публичное  богослужеше,  держать  церкви, 
которыя  у  нихъ  были,  и  сооружать  нсвыя,  учреждать  школы,  получили 
въ  свое  в*д*ше  уннверситетъ.  Имъ  предоставлено  было  для  церковнаго 
управлешя  и  защиты  своихъ  правъ  учредить  тридцать  дефензоровъ  изъ 
вс*хъ  сослов1й.  Поел*  того  чешск1е  братья,  утраквисты  лютеранскаго 
отт*нка  и  лютеране  заключили  между  собою  соглашен1е  относительно 
пспов*дан1я  в*ры  и  духовнаго  управлен1я  и  договоръ  съ  католиками  о 
взаимной  терпимости. 

Отрвчеи1е  Рудольфа.  Итакъ,  продоллсительныя  и  напряженныя  уснл1я 
чеховъ  добиться  в*ротерпимости  ирелипознаго  мира,  казалось  бы,  ув*н-' 
чались  усп*хомъ.  На  д*л*  оказалось,  однако,  что  заключенъ  былъ  не 
миръ,  а  кратковременное  перемир1е.  Борьба  возобновилась  въ  связи 
съ  междоусоб1емъ  въ  Габсбургскомь  дом*.  Католическ1е  князья  Габсб)'рг- 
скаго  дома  пытались  помирить  Рудольфа  и  Матв*я.  Въ  ма*  1610  года 
состоялся  въ  Праг*  съ*здъ  католическихъ  князей  Габсбургскаго  дома 
п  другихъ,  на  которомъ  выяснены  были  опасности,  угрожающ1я  имперш 
отъ  раздора  въ  Габсбургскомъ  дом*,  и  состоялось  примирен1е:  Матв*й 
призналъ  Рудольфа  своимъ    сюзереномъ  и   принесъ  ему   извинеше,   об* 
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стороны  обязались  распустить  войска.  Матвей  испоянилъ  обязательство, 
но  Рудольфъ,  отговариваясь  тЬмъ,  что  у  него  н*тъ  денегъ  для  расплаты 
съ  солдатами,  перевелъ  ихъ  изъ  Бавар1и  въ  Чех1ю  Солдаты  вступили  въ 
Чех1ю  словно  въ  непр1ятельскую  землю,  подвергая  все  грабежу  и  разоре- 
нш;  они  подступили  къ  ПрагЬ  и  овлад-Ьди  Малою  стороною.  Все  это  вы- 
звало въ  населен1и  сильное  возбужден1е  противъ  католлковъ,  которыхъ 
обвпняли  въ  сообщничеств-Ь  съ  непр1ятелемъ:  чернь  бросилась  па  католп- 
ческ1я  церкви  и  монастыри  и  подвергла  ихъ  разграблен1ю  и  разорен1ю. 
Чешск1я  сослов1я  взялись  за  оружхе  и  послали  просить  помощи  у  Матв-Ья, 
который  и  прпбылъ  съ  8  т.  конницы.  Рудольфъ  должепъ  былъ  созвать  сеймъ 
въ  ПрагЬ  (12  апр-Ьля  1611  года),  на  которомъ  отказался  отъ  чешской  ко- 
роны въ  пользу  Матв-Ья.  Въ  сл^дующемъ  году  онъ  умеръ. 

Нар7шен1е  грамоты  велмчества  при  корол-]^  Матв-Ь*.  Чешск1я  сословия 
стремились  использовать  момецтъ  для  того,  чтобы  обезпечить  себя  на 
будущее  время.  Передъ  коронацхею  Матв-Ья  они  предъявили  ему  требова- 
ние, чтобы  за  ними  признано  было  право  созывать  съ-Ьзды  безъ  разр^шен1я 
короля,  собирать  войска  для  своей,  защиты,  заключать  союзы  не  только 
съ  землями  чешской  короны,  но  и  съ  прочими  землями  Матв-Ья,  и  чтобы 
возобновлены  были  дружесюя  отпошен1я  съ  дворами  Саксонскимъ,  Пфалъц- 
скимъ  и  Бранденбургскимъ,  т. -е.  съ  главными  протестантскпми  князьямп 
Герман1и.  Сословхя  ошиблись  въ  свопхъ  расчетахъ:  Матв-Ьй  отложилъ 
разсмотр-Ьнхе  ихъ  требован1й  до  ближайшаго  генеральпаго  сейма  земель 
чешской  короны  и  подъ  разными  предлогами  уклонялся  отъ  иеполнсн1Л 
своихъ  об'Ьщан1й  относительно  этого.  Соперничая  съ  Рудольфомъ  п  опи- 
раясь въ  борьб^Ь  съ  нимъ  на  чешскихъ  протестантовъ,  Матв-Ьй,  какъ  истый 
Габс(?ургъ,  оставался  правов1Ьрнымъ  католикомъп  вовсе  не  былъ  располо- 
женъ  поступаться  своею  властью  въ  пользу  чешскихъ  протестантовъ. 
Когда  же,  наконецъ,  на  сейм^Ь  1616  года  д-Ьло  дошло  до  разсмотрЬшя  выше 
указанЕыхъ  требовашй,  сослов1я  охлад-Ьли  къ  нпмъ  въ  виду  разиыхъ 
затруднений,  связанныхъ  съ  проведетемъ  ихъ  въ  жизнь.  Единственяымъ 
пр^обр-Ьтетемъ  ихсь  на  этомъ  сейм-Ь  было  постановлеше,  въ  силу  котораго 
гражданскими  правами  въ  Чех1и  могуть  пользоваться  только  природные 
чехи  и  т^Ь  иностранцы,  которые  влад1&ютъ  чешскпмъ  языкомъ. 

Не  удалось  чехамъ  упрочить  и  религ1озный  мпръ.  Арх1епископъ  Праж- 
сюй  Янъ  Логелхй  и  друг1я  католпческ1я  церковный  рласти  стали  ка  ту 
точку  зр-Ьнхя,  что  «грамота  величества»  пм-Ьетъ  силу  только  для  королев- 
скихъ  доменъ  и  не  д-Ьйствительна  для  церковпыхъ  им-Ьп1й,  м^Ьстъ  и  селъ. 
Всл1Ьдств1е  этого  арх1епископъ  приказалъ  закрыть  ирот€Стантск1й  соборъ 
въ  Гроб-Ь,  запретилъ  хоронить  протестантовъ  въ  церквахъ  и  на  кладби- 
щахъ;  магистратъ  въ  Крумлов-Ь  повыгналъ  ннов^рцевъ  изъ  м-Ьста;  въ  Брау- 
нов-Ь  м-Ьстный  аббатъ  прекратилъ  начатую  протестантами  постройку  храма. 
На  представлен1е  дефензоровъ  королевская  канцеляр1я  отв-Ьчала  толкова- 
н1емъ  грамоты  величества,  сходнымъ  съ  пониман1емъ  церковныхъ  властей. 
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V  :>  Самъ  король  явпо  пачиналъ  брать  сторону  католиковъ.  Между  прочимъ 
^•,^>-  рнъ  поручпглъ  бурмистру  Стараго  Пражскаго  м-Ьста  пересмотр'Ьть  фундащи 
всЬхъ  лражскихъ  церквей  съ  ц^Ьлью  заставить  ихъвъ  точности  исполнять 
волю  жертаователей.  Это  распорялсеше  было  прямо  направлено  противъ 
протестантовъ,  которые  пожертвоватя  на  поминъ  души  обратили  на  со- 
держан1е  школъ.  Весною  1616  года  король  подтвердилъ,  что  лротестант- 
сюе  подданные  церковныхъ  им*н1й  не  пм-Ьютъ  права  строить  церкви, 
король  же,  какъ  и  всяшй  панъ,  можетъ  назначать  въ  свои  им1&нья  священ- 
никовъ,  посвященныхъ  епископами.  Самыя  мрачныя  перспективы  стали 
угрожать  протестантамъ  посл-Ь  того,  какъ  бездетный  Матв'Ьй  на  сейм^Ь 
1617  года  провелъ  въ  насл-Ьдники  Фердинанда  Штирхйскаго,  уже  про- 
славЕвшагося  гонен1ями  на  протестантовъ,  и  29  1юпя  короновалъ  его,  какъ 
будущаго  короля  Чехш.  Протестанты  р^Ьшили  защищаться.  Съ  этою  цЬлью 
они  съехались  въ  Праг^Ь  въ  маргЬ  1618  г.  подъ  предводительствомъ  графа 
Матвея  Турна  и  выработали  жалобу  для  подачи  императору.  Отв'Ьтъ  полу- 
чился неудовлетворительный.  Протестанты  приписали  составлен1е  этого 
ответа  членамъ  наместничества,  которое  заступало  короля  по  случаю  его  от- 
сутств1я,  въ  частности  наивысшему  маршалку  и  бургграфу  Карлштейн- 
скому  Ярославу  БоржигЬ  йзъ  Мартиницъ  и  напвысшему  судь-Ь  Виль- 
гельму СлавагЬ.  Во  время  горячаго  объяснетя  правительства  съ  проте- 
стантскою депутащею  въ  замк1^  протестанты  по  предварительному  уговору 
между  собою  выбросили  изъ  окна  въ  ровъ  Ярослава  изъ  Мартиницъ, 
Славату  н  секретаря  наместничества  Филиппа  Фабрищуса.  Случайно  все 
они  остались  живы  и  бежали  изъ  Праги,  Происшеств1е  это  положило  начало 
вооруженной  борьбе,  которая  привела  къ  самымъ  тяжкимъ  последств1ямъ 
для  чешскаго  народа  и  государства. 

Воамущеп1е  въ  Чехш.  Возмутившееся  протестанты,  отставивъ  всехъ 
ненадежныхъ  должностныхъ  лицъ,  арестовавъ  подозрительныхъ  и  приведя 
къ  присяге  на  верность  коменданта  Праги,  разослали  по  стране  приказы 
быть  всемъ  готовыми  на  запщту  отечества!  Начальнымъ  вонсдемъ  надъ 
войсками  назпаченъ  быль  графъ  Турнъ.  Въ  Праге  учрелсдено  было  вре- 
менное правительство  изъ  тридцати  директоровъ  подъ  председатель- 
ствомъ  Вацлава  Вильгельма  изъ  Ро улова.  Для  успокоеюя  католической 
парт1И  и  императорскаго  двора  протестанты  составили  краткую  аполопю 
свойхъ  действ1й,  въ  которой  заявляли,  что  директор1я  выступаеть  на 
защиту  короля  и  правъ  страны,  что  Славата  и  Маргянищай  понесли  за- 
служенную кару  за  нарушеше  этихъ  правъ.  Эту  аполог1ю  они  послали 
императору,  курфюрстамъ,  чинаыъ  австрхйскимъ,  моравскимъ,  силез- 
скимъ  и  лулшцкимъ.  Сеймъ,  собравшейся  въ  конце  1юня  1818  года,  опре- 
делилъ  налогь  для  обороны  государства  и  строгое  наказате  для  техъ, 
кто  будетъ  уклоняться  отъ  платеяса  его.  Декретомъ  1  1юля  директоры 
изгнали  1езуитовъ  изъ  Чех1и;  изгнаны  были  также  арх1епискоцъ  Янъ 
Логел1усъ  и  Броуновсюй  аббатъ. 
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Мятежъ  все  бол-Ье  и  бол'Ье  разгорался.  Онъ  находилъ  сочувств1е  у 
мораванъ,  силезцевъ  и  лужичанъ.  Императоръ  Матв-Ьй,  пытавш1йся  сна- 
чала ликвидировать  его  мирнымъ  лутемъ,  разсылкою  манифестовъ  ц  пере- 
говорами съ  возставшиш!,  въ  конц-Ь  концовъ,  по  настоян1ю  брата  своего 
Фердинанда,  двинулъ  въ  Чех1ю  войсгл  подъ  начальствомъ  Генриха  Дам- 
пьера  и  Карла  Бюкуа  для  подавления  мятежа  силою  оруж1я.  Тогда  сеймъ, 
собравш1йся  въ  ПрагЬ,  вошелъ  въ  переговоры  съ  Фридрихомъ  Пфальц- 
скимъ,  Карло мъ-Эммануиломъ  Савойскимъ  и  протестантскою  уп1ею.  Резуль- 
татомъ  было  прибыйе  вспомогательнаго  войска  подъ  начальствомъ  графн 
Мансфельда  и  поражешя,  нанесенныя  нглператорскимъ  войскамъ  Турномъ  и 
Мансфельдомъ.  Посл-Ь  этого  МатвМ  согласился  начать  мирные  переговори. 
Но  раньше,  ч-Ьмъ  они  начались,  онъ  скоропостижно  умеръ  въ  ЫеЬ  (20  марта 
1619  г.).  ВсЬ  эти  событ1я  были  прологомъ  къ  великой  трагедш,  разыграв- 
шейся на  сцен*  чешской  исторхи  въ  царствован1е  двухъ  преемниковъ 
Матвея— Фердинанда  II  и  Фердинанда  III. 
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XVI. 


Разгромъ  Чех1И  въ  тридцатилетнюю  войну  и  ея  вну- 
треннШ  упадокъ  въ  XVII  и  первой  половин*  XVIII  в. 

Соетояя1е  Чех!н  подъ  владычеетвомъ  Габебурговъ  въ  иа«иг1^  ХТП 
в-]Ька.  Установление  власти  н'Ьнецкой  Габсбургской  династш,  соединяв- 
шей въ  своихъ  рукахъ,  кром^Ь  Чсхш,  Австрш,  Венгрхю  и  много  друтихъ 
земель,  несомн'Ьнно  поставило  Чех1ю  въ  услов1я,  неблаго пр1ятныя  для 
развитая  ея  государственной  самостоятельности  и  национальной  к^'льтуры. 
Это  стало  обнаруживаться  уже  въ  XVI  в-Ьк-Ь.  Но  при  всемъ  томъ  жизнь 
чешскаго  народа  не  выходила   еще   изъ    того  самаго  русла,  которое  она 
лролоншла  въ  XIV  п  XV  в-Ькахъ.въ  эпоху  нац^ональнагорасцв^&та.  И  подъ 
скппетромъ  Габебурговъ  Чех1я   продолжала  въ  XVI  в.  оставаться  само- 
стоятельнымъ  государствомъ,  соедпненнымъ  съ  другими  землями  Габсбург- 
скагс  дома  только  династичес}и)ю ,   даже  не  личною  ун1ею  (Габсбурги  д'Ь- 
лилп  между  собою  свои  влад-Ьн^я).  Тотъ  самый  король,  который  нанссъ 
Чех1И  столько  чувствительныхъ  ударовъ, — Фердинандъ  I    на  Аугсбург- 
скомъ  сейм*  1548  года  отвергъ  предложеше  н-Ьмецкихъ    князей,    желав- 
шихъ  включить  Чех1ю  въ  военно -финансовую  организадш  имперш  и  тре- 
бовавпшхъ,  чтобы    чешсшя    земли  платили  имперскую  дань.  Въ  Чех1и 
еще  живы  были,  не  подавлены   т^Ь    общественпыя  силы,  который  стояли 
на   стражЬ  чешской   государственной  и  народной  самобытности.   Правда, 
одной  изъ  этихъ  силъ — м-Ьщанству,   какъ  мы  вид-Ьлн,  надесенъ  быль  при 
Фердинанд-Ы  серьезный  ударъ.  Но  при   всемъ  томъ  сослов1е  не  было  слом- 
лено окончательно,  во  второй  половин*  XVI  и  начал*  ХУП  в.  успело  въ 
значительной  степени  оправиться  и  возстановить   свое  прежнее   пОложе- 
н1е.  Внукъ  Фердинанда  Рудольфъ  II    расширилъ    городское  самоуправ- 
лен1е;  расширено  было  и  участие  м-Ьщанъ  въ  сеймахъ,такъ  что  въ  конц* 
концовъ  22  королевскихъ  м4ста  пм11лн  своихъ   представителей  на  сейм*. 
Дворянство  такъ  же,  какъ  и  мещанство,  понесло  лнчныя  и  политическая 
утраты  отъ    Фердинанда  I,  но  съ  теченхемъ    времени    усп*ло  не  только 
возстановить,  но  п  возвысить  свое  положеше  въ  государств*.  Наглядяымъ 
выражен1емъ  этого  служить  расширете  правъ  чешскаго  сейма,  на  кйторомъ 
дворянству  принадлежала  руководящая  роль.   Фердинандъ  I  ввелъ  было 
въ  практику  сеймовъ  обсуждеше  только  королевскихъ  пропозипДй  и,  какъ 
только  заканчивалось  это   обсужденае,  закрывалъ  сеймъ.  Сослов1я  домо- 
гались, чтобы  обсуждались  и  земсюя  нужды,  и  въ  конц*  концовъ,  въ  1610 
году,  добились  отъ  Рудольфа  II  соизволетя  на  то,  чтобы  на  каждомъ  сейм*  по 
разсмотр*ши  королевскихъ  пропозищй  принимались  на  уважеше  и  заклю- 
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чете  земсше  «артикулы»,  п  чтобы  никакое  лостановлеше  сейма  ран-Ье 
окончатя  обсуждетя  земскихъ  «артикул овъ»  не  заносилась  въ  земскхя 
доски,  т. -е.  не  им-Ьлосилы  закона.  П'ЬтъсомгЬшя,  чтотакимъ  путемъ  чеш- 
сый  сеймъ  могь  эволюционировать  въ  направленш  современнато  парла- 
ментаризма, если  бы  естественное  развитее  государственнаго  строя  Чсхш 
не  было  нар^тпено  разразившеюся  ваДъ  нею  въ  тридцатил-Ьтнюю  войну 
•  катастрофою. 

До  этой  катастрофы  кр'Ьпокъ  былъ  еще  и  тотъ  фундаментъ,  на  кото- 
ромъ  зиждился  нащональныЁ  строй  Чехш,  ея  нащональные  порядки  и 
учреждешя,  ея  нац1ональная  культура.  Чешское  крестьянство  в  мелкое, 
м^Ьщанство,  содержавшее  короля  и  его  дворъ,  пановъ,  рыцарей  и  духо- 
венство, заключало  въ  себ-Ь  бо.тЬе  2  милл1оповъ  душъ.  Чешск1е  крестьяне, 
хотя  и  потеряли  право  оставлять  свои  земельные  участки  н  м-Ьнять  м-Ьсто 
своего  жительства,  при  всемъ  ^омъ  владели  своею  землею  наследственно, 
им^ли  право  продавать  продукты  своего  хозяйства,  нм-бть  движимое  иму- 
щество, судилпсь  какъ  по  граждаискимъ,  такъ  и  по  уголовнкмъ  д-Ьламъ 
у  своихъ  судей  и  прпсяжныхъ  ГбПсИ,  сопзек),  назпачаемыхъ  ежегодно 
правите льствомъ,  выбирали  «церковнпковъ»  (к081;е1шс1),  которые  смотрели 
за  церковною  утварью,  доходами  п  расходами  и  т.  д.  Въ  1605  году  пасчп- 
тывалось  крестьянъ-влад-Ьльцевъ  земельпыхъ  участновъ:  въ  королев- 
скихъ  им-бньяхъ  14375,  въ  панскпхъ  —  67125,  въ  рыцарскпхъ— 54413,  въ 
церковныхъ — 7339;  кром-Ь  того  м'Ьщанъ-землевлад'Ьльцевъ  королевскихъ 
6326,  муниципал ьныхъ,  не-  королевскихъ,  2282.  Дворянство  чешское  въ 
1605  году  насчитывало  254  знатныхъ  рода  и  1128  рыцарскихъ. 

Чешск1й  языкъ  былъ  господствуюпщмъ  въ  суд*,  адмннистращп,  въ 
преподаван1И,  въ  литератуф^Ь  и  въ  частной  жизни.  Для  потребностей  суда 
и  администращи  въ  XVI  в-Ьк*  продолжали  составляться  и  обрабатываться, 
на  чешскомъ  языкЬ  разные  юридичесше  сборники.  Изъ  нихъ  заслуживаютъ 
вниматя:  Дрновская  книга,  сборнпкъ  обычаевъ,  приговоровъ,  позвовъ 
и  конститущй  земли  Моравской,  составленный  Цтнборомъ  Дрновскпмъ 
и  слуясащ1й  дополнешемъ  къ  «.КнигЬ  Товачовской»;  «Законы  м^Ьстск1е» 
(Рг4уа  тёз1:8ка)  сборникъ  д-Ьйствовавшаго  городского  права,  составленный 
профессоромъ  Пражскаго  университета,  затЬмъ  бурмистромъ  Стараго  М'Ьста, 
Брицкимь  изъ  Злиг^ка;  «Законы  городсше  Чешскаго  королевства»,  издан- 
ные въ  1579  году  писаремъ  Стараго  М-Ьста  Кольдинымъ,  Монетный  уставъ 
(2?1гет  о  т1пс1сЬ)  1561  и  др.  Въ  XVI  в*к4  въ  Чех1и,  какъ  и  въ  другихъ 
странахъ  западной  Европы,  усиленно  изучали  древте  языки  и  древнихъ 
авторовъ,  какъ  въ  школахъ,  учрежденныхъ  протестантами,  такъ  и  въ  кол- 
лепяхъ,  основанныхъ  1езуитами.  Но  это  изучеше  не  только  не  вредило, 
но  способствовало  развит1ю  чешскаго  литератур  наго  языка.  Чешск1й 
языкъ  заметно  совершенствовался  въ  переводахъ  римскихъ  и  греческихъ 
классиковъ,  благодаря  составлен1ю  грамматикъ  и  словарей.  Эпоха  Воз- 
рождешя  наложила  свой  отпечатокъ  на  духовное   творчество  напди,  осо- 
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бенно  на  художественное:  чешская  архитектура,  живопись  и  скульптура 
усвоили  стиль  Возрождешя.  Но  при  всемъ  томъ  нащональное  чувство  не 
заглушалось  иноземною  модою  и  иноземными  вл1ян1ями.  Чехи  не  теряли 
нащональнаго  самоуважешя,  ценили  свое  родное,  прошлое  и  настоя- 
щее. XVI  в-Ькъ  далъ  не  мало  писателей,  излагавшихъ  достопамягныя  собы- 
тая  своего  отечества  въ  прошломъ  и  настоящемъ  и  д-Ьянхя  славныхъ  мужей 
Чех1п-  И  въ  общую  сокровищницу  знашя  чехи  стали  д^&лать  крупные 
вклады.  Достаточно  указать,  напр.,  на  Адама  За лузянскаго,  открывшаго 
двуполость  растенш  и  онередившаго  въ  этомъ отношеши  Линнея.  Но  всему 
этому  самобытному  развитию  чешскаго  нащональнаго  ген1я  нанесенъ  былъ 
страшный  ударъ  погромомъ,  который  потерп-Ь-тха  Чех1я  въ  тридцати л'Ьт- 
нюю  войну,  и  торжествомъ  н'Ьмецко-католическаго  Габсбургскаго  деспо- 
тизма. 

Избрание  Фридриха  Пфальцскаго  королемъ  Чехш  и  коалиц1я  противъ 
него.  Императору  Матв-Ью  долженъ  былъ  насл'Ьдсвать  въ  Чешскомъ  коро- 
левств'Ь  братъ  его  Фердинандъ.  Воспитанный  1езуитами  въ  строгомъ  като- 
лпчоскомъ  благочест1и  и  обрядности,  государь  этотъ  не  подавалъ  ника- 
кяхъ  надеждъ  чешскимъ  протестантамъ.  Не  смотря 'на  то,  что  особымъ 
«реверсомъ»  онъ  об-Ьщалъ  соблюдать  всЬ  вольности,  дарованныя  чехамъ 
его  предшественниками,  чешск1е  протестанты  не  поварили  этому  об-Ьщанш 
и,  соединившись  съ  единомышленниками  пзъ  Морав1и,  Силезш  и  Лужицъ, 
объявили  Фердинанда  лишеннымъ  престола  и  избрали  на  его  м-Ьсто  главу 
протестантской  унш  Фридриха  Пфальцскаго  (27  августа  1618  т.).  Фридрихъ 
долгое  время  колебался,  принимать  или  отклонить  это  избран1е.  Ближн1е 
ему  люди,  между  прочимъ  короли  Апгл1Йск1й  и  Французсшй,  указывали 
ему  на  больш1я  опасности,  грозящхя  ему  въ  Чех1и.  Польск1й  король  Си- 
гизмундъ  III  уговаривалъ  директоровъ,  членовъ  временнаго  чешскаго 
правительства,  отказаться  отъ  избрашя,  навлекающаго  больипя  б-Ьды 
на  Чех1ю.  Въ  конц-Ь  концовъ,  однако,  Фридрихъ  прибылъ  въ  Прагу  и  тор- 
жественно короновался  чешскою  короною  въ  собор-Ь  св.  Вита  (4  ноября). 
Посл'Ь  этого  онъ  немедленно  уЬхалъ  на  сеймъ  нротестаптскихъ  князей  въ 
Гермашю.  Принимая  чешскую  корону,  Фридрихъ  разсчитывалъ  на  по- 
мощь протестантской  «уши».  Но  оказалось,  что  онъ  ошибся  въсвоихъ  рас- 
четахъ.  Какъ  ревностный  кальвинистъ,  онъ  не  пользовался  сочувств1емъ 
лютеранъ,  и  противъ  него  на  сейм-Ь  велась  усиленная  агитащя  пасторами 
аугсбургскаго  испов'Ьдатя.  Н-Ьмецше  протестанты  изъявили  соглас1е 
только  на  то,  чтобы  защищать  Пфальцъ,  но  отказались  м'Ьшаться  въ  чеш- 
скую войну.  Курфюрстъ  Саксопсюй  объявилъ  себя  на  .сторон-Ь  импера- 
тора, короли  Шведск1й  и  Датскхй  и  курфюрстъ  Бранденбургсшй  не  дали 
никакихъ  пололштельныхъ  об-Ьщанхй.  Фридрихъ  такимъ  образомъ  пре- 
доставленъ  былъ  своимъ  собственнымъ  силамъ.  Но  и  эти  силы  онъ  сум-Ьдъ 
только  ослабить  и  уменьшить.  Вернувшись  съ  сейма  въ  Прагу,  король  легко- 
мысленно проводи дъ  время  въ  пирахъ  и  увеселен1яхъ  въ  то  самое  время. 
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когда  отовсюду  собирались  грозпыя  тучи  над7>  Чех1ею.  Папа,  Филиппъ  III 
Испансшй,  велиюй  гсрцогь  Тосканск1й  Козьма  II  предложили  Ферди- 
нанду денежную  помощь,  а  Испапсмй  король  отдалъ  приказан1е  своимъ 
войскамъ  занять  Пфальцг.  Готовились  помотать  императору  •  Максими- 
л1анъ  Баварск1й,к\т)фюрстъ  СаксонсшйиПольсшй  король.  Свонхъ  поддан- 
ныхъ  Фридрпхъ  огорчилъ  своею  нетерпимостью.  Находясь  подъ  вл]ян1емъ 
фанатическаго  кальвпнскаго  иропов'Ьдпика  Абрагама  Скультета.  король 
приказалъ  удалить  изъ  собора  св.  Вита  рс^Ь  образа  Мадонны  и  святыхъ. 
всЬ  кресты  и  реликвш,  снести  алтарь.  24  декабря  посреди  собора  поста- 
вили простой  столъ,  на  немъ  сосуды  съ  виномъ  и  б1>лый  хл'Ьбъ,  разр-Ь- 
занный  на  куски.  Въ  день  Голсдества  король  съ  другими  кальвинистами 
разсблись  вокругъ  стола  и  посл-б  п-Ьихи  псалмовъ  и  пропов-Ьди  вкушали 
вино  и  хл-Ьбъ.  Въ  январ-Ь  1620  года  такимъ  же  порядкомъ  ободралп  иконы 
и  украшетя  въ  гезуитской  церкви  и  ввели  въ  ней  кальвинское  богослу- 
жен1е.  ВсЬ  эти  д-Ьйств^я  раздражили  не  только  католиковъ,  по  и  ум'Ьрен- 
ныхъ  протестантовъ,  которые  называли  кальванистовъ  «лисами,  опусто- 
шающими виноградникъ  Господень»,  ученхе  ихъ  «Кораномъ»,  а  Скультета 
«дикимъ  зв'1'.ремъ».  Своею  церковною  политикою  Фрндрихъ  гасилъ  нащо- 
нально-релипозпое  одушевление  чеховъ. 

Б'&иогорекая  битва  и  поражен1е  чеховъ.  Между  т^мъ  со  всЬхъ  сторонъ 
пододвигались  къ  Чех1и  вражеск1я  силы.  Максимил1апъ  Баварстй  съ 
войсками  католической  лиги  подъ  начальствомъ  Тилли  вст\т1плъ  въ  Верх- 
нюю Австрш,  чтобы  пресЬчь  едпнен1е  зд-Ьшнихъ  протестантовъ  съ  -чехами; 
курфюрстъ  Саксонсшй  вторгся  въ  Лужицы,  а  навербованные  въ  Польш-Ь 
«Лисовчики»,  остававш1еся  не  у  д*лъ  иосл-Ь  выт'Ьснетя  ихъ  изъ  Москов- 
скаго  государства,  черезъ  Моравш  вступили  въ  Нижнюю  Австр1ю.  Силы 
Фридриха,  которыя  должны  былж  дать  имъ  отпоръ,  накоплялись  медленно 
и  туго.  Король  Апгл1йсюй  прислалъ  ему  4000  солдатъ;  голландцы — 600; 
Седмиградсюй  владетель  Габоръ — 1000.  Фридрихъ  призвалъ  къ  оруж1ю 
все  мужское  население  Праги  до  пятна дцатил'Ьтнпхь  мальчпковъ  включи- 
тельно. 8  нойбря  1620  года  чешское  войско  потерп-Ьдо  полное  поражеп1е 
на  В-блой  гор*  неподалеку  отъ  Праги.  Фридрихъ  посп'Ьшилъ  удалиться 
пзъ  Праги,  которая  занята  была  войсками  Фердинанда  и  Максимил1ана 
Баварскаго.  Посл'Ь  сдачи  Праги  моравсюя  сослов1я  просили  помиловатя, 
а  С0СЛ0В1Я  силезсшя  заключили  такъ  называемый  «аккбрдъ»,  по  которому 
они  отказались  отъ  чешской  конфедеращи  и  подчинились  непосредственно 
императору.  Для  Чех1п  наступили  дни  печали  и  угнетешя... 

Расправа  съ  мятежниками.  Фердпнандъ  назначилъ  своимъ  нам-Ьстни- 
комъ  въ  Чех1ю  князя  Карла  Лихтенштейна  и  поручилъ  ему  произвести 
экзекущю  надъ  мятежниками.  Лихтенштейпъ  прислалъ  сначала  особыхъ 
коммиссаровъ,  которые  переписали  всЬхъ  участниковъ  мятежа,  д^йстви- 
тельныхъ  и  подозр'Ьваемыхъ.  За  этимъ  пос.т^'.довалъ  у.же  рядъ  распоря- 
жен1й.  Приказано  было  изъять  изъ  обращен1я  всЬ  монеты,  вычеканенныя 
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при  Фридрих'^Ь,  и  снесть  ихъ  на  королевск1й  монетный  дворъ.  Кредиторы 
и  всЬ  лнца,  им-Ьюнцл  какое-либо  отношете  къ  имуществу  подозр^Ьваемыхъ, 
должны  были  заявить  о  себ-Ь  властямъ;  евреи,  им^&юпце  у  себя  въ  заклад'Ь 
драгоценности  ыятежниковъ,  должны  были  немедленно  выдать  эти  вещи. 
Зат^Ьмъ  посл'Ьдовалъ  приказъ  объ  арест-Ь  всЬхъ  узастниковъ  мятежа  и 
оглашеше  церковнаго  проклятия  из  Фридриха  Пфальцскаго,  Георга  Бран- 
денбургскаго,  Христ1ана  Ангальтокаго  и  графа  Фридриха  Гогенлое.  Въ 
феврал-Ь  1621  года  Лихтенштейнъ  прибылъ  въ  Прагу  и  нарядидъ  зд'Ьсь 
подъ  своимъ  предсЬдательствомъ  чрезвычайный  судъ  надъ  мятежниками. 
Прежде  всего  оглашенъ  былъ  приговоръ  надъ  б-бжавшими  мятежниками: 
они  присуждены  были  къ  лишен1ю  чести,  жпзнн  и  имущества;  имена  ихъ, 
написанныя  на  черныхъ  доскахъ,  выв-Ьшены  бы.1и  подъ  висЬлицами.  По 
отношешю  къ  умершпмъ  судъ  постановилъ  истребить  память  ихъ  и  конфи- 
сковать ихъ  имущество.  Зат-Ьмъ  подвергнуты  были  допросу  члены  мятеж- 
наго  правительства — директоры.  Большая  часть  пхъ  была  присуждена  къ 
смертной  казни  съ  четвертован1емъ  при  жизни,  трое — съ  четвертоватемъ 
.по  смерти,  и  только  пятеро  былп  освобождены  отъ  смертп.  Казнь  была 
совершена  21  1юля,  при  чемъ  головы  дв-Ьнадцати  пановъ,  правыя  руки 
ихъ  и  языкъ  доктора  Яна  Есенскаго  были  прибиты  на  мостовой  башн-Ь 
Стараго  м-Ьста,  а  головы  другихъ  выставлены  на  рынк'Ь  Стараго  м-Ьста. 
На  сл4дующ1й  день  подверглись  наказатю  розгами  друпе  участники  мятежа; 
трое  видныхъ  пражскихъ  м-^^щанъ  были  пов'Ьшены.  Особая  конфиска- 
щонная  К0МИСС1Я  приговорила  668  пановъ  и  рыцарей  къ  лишен1ю  имуще- 
ства. Всего,  по  расчету  чешскихъ  историковъ,  конфисковано  было  иму- 
щества на  100  милл1оновъ  гульденовъ.  Это  колоссальное  богатство,  однако, 
не  осталось  въ  королевской  кази-Ь,  но  израсходовано  было  на  уплату  жало- 
ванья войскамъ,  на  награды  и  на  различные  фонды  для  церг.овныхъ  учре- 
ждений. Чешское  дворянство  было  разорено  этими  конфискац1Ями;  им'Ьньями 
его  завлад'Ьли  сторонники  Фердинанда,  въ  чистЬ  ихъ  много  авантюристосъ 
и  иноземцев  ъ 

М^^ры  по  искорененио  ерееей  въ  Чех1и;  эмигращя  изъ  Чех1И.  Посл^ 
расправы  съ  мятежниками  принятъ  былъ  рядъ  м'Ьръ  къ  искоренешю  ере- 
тпковъ  и  ересей  въ  Чех1и.  Въ  1621  году  были  изданы  мандаты  нротивъ 
нропов'Ьдниковъ,  учителей  и  профессоровъ  кальвинскаго  толка  и  чешскихъ  , 
братьевъ;  имъ  предписывалось  покинуть  Чех1ю.  Въ  сл-Ьдующемъ  году 
Фердинандъ  на  основаши  буллы  папы  Григорхя  XV,  отм-Ьнившей  прежнее 
разр^&шен1е  причащешя  подъ  обоими  видами,  началъ  пресл-Ьдовать  люте- 
ранъ,  а  въ  1624  году  осуществилъ  изгнаше  всЬхъ  пасторовъ  аугсбургскаго 
В'Ьроиспов'Ьданая.  Вс^  инов-Ьрцы  лишены  были  правъ  и  привилепй,  кото- 
рыми они  досел-Ь  пользовались.  Крестьянъ  жестокими  и  насильственными 
м-Ьрами  понуждали  прямо  принимать  учен1е  и  обряды  католической  церкви. 
Въ  1626  году  приказано  было,  чтобы  всЬ  некатолики  въ  теченхе  двухъ 
мЬсяцевъ  усвоили  истины  католической  в-бры  и  присоединились  къ  рим- 
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ской  церкви  110Д1»  страхомъ  изгнан1я  нзъ  отечества  за  непослушанае.  Въ 
сл-Ьдуюпце  годы  это  приказан1е  повторялось  неоднократно  Мнопе  подчи- 
нились королевскимъ  мандатамъ  и  приняли  католицизмъ;  но  мнопе  пред- 
почли изгнате  отступничеству,  п  десятки  тысячъ  потянулись  въ  Гермапхю, 
Голланд1ю  й  въ  Великую  Польшу.  Пражскхй  унпверснтетъ  былъ  отданъ 
1езуитамъ:  ректоръ  п  всЬ  профессоры  фклософскаго  и  богословскаго  фа- 
культстовъ  должны  были  быть  членаш!  Общества  1исуса;  на  мсдицинскомъ 
и  юрпдпческомъ  факультетах!»  могли  чптать  и  св'Ьтсшя  особы,  но  только 
рпмско-католпческаго  в-Ьроиспов-Ьдатя.  ВсЬ  школы  п  цензура  кнпгъ  от- 
даны были  въ  в-Ьд-Ьте  п  надзоръ1езуитовъ.  Друпе  монашеск1е  ордены — бене- 
диктинцы, доминпкапцы,  капуцины,  францисканцы,  цпстсрц1ане,  премон- 
странты  и  т.  д.  также  получили  свои  монастыри  и  учреждешя  для  разви- 
т1я  своей  д^Ьяте льности .  Католическая  реакщя  развернулась  въ  Чеххп 
во  всю  ширь,  искореняя  все,  что  тторождено  было  въ  Чех1и  гуссптством., 
и  реформащею. 

Обновленный  земсшй  уставъ;  торжество  католицизма  и  королевскаго 
абсолютизма  и  упадокъ  политической  самобытпостиЧехш.  Въ  то  же  самое 
время  Фердинандъ  приступи лъ  й  къ  полнтичссглмъ  преобразован  1ямъ  съ 
ц-Ьлью  обезпечить  на  в-Ьчныя  времена  вл.чсть  своему  роду  п  уничтожить  воз- 
можность повторешя  событ1Й  1618 — 1620  гг.  Въ  162Т  году  изданъ  былъ 
«Обновленный  зсмск1й  уставъ»  (ОЬпоуепё  йНгеп!  гетозкё).  въ' первой  стать-б 
котораго  устанавливалось  насл^Ьдственное  преемство  чешскаго  престола  въ 
мужскомъ  потомств-Ь  и  для  королевской  дочери,  незавпсимо  отъ  того,  вы- 
дана ли  она  замл'^нгъ  съ  согласия  сейма  или  безъ  онаго,  съ  пояснсн1емъ,  что 
насл'Ьднпкъ  вст5'паетъ  во  вс*  свои  королсвск1я права  немедленно  по  смерти, 
своего  предшественника,  а  чинамъ  и  гражданамъ  королевства  Чешскаго 
прина,длелштъ  право  пзбран1я  короля  лишь  въ  томъ  только  случа-Ь,  если 
не  останется  никого  изъ  королевскаго  рода  и  племени.  Такимъ  образомъ, 
всЬ  зекли  Чешской  короны  становились  насл-Ьдствепиымъ  достоянхемъ 
Габсбургскаго  дома,  чешская  сословия  теряли  право  принимать  НиСл-Ьд- 
ственпыхъ  королей  и  ставить  имъ  как1я-либо  услов1я.  Сообразно  съ  этпмъ 
и  коронац1я  Чешскаго  короля  имЬла  впредь  совершаться  по  его  собствен- 
ной вол-Ь  и  усмотр-Ьнхю,  безъ  какихъ-либо  препятствхй  со  стороны  сосло- 
В1Й.  Королевсюя  регалш,  которыя  прежде  сохранялись  въ  Карлштейп- 
скомъ  замк-Ь  и  выдавались  новому  королю  лишь  съ  разр*шен1я  сейма, 
перенесены  были  въ  каплицу  св.  Вацлава  въ  Пражскомъ  замкЬ  и  посту- 
дили въ  распоряжете  короля  и  церкви;  должность  Карлштейнекаго  бург- 
графа,  хранившаго  регал1и,  была  отм-Ьнена.  Сама  по  себ-Ь  коронащя  пере- 
стала быть  необходимымъ  услов1емъ,  какъ  было  раньше,  для  вступления 
новаго  короля  во  власть:  королевство  Чешское  ни  одного  дня  не  истастся 
безъ  короля.  Королевская  присяга  передъ  помазатемъ  получила  опре- 
Д'Ьлендую,  разъ  навсегда  установленную  формулу.  Король  долженъ  при- 
сягать, что  онъ  твердою  рукою  будетъ  содержать  католическую  в1.ру  ръ 
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стране,  каждому  подданному  чинить  справедливость,  сохранить  сослов1я 
при  вс*хъ  благопр1обр*тенныхъ  правахъ,  подтвержденныхъ  прежними 
королями,  ничего  не  отчуждать  отъ  королевства  Чешскаго  и  делать  все, 
что  служитъ  къ  его  благу  и  чести.  При  этомъ  сделана  была  существенная 
оговорка,  чтобы  чины,  пользующхеся  правами,  испов'Ьдывалн  римско- 
католическую  в'Ьру.  «Обновленный  земсшй  уставъ>  объявжлъ  грамоту 
величества  Рудольфа  II  отмененною,  а  католическое  в-Ьроиспов-Ьданхе 
за  единственно  допускаемое  в**  Чехш. 

Власть  королевскля  въ  «Обновленномъ  земскомъ  устав*»  получила 
рядъ  опред1зленШ,  приближающихъ  ее  къ  абсолютной  власти.  Королю 
принадлежитъ  право  быть  представителемъ  государства  въ  международ- 
ныхъ  отношешяхъ — посылать  или  назначать  пословъ  къ  иностраннымъ 
дворамъ,  объявлять  войну  и  заключать  миръ,  заключать  союзы  и  друг1е 
договоры.  Сообразно  съ  этимъ  ему  привадлежитъ  право  издавать  повел-Ь- 
н1я  о  сбор*  земскаго  ополчетя,  которыхъ  никто  не  см-Ьеть  ослушаться. 
Только  королю  принадлежитъ  право  созывать  генеральные  сеймы  и  край- 
ск1е  съезды  и  делать  предложен1я  сослов1ямъ  касательно  сбора  «берна». 
Королю  принадлежитъ  высшая  -законодательная  власть — право  издавать, 
интерпретировать,  отменять  законы  и  установлять  исключешя  изъ  нихъ, 
въ  т-Ьхъ  пред'Ьлахъ,  пока  этимъ  не  нарушаются  признанныя  и  утвержден- 
ный права  сослов1й.  Король  зам-Ьщаетъ  всЬ  выспия  и  н-Ькоторын  пизш1я 
административный  и  судебный  должности  особами  панскаго  и  рыцарскаго 
солов1я,  имеющими  осЬдлость  въ  стран-Ь,  при  чемъ  высш1я  должности 
зам^Ьщаются  королемъ  по  взятш  отзыва  о  кандидатахъ  отъ  наив  ыспшхъ  уряд- 
пиковъ  и  судей  земскихъ.  Самъ  король  является  наивысшимъ  судьею, 
который  при  посредстве  делегированныхъ  при  двор-Ь  высшихъ  судовъ 
разсматриваетъ  д^ла,  поступающ1я  къ  нему  по  аппелляц1И  или  для  реви- 
31И  отъ  низшихъ  судовъ.  За  королемъ  по  средневековой  традищи  призна- 
валось некоторое  право  верховной  собственности  на  террйтор1ю  государ- 
ства и  на  все,  что  на  ней  находится,  а  изъ  этого  права  вытекало  право  соб- 
ственности на  выморочное  или  покинутое  имущество,  право  коифискащи, 
право  экспропр1авди  въ  государственныхъ  целяхъ,  право  собственности 
на  реки,  леса,  залежи  рудъ,  пока  это  право  не  отчуждено  въ  чуж1я  руки. 
Наконецъ,  королю  принадлежитъ'  право  давать  иаколатъ  чужеземцамъ, 
возводить  въ  панское  или  владыцкое  зван1е,  давать  грамоты  на  гербы  и 
друпя  привилегш,  жаловать  титулы  герцогсюе,  княжесюе  и  граф- 
ск1е,  учреждать  академ1и,  университеты  и  друпя  школы,  утверждать  въ 
докторской  степени,  назначать  публичныхъ  нотар1усовъ  и  т.  д. 

«Обновленный  земск1й  уставъ»  сначала  подтверди  ль  было  законъ 
В-^адислава,  по  которому  король  могъ  возвести  владыку  въ  панское  званхе 
только  съ  соглас1я  панскаго  чина.  Но  позднейшею  новеллою  Фердинандъ 
провозгласилъ,  что  только  король  можетъ  жаловать  панское  или  рыцар- 
ское достоинство,  и  чинамъ  нетъ  до  того  никакого  дела.  Имъ  только  объ- 
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являлось  о  факт^.  Нобилнтированные  получали  право  на  прхобр^Ьтснхе 
земскихъ  им-Ьтй  и  па  участ1е  въ  сейм-Ь;  кто  не  усп-Ьлъ  еще  праобр-Ьсти 
им-Ьнье,  тотъ  могъ  только  присутствовать  на  сейм-Ь,  безъ  права  голоса. 

Возвышеше  королевской  власти  сказалось  п  въ  томъ,  что  высш1е  са- 
новники государства,  иазывавш1еся  ран-Ье  земскими,  теперь  признаны  были 
королевскими  земскими  урядниками  кополевства  Чешскаго  и  должны 
были  присягать  только  королю  и  его  насл^Ьднпкамъ,  а  не  королю  п  всему 
государству  Чешскому,  какъ  ранЫпе.  Прежняя  пожизненность  чешскихъ 
урядовъ  была  отм['Ьнена;  король  могъ  отнять  должность,  когда  хот"Ьлъ; 
каждый  урядникъ  по  истечеши  пяти  л'Ьтъ  долженъ  былъ  сложить  свои 
П0ЛН0М0Ч1Я  и  ожидат;^  продолжешя  ихъ  отъ  короля.  Такимъ  путемъ  ко- 
роль получалъ  возможность  держать  въ  рукахъ  свопхъ  чешскихъ  чипов- 
никовъ  и  заставлять  ихъ  быть  бол-Ье  внимательными  къ  инструкщямъ. 
идущимъ  отъ  двора. Такъ  какъ  король  Чешск1й  и  одновременно  императоръ  не 
пм-Ёль  въ  виду  утвердить  свою  резиденц1ю  въ  ПрагЬ,  то  въ  В-Ьну  перем-Ь- 
щена  была  чешская  «дворная»  -«канцелярия  съ  изв-Ьстнымъ  числомъ  чеш- 
скихъ сов'Ьтниковъ.  Эта  «дворная  рада  и  канцеляр1я»  стала  обычнымъ 
сов'Ьтомъ  короля  прир^шенш  Д'Ьлъ,  касающихся  Чешскаго  королевства. 
Всл'Ьдств1е  этого  начальникъ  чешской  канцеляр1и — канцлеръ,  какъ  со- 
в-Ьтнвкъ,  находящ1йся  постоянно  при  0006*6  короля,  возвысился  надъ 
всЬйи  другими  урядника  щи  королевства  Чешскаго.  Чешская  капцеляр1я 
въ  В'Ьн'Ь  стала  высшею  политическою  и  судебною  инстанщею,  которой 
подчинены  были  всЬ  остальныя  чешск1я  учреждения  и  суды,  т. -е.  рада 
земская,  или  нам-Ьстничество,  камера  чешская,  судъ  земсшй  больш1й  и 
меньш1й,  судъ  дворсюй,  аппёлляцхонный,  бургграфсшй  и  др.  «Обновлен- 
ный земсюй  ^уставъ»  1627  года  превратилъ  раду  земскую  въ  постоянное 
намгьстничество  (ш1з1;о(1г41<;е181УО).  Всл'Ьдств1е  того,  что  н^&мецк1й  элсментъ 
въ  Чешскомъ  государств'Ь  посл'Ь  подавлен1я  нац1ональпо-политическпхъ 
стремлен1й  чеховъ  получилъ  снова  большое  значение,  и  н-Ьмецкхй  языкъ 
сталъ  равноправнымъ  съ  чешскимъ,  нам-Ьстничество,  равно  какъ  и  комора 
чешская,  разделились  на  чешскую  и  н-Ьмецкую  экспедицш;  суды  также 
отправлялись  въ  двухъ  «сенатахъ»,  чешскомъ  и  н'Ьмецкомъ. 

Чешск1Й  сеймъ  былъ  увеличенъ  въ  своемъ  состав-Ь,  но  уменьшенъ 
въ  своей  компетенщи.  Въ  него  снова  введено  было  духовенство — арх1епи- 
скопъ  съ  суфраганами  и  инфуловапными  прелатами,  дернсащимп  пм^нья, 
•записанныя  въ  земск1я  доски.  Они  составили  первый  чинъ  сейма.  Второй 
составили  паны,  трет1й  рыцари,  четвертый  послы  м1Ьстъ,  при  чемъ  уча- 
ст1е  м11щапъ  утратило  прежнее  значете.  Чинамъ  предписано  было  сеймо- 
вать  сообща,  сов-Ьщатя  каждаго  чина  въ  отд-Ёльности  по  кур1ямъ  п  зат-Ьмъ 
сношешя  между  ними  были  заярещеры.  По  прочтснхи  пролозищн  короля 
подавали  свои  мн-бтя  первые  три  чина  у1гШт,  т. -е.  каясдый  членъ  въ 
отд-бльности,  посл'Ь  чего  наивысш1й  бургграфъ  лриглашалъ  высказаться 
чинъ  м-Ьщансмй.  За  все  сослов1е  говорилъ  примасъ,  или  канцлеръ  Стараго 
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м-Ьста  Пражскаго.  Такимъ  образомъ  голосъ  одного  П1)елата  или  шляхтича 
в-Ьсилъ  столько  же,  сколько  голосъ  всего  м^Ьщанскаго  чина.  При  томъ  же 
только  посламъ  шести  м'Ьстъ  дозволено  было  сидеть  на  сейм-Ь,  а  остальные 
должны  были  стоять  позади,  всл'Ьдствхе  чего  они  р-Ьдко  стали  появляться 
на  сейм-Ь. «Обновленный  земскШ  уставъ»  только  за  королемъ  призналъ  право 
черезъ  коммиссаровъ  предъявлять  сейму  лропозицш,  требован1я  берна  и 
проекты;  если  бы  кто-нибудь  пожелалъ  предложить  на  сейм-Ь  что-нибудь 
полезное  для  короля  и  страны,  онъ  долженъ  сообщить  о  томъ  сеймовымъ 
коммиссарамъ  и  черезъ  нихъ  получить  разр-Ьшенхе  свыше.  Чины  сейма  не 
им-Ьли  права  при  вотлрован1и  берна  ставить  как1я-либо  условхя,  противпыя 
королевскому  велнч1ю  и  достоинству,  или  домогаться  при  этомъ  новыхъ 
привилепй  и  вольностей.  Крайсше  съ1Ьзды  землевлад'Ьльцевъ  могли  соби- 
раться только  по  распоряжению  короля.  Гейтманы  крайсше  пзъ  главъ 
м1Ьстнаго  самоуправления  превращались  въ  королевскихъ  урядниковъ, 
которые  должны  были  заботиться  о  подагяхъ  п  военныхъ  силахъ  крайскихъ , 
сл'Ьдить  оа  отправлен1емъ  уголовнаго  прйвосуд1я  п  «поправами»  (судеб- 
ными репресс1ями)  влад-Ьльцевъ  и  м-Ьсть,  в^Ьдать  полнцхю  безопасности  въ 
широкомъ  смысл-Ь  слова,  пресл-Ьдовать  преступниковъ,  заботиться  о  на- 
родкомъ  здравш,  оказывать  сод-Ьйствге  католической  реформащи,  наблю- 
дать за  нравами  и  т.  д.  Нанесснъ  былъ  тяжюй  ударъ  и  м-Ьстскому  самоупра- 
влен1ю.  У  м-Ьстскихъ  радъ  и  примасовъ  отнято  было  зав-Ьдыванье  обще- 
ственнымъ  хозяйствомъ  и  поручено  было  особой  коллепи  \т)ядниковъ 
(въ  Праг-Ь  называвшейся  шестипанскою),  которые  должны  были  в-Ьдать 
городск1е  доходы  подъ  надзоромъ  рихтара,  примаса  и  одного  изъ  обще- 
ственныхъ  старшинъ,  представлять  ежегодные  отчеты  королевской  ка- 
мер-Ь  или  подкомор1ю  и  безъ  разр'Ьшен1я  камеры  не  заключать  никаких  ъ 
займовъ.  Наконецъ,  ограничена  была  и  уголовная  юрисдикщя  влад-Ьль* 
цевъ;  уголовные  приговоры  не  должны  выноситься  безъ  правильнаго  су- 
дебнаго  разсмотр'Ьн1я  и  не  должны  приводиться  яъ  исполнете  безъ  утвер- 
ждетя  высшаго  аппелляндоннаго  суда. 

Итакъ,  первыми  н  ближайшими  посл'Ьдств^ями  чешской  револющи 
1619 — 1620  гг.  были  разгромъ  правящихъ  классовъ  чешскаго  общества, 
уменьшен1с  ихъ  политическихъ  правъ  и  уснлеше  королевской  вл:асти, 
ставшей  почти  неограниченной,  авм-Ьст-Ь  съ  т^&мъупадокъ  государственной 
самостоятельности  и  самобытности  Чехш,  Чехгя  стала  теперь  одною  из1. 
частей  насл-Ьдственной  Габсбургской  монарх1и,  внутренняя  и  вн1ёшняя 
политика  которой  и  стала  главнымъ  образоМъ  опред-блять  судьбы  чеш- 
скаго народа.  Въ  дальиМшемъ  развиии  той  международной  борьбы,  въ 
кот  руго  втянута  была  Чехая  своими  внутренними  стремлешями  и  полити- 
кою Габсбурговъ,  эти  посл'Ьдств1я  выявились  еще  р-Ьзче,  еще  сильн-Ье,  я 
кром-Ь  того  уже  вся  Чех1я,  не  одни  правящхе  классы,  но  и  народная  масса 
подверглась  погрому  и  разоренш. 

Проскрвпщи  и  конфискащи  Вальдштвйна  и  опустошен1я  Чехм  вой- 
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сками  протестантовъ  и  като.тиковъ.  Посл-Ь  того  какъ  Густавъ-Адольфъ 
разгромллъ,  войска  императора  и  католической  лиги,  Чех1Я  подверглась 
вторжению  и  грабежу  войскъ  Саксопскаго  курфюрста;  особенно  потерп'Ьли 
при  этомъ  католикп.  Чешск1е  протестапты  попытались  воспользоваться 
этимъ  моментомъ  для  того,  чтобы  возста повить  свои  права.  Они  устроили 
съ'Ь'здъ  трехъ  сословЮ,  избрали  изъ  своей  среды  днректоровъ,  которые 
созвали  евангелическихъ  священннковъ,  избрали  консистор1ю  и  админи- 
стратора и  завлад-Ьди  университетомъ.  Но  д-Ьла  скоро  приняли  другой 
оборотъ:  назначенный  главнокомандующимъ  нмперскпхъ войскъ  Альбрехтъ 
Ва'льдштейнъ  выгЬсвилъ  саксонцевъ  изъ  Чехш  и  по  приказу  изъ  В-Ьны 
расправился  съ  протестантами.  Учрежденная  имъ  коммисс1я,  такъ  назы- 
ваемая Фридландская,  приговорила  до  360  лицъ  всЬхъ  сослов1й  къ  кон- 
фиска  цш  имущества,  въ  общемъ  на  сумму  "о  3  милл1ояовъ  гульденовъ. 
По  смерти  Вальдштейна  Чех1я  снова  подверглась  опустошешю  отъ 
слксонскихъ  п  шведскпхъ  войскъ,  пока  Фердинандъ  II  не  купилъ  у  кур- 
фюрста Саксонскаго  1оганна-Георга  миръ  уступкою  ему  Лужидъ 
въ  1635  году  на  ленномъ  прав-Ь  до  прекраЩётя  его  рода.  Когда  иапрестолъ 
чешск1й  вступилъ  сынъ  Фердинанда  II — Фердинандъ  III  (1637 — 1657), 
Чех1я  вновь  испытала  всЬ  ужасы  войны.  Шведсшя  войска  наводнили  всю 
восточную  Чех1ю,  сожгли  и  разграбили  до  6000  селевгЁй.  Вытесненные 
отсюда  имперскими  войсками,  шведы  перешли  сначала  въ  Бавар1ю,  а 
отсюда  въ  западную  Чех1ю,  и  повторяли  свои  нашествхя  н-Ьсколько  разъ. 
15  1юля  1648  года  шведы  овладели  Градчанами  и  Малою  стороною  Праги 
и  въ  течен1е  трехъ  дней  грабилга  городъ.  Огромный  богатства, — возы  и 
суда,  нагруженные  золотомъ,  серебромъ  и  художественными  сокровищами 
Рудольфа,  высланы  были  изъ  Чехшвъ  Шйец1ю.  Ограблевле  и  разореше. 
страны  продолжались  до  т-Ьхъ  поръ,  пока  Вестфальск1й  миръ  1648  г.  не 
прекратилъ  военныхъ  д-Ьйстехй.  Посл*дств1Я  войны  были  ужасны.  Насе- 
ление отъ  непр1ятельскаго  меча,  голода  и  мора  уменьшилось  до  800  тысячъ 
челов'Ькъ;  пзъ  151  т.  сельскихъ  усадебъу1гЬл1;лоедва50т.  Много  чешскихъ 
дворянъ  вынуждено  было  покинуть  свои  дома  и  усадьбы,  въ  которыхъ 
засЬли  пришлые  н-Ьмцы,  испанцы  и  итальянцы.  Эти  новые  вад-Ьльцы, 
презиравшее  языкъ  и  обычаи  страны,  начали  пригЬснять  сельсюй  людъ, 
облагать  его  новыми  лодатьмп  и  барщиною.  Промышленность,  ремесла  и 
торговля  Чехш  были  почти  что  уничтожены;  сокровища  страны,  накоплен- 
ный в-Ькамн  народный  капиталъ,  были  разнесены  и  разс&яны  тго  всей 
Европ-Ь.  Чешскзя  м'Ьста  обнищали  и  должны  были  поза  дожить  свои  об- 
щественныя  имущества  и  доходы,  чтобы  какъ-нибуть  выйти  изъ  финан- 
совыхъ  затруднений. 

ВнутрбЯвШ  упадокъ  Чех1и  во  второй  половян'Ь  ХУП  и  начал'Ь  XVIII  в  г 
Долгое  время  посл-Ь  триддатил-Ьтней  войны  Чех1я  не  могла  оправиться 
отъ  постигшаго  ее  разгрома  и  пребывала  въ  состояши  внутрелняго  упадка 
и  ослаблентя.  Внутренняя  и  вн-Ьшняя  политика  Габсбурговъ  безпощадно 
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истощала  матерхальныя  и  нравственныя  средства  и  силы  нац1и,  не  давала 
имъ  возможности  расти  и  увеличиваться.    Правда,  Фердинандъ  III  взялся 
было  зал^Ьчивать  раны,  нанесенныя  Чеми  тридцатил-Ьтнею  войною.  Собран- 
ный имъ  осенью  1649  г.  сеймъ  постановилъ  освободить  на  три  года  отъ 
вс^хъ  налоговъ  сеймовыхъ,  император скихъ  и  земскихъ  всЬхъ  горожанъ 
и  сельчапъ,  которые  поселятся  вновь  въ  опустошенныхъ  городахъ,  м^сгеч- 
кахъ  и  селахъ.  Правительство  взяло  подъ    свой  контроль  и  опеку    город- 
ское самоуправлете,  издало  въ  1650  году  особую  инструкщю  для  м-Ьст- 
скихъ  радъ  касательно  отлравлешя  правосуд1я  и  полицейской   власти    и 
поручило  особымъ  ипспекторамъ  надзоръ  за  доходами  и  расходами  м-Ьстъ. 
Сослов1ямъ  дано  было    право  безЪ  всякаго  промедлешя  судить  и  казнить 
разбойниковъ.  Король  старался  всячески  вознаградить  Прагу  за  понесен- 
ныя  потери.  Прибывъ  въ  Прагу  посл-Ь  заключетя  Вестфальскаго  мира, 
Фердинандъ  подарйлъ  городу  300  т.   гульденовъ,   на  которые    пражане 
впосл-ЬдстЕхи  купили  им'Ьнье  Либепь.  Онъ  возстанорнлъ  также  разрушен- 
ный королевск1й  замокъ  и  купилъ  у    лорда  Букингама  для  этого  замка 
драгоц-Ьиную  картинную    галлерею,    чтобы  хотя    отчасти     вознаградить 
чеховъ  за  утраченныл  сокровища  короля  Рудольфа  П.  Но  стремясь  подоб- 
ными м^Ьрами  удовлетворить  чеховъ,  водворить    въ    стран*    спокойствхе 
и  благосостояню,  вернуть  ее  на  путь  мирнаго    развит1я,  Фердинандъ  въ 
то  же  время  другими  своими  распоряжетями  вызывалъ  озлоблете  и  мятежи 
и  дальн-Ьйшее  разорение  и  обнищаше  страны.  Въ  1660  году  имъ  изданъ 
былъ  рядъ  указовъ  противъ  протестантовъ.   Въ  феврал^Ь     обнародованъ 
былъ  патентъ,  повел'Ьвавшдй  подвергать  векатолвковъ  тюремному  заключе- 
и1ю,  изгнан1Ю  изъ  страны,  лишению  имущества  и  въ  изв'Ьстныхъ   случаяхъ 
даже  смертной  казни.  Въ  апр'Ьл'Ь  издано  было  новое  королевское  постано- 
вление, чтобы  всЬ   урядникп  землевлад'Ьльдевъ  въ  течете  трёхъ  м^Ьсяцевъ 
перешли  въ  католическую  в-бру  или  выселились  изъ  страны.  Сеймъ  того 
же  года  предписалъ  землевлад'Ьльцамъ  обезоружить   своихъ  крестьянъ   и 
ие  терп-йть  въ  своихъ  им-бньяхъ  евреевъ.  Всл-Ьдствге  всЬхъ  этпхъ  распоря- 
жешй  почти    повсюду    возникали    серьезные  безпорядки,   подавлявш1еся 
военною  силою,  штрафами  и  наказашями.  Подобный  же  распбряжешя  отно- 
сительно   некатоликовъ   издавали    ипреемннки     Фердинанда    III.    Сынъ 
его    Леопольдъ    I  (1667 — 1705)  въ   1665   году   издал-ь  два   указа,   коими 
предписывалъ  некатолическому  дворянствуЧех1и  въ  трехмесячный  срокъ 
или   перейти  въ  католичество,  или   продать  свои  им-Ьявя  и  выселиться. 
Внукъ    Ьсифъ    I     (1705 — 1711    гг.)    въ  .изданномъ     имъ     уголовномъ 
уложенш  опред'Ьлилъ  смертную-  казнь    всякому,    кто    будетъ   укрывать 
у     себя     еретическпхъ     учителей,    пропов'Ьдниковъ     и    эмиссар овъ     я 
распространять   еретическ1я   книги.   Другой  его  внукъ  Карлъ  VI  (1711 — 
1740)  издалъ  также  ц-Ьдый  рядъ   патентовъ  противъ  протестаптовъ.  Между 
прочимъ  по  его  распоряжен1ю  произведена  была  ревиз1я  чешскихъ  кпигъ. 
^1ешск1я  книги  истреблялись  въ  огромномъ  количеств'Ь  лишь  потому,  что 


—  197   — 

написаны  были  на  чешскомъ  язык-Ь;  библ1я  на  чешскомъ  язык*  уц^Ьл'Ьла 
не  бол-Ьекакъ  въ  двадцати  экземплярахъ.  1езуптъ  Антоши  Конхашъ  похва- 
лялся гЬмъ,  что  собственноручно  сжегъ  до  16  тысячъ  книгь  чешской  печати. 
Тезуиты  захватили  въ  свои  рлтси  школы  и  насадили  въ  нихъ  свою  мертвую 
схоластику  и  школьную  муштру,  противъ  которой  возсталъ  знаменитый 
чешск1й  педагогъ  Амосъ  КоменскШ  въ  своей  «Дидактик-Ь».  Коменсшй 
вм'бсгЬ  съ  другими  протестантами  подвергся  пресл^Ьдован^ямъ,  долженъ 
былъ  удалиться  изъ  отечества  въ  Польшу,  гд-Ь  и  предавался  своимъ  педа- 
гогическимъ,  историческпмъ  и  естествЬнно-научнымъ  литератур нымъ  тру- 
дамъ.  Такихъ  изгнанниковъ,  какъ  Коменсшй,  было  много.  Тысячи  чеховъ, 
не  желавшихъ  насиловать  свою  сов-Ьсть,,  удалялись  въ  Герматю,  Венгр1ю, 
Польшу  и  друпя  страны,,  и  Чех1я  все  бол-Ье  и  бол-Ье  б^Ьдн11ла  развитыми 
людьми,  талантами  и  знан1ями. 

Истощаясь  духовно,  Чех1я  пе  возрождалась  и  матергально.  Леопольдъ  I 
въ  течен1е  всего  своего  царствовашя  велъ  войны  со  шведами,  турками 
п  французами.  Вм-Ьст-Ь  съ  другими  землями  Габсбургской  монарх1и  Чех1я 
должна  была  нести  финансовый  тягости  этихъ  войнъ.  Сеймы  созывались 
единственно  для  того,  чтобы  вотировать  различные  прямые  и  косвенные 
налоги.  Налоги  эти  взыскивались  съ  безпощадпою  строгостью.  Бол-Ье  всего 
изнемогало  подъ  ихъ  бременемъ  крестьянское  населете,  угнетенное  къ 
тому  же  отъ  своихъ  господь  и  ихъ  урядниковъ  (юстиц1ар1евъ).  ПригЬсне- 
шя  со  стороны  императорскихъ  чиновниковъ  и  вотчинной  администращи 
вызвали  сначала  частныя  волнен1я  крестьянъ,  а  въ  1679  году  общее  воз- 
стан1е.  Это  возсташе,  благодаря  агитащи  французскихъ  змиссаровъ,  при- 
няло даже  антидинастичесюй  характеръ.  Леопольдъ  издалъ  22  марта  1680  г. 
мандатъ  противъ  возставшихь  крестьянъ  и  приказалъ  подавить  движен1е 
силою  оруж1я.  Множество  крестьянъ  при  этомъ  было  перебито;  пл'Ьнныхъ 
безъ  пощады  в-Ьшали.  Къ  этимъ  б'Ьдств1ямъ  присоединилась  чума,  занесен- 
ная изъ  Австр1и  и  унесшая  въ  могилу  въ  Чехш  бол'Ье  100  т.  челов'Ькъ. 
Во  время  новой  войны  съ  Франщею  Людовикъ  XIV  выслалъ  въ  имперск1я 
земли  толпы  поджигателей,  который  сожгли  часть  Праги  и  несколько  го- 
родовъ  въ  Чехш.  Чех1я  платилась  всЬми  этими  б'Ьдами  и  разорсшемъ  зато, 
что  сделалась  составною  частью  импер1и  Габсбурговъ.  Въ  1708  году  1осифъ  I 
санкц1онировалъ  это  положен1е  особымъ  актомъ,  изв'Ьстнымъ  подъ  именемъ 
«реадмиссш  чешской  короны».  Въ  силу  этого  акта  чешская  корона  должна 
была  платить  имперскую  дань,  за  что  должна  была  пользоваться  локрови- 
тельствомъ  и  защитою  пмперш.  Имперсше  поборы,  продолжавш1еся 
п  при  Карл^Ь  VI,  высасывали  соки  изъ  стираны,  не  давали  возможность 
чешскому  крестьянству  и  мЬшанству  ул^^чшать  свое  матер1альное  поло- 
жение, держали  его  въ  состояши  хронической  б-Ьдности  и  скудости. 

Тесное  соединен1е  съ  пмпер1ею.  Разгромъ  чешскаго  дворянства  и 
интеллигенцш  и  последовавшая  за  этимъ  денащонализац1я  правящаго 
класса  Чех1и,  порабощеше  и  об-Ьди-Ьте  народной  массы  привели  въ  конц-Ь 
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ковцовъ  къ  существенному  взм^^нешю  и  вн-Ьшняго  лоложешя  Чех1И  въ 
состав*  Габсбургскихъ  влад*тй.  Актъ  «.о  реадмисс1и  чешской  короны», 
изданный  одностороннею  волею  1осифа  I,  гЬсно  соединилъ  Чехш  съ  импе- 
р1ею.  распространилъ  имперскую  организащю  и  на  Чешское  королевство. 
Карлъ  VI  навязалъ  чешскимъ  чинамъ  въ  1720  году  такъ  называемую  прагма- 
тическую санкцгю,  въ  силу  которой  всЬ  его  влад-Ьнтя  объявлялись  ыед-Ь- 
лимымъ  и  нерасторжимымъ  ц-Ьлымъ,  которое  по  смерти  его  должна  была 
унаследовать  ближайшимъ  образомъ  одна  изъ  его  дочерей  съ  потом ствомъ. 
Чешсюв'чины  приняли  эту  санкщю,  какъ  основной  законъ,  и  обязались 
соблюдать  его  и  защищать  навсегда  своею  кровью  и  имуществомъ,  о  чемъ 
и  записали  въ  земсюя  доски.  Такимъ  образомъ,  влад1Ьн1ямъ  Габсбурговъ 
дана  была  постоянная  и  прочная  вн'Бшняя  связь.  Объ  установленш  вну- 
тренней связи  стали  хлопотать  уже  преемники  Карла  VI  изъ  женской, 
Лотарингской,  лиши  Габсбургскаго  дома,  побуждаемые  къ  тому  вн'Ьш- 
ними  обстоятельствами  и  увлеченные  господствовавшими  тогда  въ  кон- 
тинентальной Европе  идеями  просв^щеннаго  абсолютизма. 
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ХУП. 

Чех1я  подъ  проев-Ьщеннымъ  абеолютизмомъ  Габебурговъ 
и  падеше  ея  государственной  самобытности. 

Разорен1е  Чех1и  во  время  войны  за  австрШское  насл-Ьдствв.  Въ  1740  г. 
умеръ  Карл-Ь  VI.  Въ  силу  прагматической  сапкщи  его  дорлсава  переигла 
къ  дочери  его  Мар1и-Терезш,  которая  сд^Ьлала  своимъ  соправнтелемъ  мужа 
своего  —  великого  герцога  Тосканскаго  Франциска^Стофана.  Но  сосЬди 
Габсбургской  державы  не  захот-Ьди  помириться  съ  этимъ  положсп1емъ 
вещей.  Противъ  Мар1И-Терезш  образовалась  могущественная  коалиц1Я 
пзъ  Баварш,  Саксоши,  Пфальца,  Франции,  Исиатп,  Сардпп1и  и  Прусс1и, 
поставившая  себ-Ь  ц-клью  разд'Ьлъ  австр1йскаго  наследства.  Въ  происшед- 
шей изъ-за  этого  войн-Ь  пострадала  больше  всЬхъ  Чех1я,  Она  занята  была 
сначала  Баварскими,  французскими  и  саксонскими  войсками,  которыя 
причинили  ей  не  малыя  опустошетя.  Чехи  должны  были  признать  своимъ 
королемъ  Баварскаго  курфюрста  Карла-Альбрехта,  пзбраннаго  .загЬмъ 
императоромъ  подъ  нменемъ  Карла  УН.  Мар1я-Терез1я  при  помощи  остав- 
шихся ей  верными  венгр  овъ  выгЬснила  баварцевъ  и  французовъ  изъ  Чех1и 
и  короновалась  короною  св.  Вацлава  въ  Праг-Ь  въ  1743  году.  При  коро- 
новашя  она  подтвердила  всЬ  древшя  права  Чешскаго  королевства,  но 
какъ  бы  предвидя  новыя  войны  приказала  увезти  въ  В'Ьну  корону  ев  Вац- 
:ава.  Чех1я  сд-Ьлалась  зат^мъ  ареною  вторжетй  пруссаковъ.  Дрезден- 
ск1й  миръ  1745  года,  которымъ  законталась  война  съ  Прусс1ею,  принесъ 
Чехш  утрату  Силезш,  которая  была  уступлена  Пруссш  (за  исключен1емъ 
Опавскаго,    Крновскаго  и  Т^Ьшинскаго  пов-ЬтонЪ  н  графства    Кладскаго). 

Сл1ян1е  чешскаго  войска  и  финансовъ  съ  общеавстрШскими.  Стремле- 
шс  сосЬдей  расторгнуть  державу  Габебурговъ  вызвали  у  ]Иар1и-Террз1н 
и  ея  правительства  обратное  стремлен1е  —  кр-Ьпче  объединить  и  спаять 
въ  единый  государственный  союзъ  составныя  части  Габсбургской  державы. 
Ея  внутренняя  политика  была  естественною  реакц1ею  на  вн'Ьшн1Я  вл1ян1я 
и  возд-Ьйствая,  которымъ  подвергалась  держава  Габебурговъ  въ  ея  цар- 
ствовате.  Эта  политика  привела  къ  существеннымъ  изм'Ьнен1ямъ  и  въ 
государственномъ  стро-Ь  и  положенш  Чехти. 

ЗцЪсъ  на  первомъ  план-Ь  надо  поставить  введете  постоянной  поземель- 
ной подати  и  л'чреждрн1е  единагообщеавстр1йскагопостояннаго  войска.  Въ 
1748  году  Мар1я-Терез1я  добилась  отъ  сеймовъ  Габсб^фгскихъ  земель  (кром-Ь 
Венгрш)  соглас1я  на  предоставлеше  въ  распоряженае  правительства  по- 
земельнаго  налога  на  содержате  войска  (сотгхЬийоп).  Такимъ  образомъ, 
подать,   которая  прежде   устанавливалась   на    сеймахъ  и    расходовалась 
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подъ  контролемъ  сейма,  превратилась  въ  постоянную,  взимаемую  по  распо- 
ряжению правительства.  Въ-ц^ляхъ  наиболее  полнаго  и  правильнаго 
взимания  этой  податп  правительство  распорядилось  произвести  новый 
кадастръ  земель  (первый  кадастръ  былъ  произведенъ  въ  Чех1и  въ  1654, 
а  въ  Ыорав1и  въ  1664  г.)  и  обложило  налогомъ  не  только  крестьянск1е 
участки,  но  и  господскую  пашню  и, угодья  (правда,  вдвое  меньшимъ,  ч^Ьмъ 
крестьянсше  участки).  На  эти  средства  правительство  получило  возможность 
содержать  постоянное  войско  и  распоряжаться  имъ  посвоемл'  усмотр-Ьтю. 
Земсщя  ополчешя,  выставлявшаяся  предъ т-Ьмъ  сеймами  отд-Ьльныхъ  земель, 
сливались  теперь  съ  т'Ьмъ  войскомъ,  которое  содержалось  государемъ 
на  его  средства,  и  превращалось  вм'Ьст'Ё  съ  ншиъ  въ  единый  государствен- 
ный институтъ,  находяпцйся  въ  полномъ  распоряженш  центральной  власти. 
Прекращались  разнородность  военныхъ  силъ  и  подчинен1е  пхъ  разнымъ 
властямъ.  Разд-бленхе  Габсбургской  монархия  на  части  уже  не  оказывало 
никакого  вл1ятя  на  разм-Ьщеше  войска:  въ  данной  земл-Ь  могли  пребывать 
войска  изъ  другой  земли.  Въ  объединенную  арм1ю  Мар1я-Терез1я  ввела 
и  одипъ  командный  и  служебный  языкъ — н^мецшй.  Войско  пополнялось 
сначала  путемъ набора  добровольцевъ,  но  загЬмъ,  съ  1753  года,  стали  практи- 
коваться уже  рекрутсше  наборы  съ  частновлад'Ьльческлхъ  м-Ьщанъ  и  кро- 
стьянъ.  Духовенство,  дворянство,  м-Ьщане  королевскихъ  мФ.стъ,  чиновники 
и  люди  свободныхъ  профессий  были  свободны  отъ  рекрутской  повинности 
и  поступали  въ  арм1ю  добровольцами.  Такимъ  образомъ  Чех1я,  какъ  и 
друпя  части  Габсбургской  монархш  (за  иск.т1ючен1смъ  Вепгрш),  утратила 
то,  что  составляетъ  основу  государственной  самостоятельности, — отд-бльное 
войско  и  свои  особые  финансы. 

€оедпнен1е  центральныхъ  чешсвихъ  учрежденШ  съ  общеавстр1йскиш1. 
Всл'Ьдъ  зат'Ьмъ  Чех1я,  какъи  друйя  части  Габсбургской  державы  (за  исклю- 
чен1емъ  опять  такп  Венгрш)  утратила  свои  особыя  центральный  прави- 
тельственныя  учреждешя.  Въ  1742  г.  Мар1я-Терезгя  изъяла  изъ  в'Ьд'Ьнхя 
австрийской  дворной  канце.ляр1и  (Но{кап21е1)  д-ЬЗга  вн'бшней  политики 
и  дворцоваго  управления  и  учредила  для  нихъ  особую  государственную 
канцеляргю  (81)аа1:8кап2:1е1)  подъ  управлешемъ  государственнаго  канцлера 
(81;аа1;8кап21ег).  Въ  1749  году  она  изъяла  изъ  В'Ьд'Ьш.я  австрхйской  дворной 
канцеляр1й  и  чешской  дворной  канцелярш,  находившейся  въВ'Ьн'Ь,  судеб- 
ный Д'Ьла,  восходившая  на  р'Ьшенхе  верховной  власти^  п  учредила  для 
ихъ  разсмотр'Ьн1я  верховную  судебную  палату  (оЪег81;е  1из1;12з1,е11е).  Вм'ЬсгЬ 
съ  тФмъ  соединены  были  въ  одно  учреждеше  и  дворныя  канцелярш  ав- 
стр1М1ская  и  чешская  подъ  назван1емъ  деректоргума  для  внутреннихъ  д1ьлъ 
(с11гес1;опит  1п  1и1,егш8,  или  (Игес^опиш  1п  риЪИс1з  е1  сатегаНЬиз),  а  съ 
1761  года — соединенной  чешской  иавстргйской  дворной  канцелярш,  (уеге1ш^е 
Ъб11т1дс]1д81;егге1сЫ8сЬе  Но{кап2:1е1)  съ  кругомъ  в-Ьд^^шя,  простираю- 
щимся на  Чех1ю  и  Австрхйсшя  земли.  Во  глав-Ь  ея  поставленъ  свой  са- 
новникъ,  носивш1й  назван1с  наивысшаго  чешскаго  и  перваго  австр1йскаго 
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канцлера  (ЬбЬпйзсЬег  оЬм81;ег  шк!  бз^еггехсЫзсЬег  Капгкг)  и  им-Ьвппй 
двухь  заместителей — чешско-австр1йскаго  канцлера  и  подканцлера.  Соеди- 
ненная чешско-авс1р1йская  дворнал  канцелярия  взяла  въ  свое  в-Ьд^ше 
административныя  и  финасовыя  д-Ьла  Чехш  и  Австр1п.  Такимъ  обраэомъ. 
можно  сказать,  все  высшее  центральное  у11равлен1е  Чех1и  перешло  изъ 
Праги  въ  В'Ьну  и  сосредоточилось  въ  общихъ  чешско-австрзйскихъ  учре- 
жден1яхъ. 

Бюрократизащя  и  централизац1я  улравлен1я.  Государственная  само- 
бытность Чехш  проявлялась  въ  функщяхъ  сейма  и  земской  рады,  получив- 
шей съ  1627  года  имя  нам'Ьстничества.  Но  съ  1748  года  значение  сейма  упало. 
Установился  обычай  десятил4тнихъ  сеймовыхъ  рецессовъ,  т.-е.  вотировашя 
налоговъна  десять  л'Ьтъ,  При  этомъ  правительство  становилось  на  ту  точку 
зр-Ьтя,  что  сослов1ямъ  не  принадлежитъ  право  соизволять  или  не  соизволять 
на  взиман1е  налоговъ,  а  только  право  установлять  способы  взиман1я  (поп 
^иоа(^  ^иае8^;^опеп1  ап,  аей  ^11оас^  ^иаезиопеIп  ^иото(^о).  Что  касается  законо- 
дательна го  значешя  сейма,  то  оно  подорвано  было  уже  «Обновленнымъ  зем- 
скимъ  уставомъ»  Фердинанда  П.  Посл'Ьпздан1я  этого  устава  жизнь  норми- 
ровалась патентами,  эдиктами,  мандатами,  декретами  короля,  а  не  опред'Ь- 
лен1ями  сейма.  Въ  1749  году  Мар1я-Терез1я  упразднила  и  иам-Ьстипчество  и 
зам-Ьнила  его  учрежден1емъ,  которое  не  им^ло  характера  земскаго  сов-Ьта,  а 
было  королевскимъ  представительствомъ  и  камерою  (гергезеп^асе  а  котога), 
т.-е.  м'Ьстнымъ  исполнительнымъ  органомъ  центральнаго  в'Ьнскаго  прави- 
тельства (земскимъ  губерн1ужомъ,  какъ  оно  стало  называться  съ  1763  года). 
Тенденция  къ  уничтожешю  государственной  самобытности  проявилась 
и  въ  реформахъ  м-Ьстнаго  управлешя  Чех1И.  Вм-Ьсто  двухъ  крайскихъ 
гейтмановъ,  одного  изъ  м^стныхъ  пановъ,  другого  изъ  м^Ьстнаго  рыцарства, 
Мар1Я-Терез1я  учредила  по  одному  гейтману  для  каждаго  края,  назначая 
на  эту  должность  лицъ  разнаго  звашя  и  происхождения,  даже  и  не  дворян- 
скаго  сослов1я, — чиновниковъ-разночинцевъ,  окруясая  ихъ  такими  же 
чиновниками-разночинцами  на  жаловань'Ь  отъ  казны.  Съ  этою  реформою 
исчезла  последняя  гЬнь  прежняго  крайскаго  самоуправлен1я,  уже  подо- 
рваннаго  уставами  Фердинанда  II.  То  же  самое  приходится  сказать  и  о 
м'Ьстскомъ  городскомъ  самоуправленш.  Какъ  было  указано  въ  своемъ 
м-ЬсгЁ»  Фердинандъ  II  отнялъ  у  м^стскихъ  радъ  зав-Ьдываше  городскимъ 
хозяйствомъ  и  передалъ  ихъ  особымъ  коллепямъ  чиновниковъ.  Въ  1706  году 
зав-Ьдывате  городскими  доходами  возложено  было  на  особыхъ  хозяй- 
ственныхъ  инспекторовъ,  назначенныхъ  правительствомъ  п  передъ  нпмъ 
отв'Ьтственныхъ.  М'Ьстскимъ  радамъ  оставлены  были  главнымъ  образомъ 
полпщя  и  судъ  въ  м-Ьстахъ.  Съ  течетемъ  времени  и  эта  компетенц1я  ихъ  стала 
обставляться  разными  ограничешями.  Во  всЬхъ  уголовныхъ  д-Ьлахъ  они 
должны  были  представлять  всЬ  приговоры  на  утверждение  аппрлляц10ннаго 
суда.  Наконецъ,  Мар1я-Терез1я  отняла  у  37-8  м-Ьстскихъ  радъ  право  уголов- 
наго  суда  и  оставила  его  только  для  24.  Одновременно  съ  этпмъ  кореннымъ 
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образомъ  изм-Ьнился  п  личный  составъ  М'Ьстскихъ  радъ.  Отъ  кандидатовъ 
на  городск1я  должности  стало  требоваться  изв-Ьстное  юридическое  образо- 
вание. Мар1я-Терез1я  предписала  всЬмъ,  кто  стремится  къ  городскимъ 
должностямъ,  прослушать  лекщи  въ  университет'Ь,  а  подкомор1ю — зам-Ь- 
щать  вакантыыя  городская  должности  не  непрем'Ьнно  местными  горожа- 
нами, но  и  опытными  людьми  со  стороны — старыми  главными  синдиками, 
адвокатами  п  чиновниками  не  считаясь  съ  указашями  по  этой  части  м^ст- 
скихъ  консулосъ  и  избирателей.  Такимъ  образомъ  общественные  избранники ' 
въ  м-ЬстскоМъ  управлен1и  стали  заменяться  правительственными  чиновни- 
ками. Въ  1751  году  Мар1я-Терез1я  назначила  служатцимъ  по  м^стскому  упра- 
влеи1ю  постоянное  жалованье,  приравнявъ  ихъ  и  въ  этомъ  отношенш  къ 
чиновникамъ. 

Се.-яял^Ьтняя  война;  потеря  Силез1и.  Бея  эта  центрадизац1я  и  бюро- 
кратизация у11равлеп1я  вызывалась  стремлешемъ  сосредоточить  возможно 
полнее  въ  рукахъ  верховпой  власти  матер1альные  и  духовные  рессурсы 
Габсбургскихъ  влад-Ьшй,  дать  возможность  носит^лямъ  этой  власти  легко 
и  безъ  пом-Ьхъ  распоряжаться  ими  въ  ц^Ьляхъ  вн-Ьпгаей  защиты  и  внутрен- 
няго  благоустройства  Габсб^-ргской  державы.  Мар1я-Терез1я  не  мирилась 
съ  потерею  Силез1п  и  употребила  всЬ  усил1я  къ  ея  возвращешю.  Она 
заключила  союзъ  съ  вековою  протпвницею  Австрш — Франщею  и  съ  Росс1ею 
и  начала  войну  съ  Прусс1ею.  Война  эта  продолжалась  семь  л*тъ  н  кон- 
чилась Губертсбхфгскимъ  миромъ  въ  1763  году,  по  которому*  Фридрихъ  II 
у  держа  лъ  за  собою  Сялез1ю.  Такой  неблаголр1ятный  для  Австр1и  исходъ 
войны  о  бу  ел  овился  единственно  смертью  русской  императрицы  Елизаветы 
и  посЛ-Ьдовавшей  перем-Ьной  русской  политики. 

Заботы  Марш-Тере81и  о  развипи  народнаго  хоаяКства  н  просвещен  1Я. 
Неудача  эта  на  обезк>'ражпла  Мар1ю-Терезш  и  не  ослабила  ея  энергш  и 
д-Ьятельность  во  впутреннемъ  государ ственномъ  домостроительстве^.  По 
этой  части  необходимо  отметить  ея  заботы  о  развит1и  народнаго  хозяйства 
и  просв'Ьщен1я  въ  подвластныхъ  ей  странахъ,  въ  томъ  числ%  и  въ  Чех1и. 
Прп  ней  въ  Чеххи  увеличились  посбвы  льна  и  р-Ьпы,  началась  культура 
картофеля,  заведено  шелководство,  стали  везд*  разводиться  овцы  мери- 
носы. Но  въ  особенности  Мар1я-Терез1я  поддерживала  индустр1ю  и  тор- 
говлю, учреждая  прем1и  для  лучшихъ  изд-ЬдШ,  стремясь  поставить  тор- 
гово-промышленную Д'Ьятельность  на  научныхъ  основатяхъ.  Въ  1776  году 
въ  Чех1п  было  уже  80  торговыхъ  и  ремесленныхъ  школъ,  одна  горная  ака- 
дем1я  и  два  полптехническихъ  учклища.  Университетское  преподаван1е 
Мар1я-Терез1я  стремилась  поставить  въ  большую  связь  съ  жизнью  и  съ 
новыми  умственными  течетями.  При  ней  въ  Пражскомъ  университет-Ь 
введено  было  преподаван1е  оптики  и  экспериментальной  физики,  акушер- 
ства, нстор1п  н'Ьмецкой  пмпер1и,  практяческаго  судопроизводства  и  т.  д., 
увеличено  число  профессоровъ  и  учебно-вспомогательныхъ  средствъ.  Ма- 
р1я-Терез1я  удалила  1езуитовъ  сначала  съ  философскаго,  а  зат-Ьмъ  и   съ 
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богословскаго  факультета  и  покончила  съ  ихъ  мертвою  схоластикою. 
Въ  1773  году  упраздненъ  быль  и  самый  орденъ  1езуптовъ  въ  Чех1и,  какг 
и  въ  другихъ  странахъ  Европы.  Им-Ьнья  1езунтовъ  были  конфискованы, 
а  доходы  съ  нихъ  обращены  на  нужды  образовашя  (8Ьи(11еп!оп(1). 

Ограничения  крепостного  права.  Въ  заботахъ  объ  экономическоыь  и 
культурномъ  преусп-Ьянш  Чех1и  Мар1я-Терез1я  столкнулась  съ  кр'Ьпост- 
ныыъправомъ.  Не  находя  возможнымъ  отм-Ьнить  кр-Ьпостное  право,  Мар1я- 
Терез1я  стремилась  ограничить  его  и  гЬмъ  облегчить  положите  крестьянъ. 
Въ  1765  году  она  отняла  ]ия  ё1а(111,  т. -е.  право  карать  смертью,  у  354  вотчин- 
ныхъ  судовъ  и  передала  его  уголовнымъ  трибуна ламъ  24  королевски хъ 
м-Ьсть.  Въ  1771  году  она  учредила  надворную  ^'рбар1альную  коммиссхю 
для  составления  урбар1евъ,  т. -е.  описей  крестьянскихъ  повинностей  и  пла- 
тежей, установленныхъ  обычаемъ  по  каждому  пм-Ёпью.  Уб-Ьдившпсь  изъ 
этихъ  описей,  что  въ  н-Ькоторыхъ  им'Ьньяхъ  крестьяне  переобремены  по- 
виняостями,  Мар1я-Терез1я  издала  въ  1776  году  патентъ  оработахъ  (КоЬог- 
ра1еп1),  въ  силу  котораго  крестьяне,  держащге  земельные  участки,  обязы- 
вались работать  на  своего  пана  не  свыше  трехъ  дней  въ  нед-Ьлю  на  одной  или 
н-Ьсколькихъ  запряжкахъ,  смотря  по  величин*  участка;  халупники  (бобыли) 
мужчины  и  женщины,  не  свыше  26  дней  въ  году;  коморники — по  13  дней 
въ  году.  Но  патентъ  не  разр-Ьшалъ  увеличивать  до  этой  нормы  барщину 
въ  тЬхъ  им^ньяхъ,  гд*  она  была  установлена  обычаемъ  ниже  этой  нормы. 
Что  касается  земельнаго  оброка,  патентъ  утверждалъ  его  въ  т^хъ  разм-Ь- 
рахъ,  въ  какихъ  онъ  платится  по  установившемуся  обычаю,  и  не  разр-Ь- 
шалъ  увеличивать  его  произвольно,  по  усмотр-Ьнхю  землевлад'Ьльцевъ. 
Въ  своихъ  опредЬлешяхъ  патентъ  1775  года  шелъ  дальше  латентов-ь 
1680,  1717  и  1738  годовъ,  которые  допускали  барщину  и  свыше  трехъ  дней, 
если  она  установлена  обычаемъ,  а  съ  другой  стороны,  не  опред'Ьляя  точно 
величины  оброка  по  отд-Ьльнымъ  им'Ьньямъ,  не  гарантировали  крестьянъ 
отъ  дальн^Ьйшаго  ихъ  увеличешя.  Что  касается  юридической  защиты  кре- 
стьянина, патентъ  1776  года  подтверждалъ  прежн1я  опред-Ьленхя,  т. -е. 
что  каждый  уголовный  приговоръ  пана  долженъ  получить  утвержден1е 
аппеллящоннаго  суда;  крестьянинъ  пм1;етъ  право  аппеллировать  къ 
этому  суд^''  (патентъ  1717  г.);  крестьянинъ  можетъ  жаловаться  на  при- 
т-Ьснешя  своего  пана  крайскому  гейтману  (патентъ  1689  г.),  который 
съ  своей  стороны  обязанъ  следить  за  т^мъ,  чтобы  крестьяне  но  угнета- 
""ь  панами  (патентъ  1738  года)  и  т.  д.  Эти  йостановленхя,  однако,  не  удо- 
ьт-^творили  крестьянъ.  Между  ними  распространилась  молва,  что  чинов- 
ники утаили  настояпцй  «золотой  патентъ»,  который  отм-Ьнилъ  совершенно 
барщину.  Начались  крестьянск1я  волнен1я,  который  охватили  всю  Чех1ю. 
Многочисленные  отряды  крестьянъ,  сожигая  по  дорогЬ  замки  и  дворы 
пановъ,  вооруженные  ц1Ьпами  н  дубинами,  стянулись  къ  ПрагЬ,  гд1Ь  и  раз- 
сЬяны  были  войскомъ.  Наиболее  виновные  были  наказаны  смертью;  мен-Ье 
виновные  —  палками  и  тюремнымъ  заключен1емъ.   Въ  общемъ  Мар1я-Те- 
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рез1я  мало  сд-Ьлала  для  разр-Ьшетя  крестьянскаго  вопроса,  которое  доста- 
лось на  долю  сына  ея  1осифа  II  (1780 — 1790). 

1оеифъ  11;  отм'Ьна  кр-Ьпоетного  права.  1осифъ  II  поконвдлъ  съ  кр-Ь- 
постнымъ  правомъ  въ  своей  держав-Ь,  въ  тоМъ  числ*  и  въ  Чех1И.  Въ  1781  году 
онъ  издалъ  патентъ,  уничтожившей  ограничетя  личной  свободы  крестья- 
нина. Крестьянинъ  получалъ  право  свободнаго  выхода  изъ  своего  села  н 
избратя  другой  профессш,  право  свободнаго  вступлен1я  въ  бракъ,  неза- 
висимо отъ  воли  и  разр-Ьшетя  пана,  право  отч^'ждешя  недвижимости  безъ 
ущерба  для  правь  пана  н  право  обременять  свою  недвижимость  долгами 
до  '/а  ^я  стоимости,  и  наконецъ,  освобождете  отъ  службъ  на  двор-Ь  пана. 
Другимъ  патентомъ  того  же  года  крестьянину  давалось  право  прибегать 
къ  защигЬ  государственной  власти  въ  случае  прнт-Ьснетя  со  стороны  пана 
по  части  оброкввъ  и  повинностей.  Третьимъ  патентомъ  того  же  года  от- 
менялись право  вотчинной  власти  налагать  денежные  штрафы  на  кре- 
стьянъ  и  подвергать  ихъ  телесному  наказашю.  Единственное  наказате, 
которое  вотчинная  власть  могла  налагать  на  крестьянина, — арестъ  до  8  су- 
токъ.  За  бол^е  тяжк1е  проступки,  влекупце  за  собою  высппя  м-бры  нака- 
зашй,  крестьянинъ  долженъ  былъ  подлежать  суду  уже  не  вотчинному, 
а  государственному.  Но  оставляя  вотчинный  судъ  по  д^ламъ  меньшей 
важности,  1осифъ  II  допускалъ  отправлете  его  только  при  помощи  осо- 
быхъ  чиновниковъ  юстицгаргевъ,  которые  должны  были  выдержать  уста- 
новленные для  того  экзамены.  Паны  назначали  и  см-Ьщали  этихъ  юсти- 
Ц1ар1евъ,  содержали  ихъ  на  свой  счетъ  (иногда  для  н-Ьсколькихъ  иагЬтй 
въ  складчину),  должны  были  сл'Ьдить  за  пхъ  деятельностью,  но  не  им^ли 
право  м-Ьшаться  въ  самый  пхъ  судъ,  доводя  о  неправильныхъ  ихъ  д-Ьй- 
ств1яхъ  окружнымъ  властямъ.  Въ  крестьянской  реформ*  1осифа  II 
проявилась  смелость  государственной  власти,  сознан1е  ею  своего  обще- 
ственнаго  призвашя,  стоящаго  выше  всЬхъ  отдельныхъ  правъ  п  привиле- 
пй,  хотя  бы  и  освященныхъ  давнею  практикою, 

Патентъ  о  веротерпимости  и  подчинен1е  церкви  государству.  То  же 
самое  нужно  сказать  и  о  другой  важной  реформе,  совершенной  1осифомъ11 
въ  томъ  же  1781  и  последующихъ  годахъ  и  касающейся  положетя  церкви 
въ  государстве.  Въ  1781  году  1осифъ  II  издалъ  для  всехъ  своихъ  владешй 
патентъ  о  веротерпимостп,  въ  силу  котораго  диссиденты,  т.-е.  лютеране^ 
кальвинисты  и  православные  получали  свободу  вероисповедан1я,  имели 
право  ус1раивать  молитвенные  дома,  совершать  въ  нихъ  богослужеше, 
учреждать  свои  школы  и  воспитывать  въ  нихъ  своихъ  детей  въ  правилахъ 
своей  веры.  Все  прежн1я  стеснен1я  и  ограничешя  диссидентовъ  отменя- 
нялись.  Диссиденты  получали  право  пр1обретать  земельныя  имущества, 
усадьбы  и  дома  въ  городахъ,  заниматься  ремеслами,  промышленностью 
и  торговлею,  замещать  государственный  и  общественный  должности  и 
полу'чать  академпчесшя  степени.  Такимъ  образомъ  прекращалось  исклю- 
чительное и  господствующее   положеше,  которое  занивталъ  католицизмъ 
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въ  Габсбургской  монарх1и.  Государственная  власть  вообще  стремилась 
ваять  надъ  нпмъ  верхъ,  подчинить  его  своимъ  и  обществепнымъ  пнтере- 
самъ.  1осифъ  II  въ  1781  году  подтвердилъ  распоряжен1я.  сд1Ьланныя  еще 
матерью  его,  чтобы  папск1я  буллы  и  всЬ  распоряжешя  центральныхъ 
церковныхъ  властей,  опубликовывались  не  иначе  какъ  съ разр-Ьшенхн  пра- 
вительства, и  чтобы  всЬ  сношетя  м'Ьстныхъ  церковныхъ  властей  съ  Ри- 
момъ  производились  не  иначе,  какъ  черезъ  государственную  канцелярхю; 
съ  своей  стороны  1осифъ  добавилъ  къ  этому,  что  всЬ  монашеск1е  ордена, 
существующее  въ  Габсбурскихъ  влад-Ьнхяхъ,  подлежатъ  власти  не  рим- 
скихъ  генераловъ,  а  м'Ьстныхъ  епископовъ,  что  въ  бракоразводныхъ  д-Ьлахъ 
вадлежитъ  обращаться  не  въ  Римъ,  а  къ  мъстнызгъ  епископамъ,  и  отъ  при- 
говоровъ  1гЬстныхъ  духовныхъ  судовъ  нельзя  аппеллировать  въ  Рпмъ, 
а  исключительно  къ  м-Ьстнымъ  епископамъ.  Этпхъ  епископовъ  1осифъ  II 
трактовалъ,  какъ  слугь  государства.  Въ  1782  году  было  объявлено,  что 
епископы  обязаны  приносить  присягу  не  только  пап'Ь,  но  и  императору 
и  государству,  и  свои  пастырск1я  послания  должьы  ог.ташать  не  иначе,  какъ 
съ  разр'Ьшенхя  св-Ьтскихъ  властей.  Въ  такое  же  положен1е  поставлено 
было  и  низшее  духовенство:  священяпкамъ  вм-Ьнено  было  въ  обязанность 
говорить  пропов-Ьди,  одобренный  м1Ьстными  св'Ьтскими  властями.  1ос11фъ 
отнялъ  у  духовенства  школьное  руководительство  и  цензуру  кнпгь  и  сильно 
ограничилъ  его  юрисдикщю.  Было  узаконено,  что  духовные  по  д-Ьламъ 
м1рскимъ  подлежатъ  суду  государственному;  суду  государственному 
подлежатъ  и  д11ла  о  расторженш  брака,  который  объявленъ  былъ  гра- 
жданскимъ  договоромъ.  Вм-Ьшательство  государства  простерлось  и  въ 
чисто  церковную  область;  изданы  были  патенты  о  погребеши  покойни- 
ковъ  въ  саванахъ,  а  не  въ  гробахъ,  о  количеств'Ь  св-Ьчей,  которое  можно 
было  сожигать  при  богослуженш,  о  прекращенш  празДнован1я  памяти 
н-Ькоторыхъ  святыхъ  (для  Чехш  св.  Людмилы,  Прокопай  Войтеха — патро- 
новъ  чешской  земли),  объ  устаповлен1И  празднован1я  окончан1я  землед-бльче- 
скихъ  работъ  (ро8V^сеп^)  и  т.  д.  Особенно  р-Ьшательно  выступилъ  1осифъ  II 
противъ  монастырей,  указывая,  что  большинство  и хъ,  культивируя  релнг1о- 
зную  созерцательность  и  богослужеоную  обрядность,  не  приносятъ  пользы 
ни  государству,  ни  обществу.  Въ  1782 — 1786  годахъ  1оспфъ  упразднилъ  въ 
своихъ  влад'Ьн1яхъ  свыше  600  монастырей;  въ  Чех1и  упразднено  было  58  мо- 
настырей. Оставлены  были  лишь  гЬ,  которые  предавались  полезнымъ  заня- 
т1ямъ — испов'Ьди,  уходу  за  больными,  обучетю  молодежи,  т. -е.  тары,  бони- 
фратры  п  т.  д.  Чтобы  подготовить  новое  духовенство,  бол'Ье  податливое  къ 
возд'Ьйствш  государственной  власти,  1осифъ  II  упразднилъ  духовный  семи- 
нарш,  находивш1яся  подъ  властью  и  руководствомъ  епископовъ,  и  ^'чре- 
дилъ  взам-Ьнъ  ихъ  генеральный  семинар1п,  которыя  должны  были  состоять 
подъ  надзоромъ  и  руководствомъ  правительства. 

Дальн'Ёйшая  централизапДя  и  бюрократизац1я  управлен1я.   Стремясь 
сд'Ьлать  центральную  государ ственнл^ю  в.адсть  исключительнымъ  факте- 
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роль,  обсзп'ечивающимъ  народамъ  Габсбургской  державы  вн-Ьшнюю  за- 
щиту и  вШ'Т^еннее  благоденствхе,  Госифъ  II  продолжалъ  д'Ьло  централи- 
щи  и  бюрократйзад1и  управленхя,  начатое  его  лредшественниками.  Въ 
1783  году  онъ  упразднилъ  сеймовые  комитеты  въ  отд1;льныхъ  земляхъ 
своей  державы,  вътомъ  шюл-Ь  и  въ  Чех1и.  Распоряжен1е  м^Ьстнымп  фондами 
на  общественный  иужды,  находивш1еся  въ  рукахъ  этихъ  комитетовъ,  пере- 
дано было  въ  губертуми  отд-Ьльныхъ  земель,  при  чемъ  м^Ьстнымъ  сеймамъ 
предоставлено  было  только  право  делегировать  изъ  своей  среды  по  указашю 
правительства  двухъ  сов^Ьтниковъ,  которые  и  должны  были  совм15СТно 
съ  губернскими  чиновниками  распоряжаться  м^Ьстными  фондами.  Въ 
1788  году  1осифъ  объявилъ,  что  сеймъ  въ  Чех1И  будетъ  собираться  не 
ежегодно,  а  лишь  тогда,  когда  онъ  признаетъ  это  нужнымъ,  и  будетъ  об- 
суждать лишь  то,  что  ему  предложить  правительство.  Въ  томъ  же  напра- 
влен1п  абсолютизма  и  централизац1и  введены  были  н-Ькоторын  преобразо- 
ват11я  въ  чешское  судоустройство.  Въ  1783  году  учрежденъ  былъ  общгй 
апелляцгонный  судъ  второй  пнстанп1"и  для  всей  Чехш,  который  долженъ 
былъ  разсматривать  уголовныя  и  ^-раждансюя  д-Ьла  по  переносу  отъ  ннз- 
шихъ  судоБъ:  земскаго,  разбиравшаго  Д'Ьла  шляхты  п  всЬхъ  вообще  дер- 
жателей земскихъ  им-Ьтй,  м-Ьстскаго  и  патримон1альнаго.  Съ  учрежде- 
Н1емъ  общаго  аппеллявдоннаго  суда  упразднены  были  старый  центральный 
земсшй  судъ  больш1й  и  меньш1й  и  судъ  коморный,  разбиравш1Й  Д'Ьла 
по  переносу  отъ  м'Ьстскихъсудовъ.  Персоналъ  всбхъ  д-Ьйствовавшихъ  судсвъ 
сталъ  пополняться  не  по  выбору  сослов1й,  а  по  назначешю  правительства, 
спец1алнстами,  выдержавшими  экзамены  и  получавшими  жалованье 
отъ  казны.  Служебнымъ  языкомъ  чиновничества  признанъ  былъ  въ  1784  году 
псключительно  н'ЬмецмЙ  языкъ.  1оспфъ  II,  какъ  и  его  предшественники, 
возлагалъ  большая  надежды  па  бюрократическую  систему  управлетя, 
пропикнутъ  былъ  въ  отношетж  ея  большимъ  оптимизмомъ.  Жизнь,  однако, 
разбила  эти  надежды  и  этотъоптимизмъ,  п  чиновничье  управлешс  въ  Габс- 
бургской держав*  въ  конц*  концовъ  вызвало  противъ  себя  сильное  обще- 
ственное неудовольствие,  переходившее  подчасъ  въ  глубокую  ненависть. 
Незадолго  до  кончины  1осифа  чешсше  папы  обратились  къ  нему  съ  ц-Ьлымъ 
рядомъ  жалобъ  и  подалп  просьбу  о  возстаповлеи1и  стараго  земскаго  устава, 
ме^кду  прочимъ  и  о  коронованш  чешскою  короною,  отъ  котораго  1осифъ 
уклонялся.   Просьба  эта,   однако,   осталась  безъ  удовлетворен1Я. 

Уступки  чехамъ  Леопольда  II;  абсолютпвмъ  его  превкниковъ.  Когда 
на  престолъ  вступилъ  брать  1осифа  Леопольдъ  II  (1790 — 1792),  собравш1яся 
на  сеймъ  чешск1я  сословия  потребовали  отм'Ьны  всЬхъ  новшествъ  не  только 
эпохи  1осйфа  II,  но  и  бол-Ье  ранннхъ  временъ.  Леопольдъ  сд-Ьдаль  п-Ькото- 
рыя  уступки:  сейму  возвращено. было  право  разрешать  залоги,  об-Ьщано 
было  представлять  ему  на  обсуждение  проекты  законовъ,  возстановлепъ 
былъ  сеймовый  комитетъ,  чешская  корона  во-звращева  въ  Прагу,  и  Лео- 
польдъ короновался  зд'Ьсь  Чешскимъ  королемъ  (6  сент.  1791  г.);  въ'Праж- 
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скомъ  университете  учреждена  была  постоянная  ка ведра  чешскаго  языка 
Но  при  всемъ  томъ  Леопольдъ  не  желалъ  отказаться  отъ  абсолютизма  и 
отд-блить  управление  чешскихъ  земель  отъ  управленш  земель  австрзйскихъ. 
Такой  же  политики  держался  и  Францъ  I,  сынъ  и  преемникъ  Леопольда 
(1792—1835).  Въ  1792  году  9  августа  онъ  короновался  чешскою  короною; 
"по  такъ  же,  какъ  и  его  отецъ,  остался  глухъ  къ  ходатайствамъ  о  возста- 
новлеши  земскихъ  правь  Чехш.  Въ  1796  году  имъ  издано  было  распоря- 
жен1е  не  поднимать  вопросовъ  о  преобразовашяхъ  въ  земскомъ  управлен1и. 
пока  продолжается  война.  Францъ  I  д-Ьйствовалъ,  какъ  обсолютный  го- 
сударь, не  считаясь  съ  существующими  законоположетями.  Въ  1800  г. 
онъ  объявнлъ  чрезвычайный  военный  налогъ,  безъ  всякаго  обращения  къ 
сейму  за  его  разр-Ьшеахемъ.  Въ  1811  году  онъ  издалъ  новый  гражданск1й 
кодексъ  и  ввелъ  его  въ  д^Ьйств^е  во  всЬхъ  австрШскихъ  земля.хъ,  безъ  вся- 
каго обсужден1я  его  на  сейм-Ь.  Въ  1829  году  безъ  согласхл  сейма  былъ  вве- 
денъ  1налогъ  на  съ-Ьстные  припасы.  Практика  эта  стала  столь  обычною, 
что  сослов1я  не  сочли  даже  нужнымъ  протестовать  протпвъ  нея. 

.  Такъ  медленно,  но  непрерывно  падала  внутренняя  самобытность  Чеш- 
скаго государства.  Въ  начал-Ь  XIX  в.  изменилось  п  его  вн^Ьшиес  по  ложе - 
Н1е.  Съ  1804  года  Чех1я  перестала  быть  частью  Священной  Римской  импе- 
р1и,  которая  была  уничтожена,  сд-Ьлалась  составною  частью  империи  Авст- 
Р1ЙСК0Й,  а  въ  1615  году  въ  ея  оостав-Ь  вошла  въ  Гермаиск1й  союзъ.  Но  про- 
будившееся вскор'Ь  нац10нальное  чувство  и  самосознаше  не  позволило 
чехамъ  помириться  съ  такимъ  положеп1емъ  вещей  п  побудило  ихъ  пред- 
принять попытку  къ  возрождетю  чешской  самобытной  госудаюствепностп. 


Важн-Ьйшаялитература: 

Труды  Его.  Веш8,  А(14гаек  Каге1,  Вакег,  Се1акет^;ку.  указанные  въ 
предыдущей  глав1. 


XVIII. 

Нащональное    возрождеше   въ    Чех1и   и    попытки    къ 
возетановлен1Ю   ея  государственной    самобытности    до 

1867  года. 

Просв-Ьщснный  абсолютизмъ  Марш  Терез1и,  1оспфа  II  и  ихъ  преемни- 
ковъ  почти  окончательно  упразднилъ  чешскую  государственную  само- 
бытность. Нося  имя  особаго  королевства,  им-йя  монарха,  в^нчаинаго  коро- 
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НОЮ  св.  Вацлава  (исключенхемъ  быль  1о(Я1фъ  II),  Чех1я  низошла  на  полоясе- 
н1е  провинц1и  Габсбургской  мопархш,  управляемой  распоряжетями,  при- 
сылаемыми изъ  В'Ьны,  при  помощи  центральпыхъ  австр1йскихъ  учрежде- 
Н1Й  и  м-Ьстныхъ  чиновниковъ,  назначаемыхъ  пзъ  В-Ьны.  Вс-Ьмъ  видамъ 
чегаскаго  самоуправленхя  какъ  мы  вид-Ьлп,  нанесенъ  €ылъ  тяжк1й  ударъ. 
Центральная  власть  приняла  р-Ьшительныя  м-йры  къ  тою/,  чтобы  слить 
Чех1ю  въ  единое  государственное  т-Ьло  съ остальными  австр1йскими  землями: 
государствениымъ  языкомъ  былъ  объявленъ  языкь  н*мсцк1й;  преподава- 
н1е  на  всЬхъ  трехъ  стад1яхъ  стало  н-Ьмецкимъ  (за  исключешемъ  только 
сельскихъ  школъ  грамотностп).  Но  стирая  всЬ  иац10нально-историческ1я 
особенности  Чех1и,  просв-Ьнюнный  абсолютизмъ  другими  сторонами 
своей  деятельности  залагалъ  основы  для  нащональнаго  возрожден1я 
чешскаго  народа,  способствовалъ  накоплешю  въ  его  сред^Ь  силъ  и  средствъ, 
которыя  при  благопр1ятныхъ  обстоятельствэхъ  могли  послужить  Д'Ьлу 
возсоздап1я  нащонально-политической  самобытности  Чех1и.  Этими  благо- 
пр1ятными  сторопами  просв'Ьщеннаго  абсолютизма  были  заботы  о  развитхи 
матер1альнаго  благосостояшя  и  иросв'Ьщен1я  народовъ  габсбургской  дер- 
жавы. 

Культурно  •общественное  движение  въ  Чех1И  и  его  первоначальпы!! 
ларактеръ.  Лозунгъ,  провозглашенный  съ  высоты  престола,  пробудилъ 
дремавш]я  силы  въ  чешскомъ  обществ-Ь,  возбудилъ  его  самод'Ьятельность 
и  направилъ  ее  въ  стороны  т-Ьхъ  же  идеальныхъ  ц-блей,  къ  которымъ  стреми- 
лось правительство.  Одновременно  съ  учреждешемъ  каеедры  агрономш 
въ  Пражскомъ  университет-Ь,  въ  1775  году  образовалось  въ  ПрагЬ  земле- 
Д'Ьльческое  общество,  поставившее  себ'Ь  ц-блью  разработку  и  распростра- 
нен1е  землед'бльческихъ  знатй  въ  стран*.  Возникаютъ  аналогичный 
учрежден1я  н  для  развит1я  пндустр1и  и  торговли.  Освобожденный  отъ 
владычества  1езуитовъ  и  схоластики  Пралссш'й  университетъ  въ  короткое 
время  создалъ  въ  Чех1и  изв-Ьстный  контингентъ  учепыхъ  и  просв-Ьщен- 
ныхъ  людей,  которые  объединились  въ  1784  году  въ  «Королевское  ученое 
общество».  Это  общество  возникло  изъ  части аго  кружка  просв^Ьщениыxъ 
аристократовъ,  духовныхъ,  бывшихъ  воспитателями  сыновей  у  чешскихъ 
аристократовъ,  и  профессоровъ  Пражскаго  университета,  собиравшихся 
для  научныхъ  бесЬдъ  въ  дом^^  графа  Ностица.  Въ  1785  году  оно  пм-бло 
свое  первое  засЬданхе  въ  Каролпнум-Ь.  Общество  ставило  себ*  ц^лью  из- 
сл'Ьдован10  природы  и  исторш  Богемзи,  издавало  свой  журналъ  на  н^мец- 
комъ  язык*  и  въ  короткое  время  стало  однимъ  изъ  изв'Ьстн'Ьйшихъ  уче- 
пыхъ обществъ  въ  средней  Европ*.  Пробудивппяся  интеллектуальный 
силы  страны,  въ  посл'Ьдующ1е  годы  внзвали  къ  жизни  ц^лый  рядъ  другихъ 
культурно-просв'Ьтительпыхъ  учреждеп1й.  Въ  1796  году  основана  была 
въ  Чехш  академхя  художествъ,  въ  1798  году— Пражсшй  театръ  (п'6медк1й, 
но  съ  любительскими  спектаклями  на  чешскомъ  язык*),  въ  1802  году— 
Пражск1Й  техничесюй  институтъ,  въ  1810  году — Пражская  консерваторхя. 
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Во  всемъ  этомъ  домостроительств'6  чешскаго  общества,  точн'Ье  ска 
зать,  чешской  интеллигенц1п  на  первыхъ  порахъ  преобладал'ь  областной, 
а  не  нащональный  характеръ.  Трудились  на  благо  Чех1и  не  только  чехи, 
но  и  н-Ьмцы  и  он-Ьмеченные  чехи.  Даже  работы  ученыхъ  въ  области  чешской 
псторш  и  чешскаго  языка  на  первыхъ  порахъ  носили  отпечатокъ  чисто 
теоретическаго,  научнаго  интереса,  и  писались  на  латинскомъ  и  н-Ьмецкомь 
язык*.  Таковы  работы  патера  Гелас1я  Добнера,  издавшаго  въ  1764 — 1785  г. 
первое  собрате  историческихъ  источниковъ  Чехш  (Мопитеп1а  Ыз^огхса 
ВоЬепиае,  у.  I — VI)  и  латинск1й  переводъ  чешской  хроники  XVI  в.  Гайка  съ 
комментар1ями  въ  6-и  томахъ;  профессора  Пражскаго  университета  Пельце- 
ля,  издавшаго  въ  1783  и  1784  гг.  два  тома — 8сг1р1оге8  гегиш  ЬоЬеписагит  и 
написавшаго  на  н-Ьмецконъ  языкЬ  дв-Ь  монографш  о  Карл*  П''  и  Вацлав*  П^ 
и  краткую  истор1ю  Богем1и  (Ки12де{г8з<;е  ОезсЫеМе  йег  ВбЬтеп);  аббата 
Добровскаго,  написавшаго  ц*лый  рядъ  критическихъ  изсл*дован1Й  по 
древней  исторш  Чех1я  и  славянства  вообще  на  н*мецкомъ  язык*.  Чешсгае 
ученые  на  первыхъ  порахъ  ув*рены  были  въ  окончательномъ  торжеств* 
германизма  и  скептически  бтйо'силнсь  къ  нам*ретямъ  возродить  чешскую 
нацтональность.  Добровскому  приписываются  знаменитый  слова  о  чеш- 
скомъ  нащональномъ  будущемъ:  «оставьте  мертвыхъ  въ  поко*».  Пельцель 
долгое  время  разд*лялъ  ту  же  точку  зр*тя  и  выразился  одинъ  разъ  въ 
печати,  что  трудиться  подъ  пробуясдеюемъ  чешскаго  самосознания  значить 
плыть  противъ  течетя.  Но  при  всемъ  томъ  нащональная  струя  съ  самаго 
начала  прим*шивалась  къ  культурно-общественному  движешю  Чех1н. 
Еще  въ  1774  году  графъ  Францискъ  Кинск1й  издалъ  на  н*мецкомъ  язык* 
брошюру  въ  защиту  правъ  чешскаго  языка  «Воспоминан1е  чеха  объ  одномъ 
важномъ  предмет*»;  въ  сл*дующемъ  году  появилось  на  латинскомъ  язык* 
апологетическое  разсуясдеше  о  чешскомъ  язык*  1езуита  Балбина  (В1з8ег- 
1а11о  аро1о^11са  рго  Нп^иа  ЪоЬет1са);  въ  1783  году  Карлъ  Тамъ  издалъ. 
уже  на  чешскомъ  язык*  «Защиту  чешскаго  языка»  (ОЬгопа  ^агука  севкёЬо), 
а  въ  1785  году  Ганке  изъ  Ганкенштейна — на  н*мецкомъ  язык* — «Рекомен- 
датя  чешскаго  языка»  (Етр1еЫип8  Лег  ЪбЬттзсЬеп  ЗргасЬе).  Нащональ- 
ная струя  все  бол*е  и  бол*е  стала  окрашивать  чешское  общественно-лите- 
ратурное движете;  элегичесшй  скептицизмъ  сталъ  все  бол*е  и  бол*е 
уступать  м*сто  бодрой  в*р*  и  радостнымъ  надеждамъ  относительно  нашо- 
нальнаго  будущаго  Чех]и. 

Оживлен1е  яащональнаго  чувства  и  еознашя.  Эта  в*ра  пробудилась 
съ  особою  силою  сначала  въ  среднихъ  рядахъ  чешской  интеллигентци. 
Пражстй  типографъ  Вацлавъ  Крамерхусъ  съ  1789  и  до  1808  года  издавалъ 
журналъ  на  чешскомъ  язык*  «Отечественныя  новости»  (V1аз1;епзк6  Ыо71пу), 
въ  которомъ  всячески  старался  пробудить  чувство  народности,  познан1е 
себя,  въ  пшрокихъ  кругахъ  чешскаго  общества.  Совм*стно  съ  Прохазкою 
въ  девяностыхъ  годахъ  XVIII  в.  и  первомъ  десятил*тш  XX — го  Крамер1усъ 
наводнилъ   чешск1й   книжный   рынокъ   множествомъ   переиздатй    старой 
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чс-шской  оригппальной  и  переводной  литературы,  подновляя  только  не- 
сколько языкъ  и  ор0ограф1ю.  Такимъ  образомъ  пущены  были  въ  оборотъ 
чптательск1й:  Троянская  пстор1Я,  Эзоповы  басни,  сочпнеп1я  1осифа  Флав1я, 
чршсю'е  хроники  Гайка  и  Далимила,  «Лабиринтъ  св-Ьта»  Аммоса  Комен- 
скаго,  н'Ькоторыя  сочинения  Эразма  Роттердамскаго  и  др.  По  н']^мецкн11ъ 
сбразцамъ  Крамер1усъ  паппсалъ  множество  занимательныхъ  раэсказовъ 
на  рыцарск1е  и  восточные  сюжеты  и  пом^Ьщалъ  и^ъ  въ  приложетяхъ  къ 
народнымъ  календарямъ.  Чешская  книга  полуштла  широкое  распростране- 
ние въ  обществ'6  и  народной  масс-Ь,  чешск1й  литературный  языкъ  завоевалъ 
себ^Ь  право  гражданства.  ОЛщему  течен110  поддались  въ  конц^  концовъ 
и  т-Ь  самые  людч,  которые  раньше  сомн'Ьвались  въ  ц-Ьнности  нащональныхъ 
чешскихъ  стремлен1й.  Тотъ  же  самый  Пельцель,  который  склоненъ  былъ 
прежде  плыть  по  гос11одствующему  течен1ю  и  писалъ  только  по-латыни 
и  по-п-Ьмедки,  въ  девяностыхъ  гг.дахъ  XVIII  в.  сталъ  издавать  на  чешскомъ 
языл-Ь  Хронику  Чехт,  связное  изложен1е  чешской  псторш,  въ  которой 
онъ  соединилъ  всЬ  свои  предыдущхе  труды  и  изсл'Ьдовапхя  по  чешской 
истор1и.  На  загдавномъ  лисгЬ  этой  Хроники  поставлено  было  изображе- 
н1е  проснувшагося  чешскаго  льва,  а  въ  предисловии  говорилось  о  дорогихъ 
именахъ  Карла  IV  и  Вацлава  ^Ч.  Хроника  Пельцеля  стала  народною 
книгою  и  много  способствовал*^  оживлешю  нащонально-исторжческаго 
чувства  и  сознатя  во  всАхъ  класса хъ  чешскаго  общества.  Даже  старивъ 
Добровсшй  поддался  общему  увлечен1Ю  и  въ  1809  издалъ  подробную 
грамматику  чешскаго  язцка  (АизШЬгИсЬев  ЬеЬгдеЪаиЛе  йег  Вб1ш118сЬеп 
ЗргасЬе),  которая  обезпечивала  преподаваше  этого  предмета  въ  высшей 
и  средней  школ!;.* 

Дальп1Ьйшее  возбуждеи1е  чешское  нащональное  чувство  получило 
уже  зъ  эпоху  Наполеоновскихъ  войнъ,  которыя  всюду  въ  Европе  вы- 
звали нащональное  одушевлеше.  Громадное  впечатляюще  на  всю  чешскую 
нащю,  по  словамъ  -  современниковъ,  произвело  появлете  въ  чешскихъ 
земляхъ  русской  армш:  въ  чешской  народной  массб  и  интеллигешци  про- 
снулось дремавшее  чуветво  славянскаго  родства,  которое  давало  знать 
о  себ1&  и  раньш?",  въ  эпоху  гусситскаго  движетя  и  въ  разныхъ  литератур- 
ныхъ  проызведешяхъ  XVI-XVIП  в.  Тотъ  самый  нац1ональныЙ  роман- 
тизмъ,  идеализацгя  нащональныхъ  особенностей,  преклонеше  передъ 
своимъ  прошлымъ,  которыя  получили  такую  силу  въ  Гермати  по  оконча- 
нш  войны  за  освобожден1е,  перекинулись  и  въ  Чех1ю.  ПосЬщая  иЬмещие 
университеты  и  входя  въ  общен1е  съ  н-Ьмецкими  учеными  и  литературнымъ 
.м1ромъ,  чешская  ннтеллигепц1я  заражалась  его  настроен1ями  и  заимство- 
вала отъ  него  какъ  идеолопю  нащональнаго  самоопред-Ьленхя,  такъ  и  прак- 
тическую программу  нац1ональнаго  строительства.  Идея  яац1ональности 
становится  для  пея  культомъ  и  руководящимъ  началомъ  жизненной  дея- 
тельности. Студенты,  священники,  будупце  литераторы  и  ученые  отдаются 
теперь  собиран1Ю  народныхъ  п-Ьсенъ   и  собственнымъ  поэтическимъ  опы- 
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тамъвънхъ  дух-Ь;  создается  чешсюй  нац1ональныЁ  репертуаръ  для  постоян- 
наго  Пражскаго  театра  (Штепанэкъ);  продолжается  работа  по  выработке 
чешскаго  литературнаго  языка  на  основ^Ь  народной  словесности  и  старой 
чешской  письменности;  въ  ПрагЬ  стараниями  графовъ  Штернберговъ 
возникаегь  въ  1818  году  Музей  Королевства  Чешскаго,  предназначенный 
быть  хранилищемъ  памятниковъ     нащональной  чешской  культуры. 

Главные  д:Ьят«ли  чешскаго  нащональнаго  возрождения.  Главными 
деятелями  нац10нальнаго  чешскаго  возрождения  въ  эту  пору  являются 
Юнгмаинъ,  Ганка,   Палацюй,   Шафарнкъ,   Колларъ  и   Челяковсмй^. 

Юнгманнъ  (1773 — 1847)  началъ  свою  д'Ьятельность  съ  самостоятель- 
ныхъ  поэтическнхъ  опытовъ  на  чешскомъ  язык-Ь,  которые  онъ  пом-Ьщаль 
въ  разныхъ  сборннкахъ  и  журналахъ,  продолжалъ  переводами  на  чешск1й 
языкъ  западныхъ  писателей  Мильтона,  Гердера,  Клопштока,  Гете  и  Шато- 
бр1ана  п  эакончнлъ  составлетемъ  теорхи  словесности,  прозы  и  стпхотворе- 
н1я,  исторш  чешской  литературы  и  огромнаго  (въ  б  томахъ)  чешско-н'бмец- 
каго  словаря.  Свободное  отъ  литературныхъ  занят1й  время  онъ  посвя- 
щалъ  безплатному  преподавашю  чешскаго  языка  въ  гимназ1яхъ  и  свми- 
нар1яхъ.  Труды  Юнгманна  заслужили  признательность  современниковъ, 
и  Юнгманнъ  на  склон-Ь  л-Ьгв  былъ  окруженъ  обшимъ  почетомъ  и  уваже- 
шемъ:  онъ  избранъ  былъ  сначала  деканомъ,  а  потомъ  ректоромъ  Лраж- 
скаго  университета.  Юнгманнъ  былъ  вдохновителемъ  ц-клаго  ряда  лите- 
ратурныхъ и  ученыхъ  чешскихъ  д-Ьятелей,  и  прежде  всего  Вацлава  Ганки 
(1791 — 1861),  котораго  онъ  поощрялъ  «тихо  и  безшумно  работать  надъ 
гЬмъ,  чтобы  чешская  нащональность  не  погибла».  Ганка  работалъ  надъ 
этимъ  съ  беззав-Ьтнымъ  увлечешемъ,  весь  погруженный  въ  романтиче- 
ск1я  мечты  о  прошломъ  чеховъ  и  славянства  и  его  воскрешенш.  Онъ  соби- 
ралъ  и  издавалъ  чешсшя  народныя  п1Ьсни,  перевелъ  на  чешсшй  языкъ 
«Слово  о  полку  Игорев^Ь»  и  сербсюя  п-Ьсни  Вука  Караджича,  издавалъ 
собственный  лирическ1я  стихотворешя  въ  стил-Ь  народной  поэзш,  а  также 
памятники  древне-чешской  поэз1и.  Въ  состоянш  нащона.льно-романтиче- 
скихъ  увлечешй  онъ  въ  сообществ*  съ  другими  молоды>1Л  литераторами 
создалъ  подложные  памятники  древне-чешской  псторической  поэзш  и 
лирики  (Любушинъ  судъ),  чтобы  и  у  чеховъ  были  таюя  же  произведешя,  какъ 
«П-Ьснь  о  Нибелунгахъэ  у  н-Ьмцевъ,  «Слово  о  полку  Игорев*»  у  русскихъ. 
Эти  поэмы  и  п'Ьсни,  переписанный  средневековыми  почерками  на  старый 
пергаментъ,  и  составили  знаменптыя  рукописи  Краледворскую,  которая 
будто  бы  была  «открыта»  самимъ  Ганкою,  и  Зеленогорскую,  которая  была 
анонимно  прислана  въ  Чешсшй  Музей.  Подделка  была  сд-Ьлана  столь 
художественно,  поэмы  и  п'Ьсни  столь  походили  на  народныя,  что  вызвали 
восторгъ  не  только  у  чеховъ,  по  и  у  н1Ьмцевъ,  и  только  Добровск1й  и  Копи- 
таръ  отнеслись  скептически  къ  "■. открытие»  новыхъ  памятниковъ.  ПоздиЬе 
въ  Краледворской  рукописи  были  открыты  сербскхя  и  руссшя  слова  и 
совпадетя  съ  стихотворетями  самого  Ганки,  подтЬльность  ея  была   до 
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казана.  Но    рукопись  сд1&лала  свое  д-Ьло — подогрела   въ  сильной  степени 
национальное  чувство  чешскаго  народа. 

Еще  больше,  ч-Ьмъ  Юнгманнъ  и  Ганка,    послужилъ  д'Ьлу   нац1ональ- 
наго   воспитан1я   чешскаго   народа    Францъ  ПалацНгй  (1798 — 1876),    зна- 
менитый пстор10графъ  Чешскаго  королевства.  Уроженецъ  Моравш,  сынъ 
л'чнтеля-протестанта,  предки  котораго  принадлежали  къ  общин*  чешскихъ 
братьевъ,  Палацк1й  изъ  отеческаго  дома  вынесъ  любовь  къ  своему,  родному. 
Эта  любовь  укр'Ьплялась  въ  немъ  образовай1емъ,  полученнымъ  въ  проте- 
стантскомъ  лице-Ь  въ  Пресбургй,  чтетемъ  сочинен1й  Юнгманна  п  У1(1епзкё 
Ноу1пу,  и  жпвымъ  общетемъ  съ  такими  людьми,  какъ   Копитаръ,  Добров- 
сшй  и  Шафарикъ.  Благодаря  своему  уму  и  широкому  образован1ю  онъ 
сталъ  вл1ятельнымъ  челов'Ькомъ  уже  въ  молодые  годы.  По  его  настоянию, 
при  недавно  основайномъ  чешскомъ  Музе'Ь  сталъ  издаваться    по-чешски 
«Временникъ  Чешскаго  Музея»  (Са8ор1з  СезкёЬо  Мпаешп),   поел*  чего  не- 
мецкое издате  его  должно  было  прекратиться.  Палацк1й  сталъ  редакто- 
ромъ  «Временника»  и  объединилъ  около  себя  чешскихъ  ученыхъ  и  литерато- 
ровъ.  Совместно  съ  графомъ  Рудольфомъ  Кинскимъ  онъ  основалъ  по  образцу 
сербской  Матицы  Матицу  чешскую,  т. -е.  фондъ  для  издашя  народныхъ, 
просв'Ьтительныхъ  н  общенаучныхъ  сочинешй  на  чешскомъ  язык*.  Основав- 
шись въ  Праг*,  Палацк1й  получилъ  ц*лы:й  рядъ   предложетй  составить 
генеалопи  чешскихъ  панскнхъ  родовъ  и  благодаря  этому  им-Ьдъ  возмож- 
ность хорошо   ознакомиться  съ  архивами.  Въ  это  время  онъ  исполнилъ 
рядъ  подготовительныхъ  работъ  для  своей  позднейшей  исторш  подъ  руко- 
водбтвомъ  Добровскаго.  Одна  изъ  этихъ  работъ  «В1е  "^йгсИ^пд  Лег  аНеп 
ЪбЬпивсЬеп  С^езсЫсМзсЬгехЪег»,    критичесшй  разборъ  древнихъ  чешскихъ 
историковъ,  сохраняетъ  сбое  научное  значеше  и  понын*.    Съ  тридцатыхъ 
годовъ  Палацшй  отдался  составлен1ю  «Истор1и  чешскаго  народа  въ  Вогемш 
и  Моравш».  На  н*мецкомъ  язык*  эта  истор1я  стала  выходить  съ  1836,  на 
чешскомъ  съ  1848  года  и  продолжала  выходить  до  смерти  автора  въ  1876  году; 
изложеше  ея  доведено  до  1526  года.  Произведете  Палацкаго,  основанное 
на    обширномъ   изучен1и   первоисточииковъ,    является   первою    научною 
истор1ею  чешскаго  народа.  Въ  изложенш  патр1архальнаго  быта  древнихъ 
славянъ  эта  истор1я  не  свободна  отъ  романтической  идеализащи  благодаря 
вл1ятю  Гердера  и  дов*р1ю   къ  Краледворской  и  Зеленогорской  рукописи. 
Но  въ  изложеши  историческихъ  временъ  трудъ  Палацкаго  отличается 
объективностью:  Палацк1й  признавалъ,  что  «истор1я  не  терпить  побоч- 
ныхъ  мыслей);.   Эта  обЪ'Жтивность,   однако,   обусловила  лишь  большую 
убедительность  труда  Палацкаго,  какъ  защиты  политическихъ  и  нащональ- 
пыхъ  правъ  чешскаго  народа.  Съ  особою  любовью  и  обстоятельностью  раз- 
работана   въ  немъ  гусситская  эпоха   въ  которой  силы  чешской  нащи  раз- 
вернулись во  всю  свою  мощь.  Одновременно  съ  издан1емъ  «Истор1и»  Палац- 
юй  выполшглъ  множество    мо  но  графи  ческпхъ  работъ  и  далъ  ц*лый   рядъ 
ц*нныхъ  издашй  источниковъ  по  чешской  исторхи.  Но  яри    всемъ  томъ 
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Палащий  не  сд'&лался  одностороннимъ  кабинетнымъ  ученымъ.  Не  было 
такой  области  нац1ональной  жизни,  которой  онъ  не  уд^Ьлялъ  бы  своего  внима- 
шя.  Онъ  заботился  о  процв-Ьташи  чешскаго  театра,  объ  усовершенствова- 
ши  его  репертуара;  старался  объ  удержати  въ  ПрагЬ  знаменитыхъ  славян- 
скихъ  ученыхъ — Челяковскаго  Ганки,  Шафарика,  дабы  дать  чехамъ 
первенство  въ  наук*  между  славянами,  сделать  Прагу  «славянскими  Аои- 
нами>;  онъ  составилъ  планъ  чешскаго  научнаго  словаря,  который  вышелъ 
сначала  въ  кратко мъ,  а  загЬмъ  въ  полномъ  вид-Ь,  а  въ  посл'Ьднемъ,  третьемъ 
издаши  превратился  въ  ц-Ьлую  энциклопед1ю  знан1й,  не  уступающую  н'Ьмец- 
кимъ.  Объ  участш  его  въ  политической  жизни  страны  р'Ьчь  будетъ  впереди, 
11алацк1й  справедливо  былъ  признанъ  современниками  вождемъ  чешскаго 
народа,  который  старался  поставить  его  на  путь  достойной  ншзнп,  сравнять 
его  съ  другими  культурными   народами  Европы. 

Усилешю  славянскихъ  чувствъ  въ  чешскомъ  обществ*  много  содей- 
ствовали ученый  Шас  арикъ  и  поэты  Колларъ  и  Челяковскхй.  Шафарикъ 
(1796 — 1861)  былъ  сыномъ  протестантскаго  священника-словака.  Предки 
его,  какъ  и  предки  Палацкаго,  принадлежали  къ  чешскимъ  братьямъ, 
изгнаннымъ  изъ  Богемш.  Гусситск1я  традицш  держались  въ  его  семь*, 
и  Шафарикъ  еще  въ  д^тств*  прочелъ  Кралицкую  библ1ю,  изданную  въ 
последней  четверти  XVI  в.  чешскими  братьями  на  прекрасномъ  чешскомъ 
язык*.  Интересъкъ  народности,  заложенный  въ  семь*,  не  заглохъ,  наобо- 
ротъ — укр*пился  ВТ.  Шафарик*  въ  связи  съ  пребыван1еыъ  его  въ  Тенскомъ 
университет*,  гд*  ему  пришлось  подышать  духовною  атмосферою,  насыщен- 
ною культомъ  нац1ональности,  и  ознакомиться  съ  основами  научной  исторш 
и  филологш.  Ставъ  профессоромъ  гимназш  въ  Новомъ  сад*  у  венгерскихъ 
сербовъ,  Шафарикъ  продолжалъ  свои  университетсюя  штуд1и  и  внима- 
тельно изучалъ  Нибура,  Я.  Гримма,  Боппа,  Бильгельма  Гумбольдта. 
Вынесенные  изъ  этого  изучешя  методы  и  идеи  онъ  прим*нилъ  вскор*  же 
къ  славянству,  и  въ  1826  году  вьшустилъ  на  н*мецкомъ  язык*  «Истор1ю 
сдавянскаго  языка  и  литературы  по  вс*мъ  нар*ч1ямъ».  Эта  книга,  проннкну- 
ная  идеалнзащей  первобытнаго  славянства,  произвела  сильное  впечатл*- 
ше  въ  разныхъ  славянскихъ  странахъ.  По  словамъ  Коллара,  «славяне, 
какъ  въ  огромномъ  зеркал*  съ  восторгомъ,  удивлен1емъ  п  яснымъ  созна- 
шемъ  впервые  въ  систем*  и  передъ  всею  Европою  увидали  себя  въ  качеств* 
единой  нацш».  Шафарикъ  сразу  сд*лался  изв*стностью,  и  чешсюе  сту- 
денты обратились  къ  нему  съ  адресомъ,  прося  писать  по-чешски.  Палад- 
к1й  вызвалъ  Шафарика  въ  Прагу,  и  зд*сь  чешсме  патр1оты  устроили  между 
собою  складчину  на  пенсш  Шафарику  съ  условхемъ  жить  въ  Праг*,  по- 
святить себя  чешской  наук*  и  писать  по-чешски.  Палацшй  далъ  Шафарику 
мысль  написать  древн*йшую  истор1ю  всего  славянскаго  племени.  Резуль- 
татомъ  этого  было  появлеше  въ  1836  и  1837  году  знаменитыхъ  «Славянскихъ 
древностей»  (81оуапзкё  81аго^И;п081д),  который  не  утратили  своего  науч- 
наго значения  и  до  настоящаго  времени.  Для  нащональнаго  самосознания 
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славянства,  кром*  этого  труда,  им^ла  огромное  значеше  «Славянская 
этиограф1я»  (81оуап8ку  Nаго(^ор^8),  вышедшая  въ  1852  г.  и  содержащая 
этнографическую  карту  славянскаго  мяра  съ  краткою  характери<5тпкою 
земель  отд-Ьльныхъ  славянских!»  племенъ,  ихъ  языковъ  и  д1алектовъ  и 
главныхъ  фактовт,  ихъ  литературнаго  развит1я.  Въ  Щ)Иложенш  даны 
статистика  славянства  и  образцы  славянскнхъ  языковъ  и  д1алектовъ.  Книга 
произвела  огромное  впечатл-Ьте,  быстро  разошлась  въ  Чехш  и  переведена 
была  на  друпе  славянск1е  языки.  Сочинешя  Шафарика  научными  даннцмн 
и  средствами  углубляли  и  закр-Ьпляли  тЬ  чувства  славянскаго  родства 
и  Солидарности,  который  пробуждали  поэты — словакъ  Колларъ  и  Челя- 
ковсшй.  Самымъ  знаменитымъ  произвёдси1емъ  Коллара  (1793 — 1862)  была 
поэма  <•  Дочь  славы»,  въ  которой  рядомъ  съ  отзвуками  личныхъ  радостей 
и  печалей  автора  идутъ  его  размышлсшя  о  прошломъ  славянства,  о  его 
страдан1яхъ,  о  наделсдахъ  на  св-Ьт л ое  будущее.  Поэма  эта  сд'Ьлалась  какъ  бы 
евангелхемъ  всеславянства.  Вызванное  ек>  одушевлете  было  огромное. 
Это  свидетельствуется  между  прочимъ  тою  массою  стихотворен1Й,  который 
явились  въ  подражаете  *Дочерп  славы».  Чгляковскгй  (1799 — 1852)  по- 
трудился для  д-Ьда  славянскаго  одушевлетя  преимущественно  своими 
перепевами  русскихъ  и  чешскихъ  народныхъ  п^сенъ  и  некоторыми  патрио- 
тическими песнями,  изъ  которыхъ  песня  Туз  Ьга1г  паз  (о,  ты  нашъ  братъ) 
стала  своего  рода  гимномъ    чешской  нащи. 

Политическое  движете  въ  Чех1Я  въ  1848  году  я  его  характеръ.  На- 
строен1е,  созданное  въ  чешскомъ  обществе  всею  этою  ученою  и  литератур - 
ною  пропагандою,  въ  конце  концовъ  стало  переходить  въ  дело,  определять 
политичесшя  стремлешя  чешской  нацш.  Въ  половине  сороковыхъ  годовъ 
чешск1й  сеймъ  перестаетъ  быть  пассивнымъ  исполнителемъ  правитель - 
ственныхъ  предположетй  и  выступаеть  съ  требован1ями  действительнаго 
у?асг1я  въ  установлен1и  яовыхъ  налоговъ,  увеличетя  числа  представи- 
телей отъ  мещанскаго  сословия,  о  назначен1и  въ  гимназш  преподавателей 
чешскаго  языка  и  т.  д.  Но  особенно  значительный  домогательства  предъ- 
явлены были  въ  эпоху  револющоннаго  движетя,  охватившего  западно- 
евролейск1я  страны  въ  1848  и  1849  годахъ. 

После  получен1я  извест1й  о  происшедшей  революцш  во  Франц1и 
(въ  феврале  1848  года),  въ  Новомъ  Пражскомъ  месте  въ  Святовадлав- 
ской  бане  состоялось  собраше  пражской  интеллигенц1и  обеихъ  нащональ- 
ностей,  на  которомъ  выработанъ  былъ  рядъ  требоватй  къ  правительству. 
Постановлено  было  просить  о  томъ,  чтобы  чешскому  языку  въ  школахъ 
и  канцелярхяхъ  возвращены  были  одииаковыя  права  съ  немецкимъ,  чтобы 
земли  чешской  корозы  были  объединены  въ  государственномъ  отиошен1и 
и  им^кти  одинъ  общ1й  сеймъ,  чтобы  на  этомъ  сейме  крестьянство  имело 
также  своихъ  представителей,  что  бы  ос^тцествленъ  былъ  выкупъ  кре- 
стьянскихъ  повинностей,  чтобы  вместо  учреждешй  и  судовъ  патримок1аль- 
ныхъ,  всюду  заведены  были  учреждения  королевсшя,   чтобы  общины  полу- 
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чили  бол*е  самостоятельное  устройство  и  чтобы  различыыя  испов'Ьдатпя 
пользовались  одинаковыми  правами.  Эта  потишя  принята  была  съ  востор- 
гомъ  населешемъ  и  подписывалась  въ  разныхъ  общественпыхъ  м^стахъ. 
Двиясеше  на  первыхъ  порахъ  лишено  было  нац1ональиой  окраски,  совер- 
шалось подъ  девизомъ:  чехъ  и  я-Ьмедъ — одно  гЬло  (бесЬ  а  петес  ^е(1по 
1ё1о).  Комитеть  изъ  27  членовъ,  во  глав-Ь  котораго  сталъ  графъ  Деймъ. 
взялъ  на  себя  хлопоты  по  исполнен1ю  народныхъ  желашй  и  отправилъ 
въ  В-Ьну  депутащю  къ  императору.  Въ  В-Ьн*  т-Ьмъ  временемъ  пэдъ  вл1я- 
Н1смъ  народныхъ  волнен1й  произошла  перем-Ьна  курса:  императоръ  уво- 
лвлъ  перваго  министра  кн.  Меттерниха,  разр-Ьшилъ  учредить  нащональ- 
ную  гвард1ю  и  об-Ьщалъ  даровать  конституц1ю,  для  выработки  которой 
должны  были  собраться  делегаты  отъ  сеймовъ  всЬхъ  австр1нскихъ  земель. 
Въ  силу  этого  и  въ  Чехш  образовалась  нац1ональная  гвард1я  изъ  горожанъ 
и,  какъ  отрядъ  этой  гвард]и,  особый  академичссшй  лепонъ  изъ  студентовъ. 
Императоръ  въ  общемъ  благосклонно  отв-Ьтилъ  на  петищй  Богем1и,  и 
отв-Ьтъ  его,  обнародованный  депутатами,  вызвалъ  было  восторгъ  въ  на- 
селенш  Праги.  Но  быстро  наступило  разочарован1е,  ибо  императоръ  укло- 
нился отъ  прямого  отв^Ьта  на  требован1е  государствепнаго  единства  Чех1п. 
Снова  собрался  Святовацлавсшй  комитетъ  и  составилъ  вторую  петищю, 
въ  которой  настаивалъ  на  объединен1и  Чех1и,  Моравш  и  Силезш  въ  одномъ 
сейм*,  на  созыв ь  копститущоннаго  сейма  и  на  учрежденхи  особаго  мппи- 
стерства  внутреннихъ  д-блъ  для  чешскихъ  земель.  Нам'Ьстникъ  Чех1и 
графъ  Стад10нъ  уступая  настоятямъ  комитета,  скр'Ьпилъ  петищю  соб- 
ственноручною  подпискою  и  -сгь  своей  стороны  образовалъ  особую  коммисс1ю 
для  разработки  реформъ.  Эта  коммисс1я  вскор-Ь  соединилась  съ  Святовацлав- 
скимъ  комитетомъ  и  образовала  Нац1ональный  Комитетъ.  Императоръ 
удовлетворилъ  требования  второй  петиции  и  согласился -на  созывъ  закопо- 
дательнаго  сейма,  на  которомъ  должны  были  заседать  и  представители 
м*стъ  и  сельскаго  населен1я,  призналъ  равноправ1е  за  языками  иЬмец- 
кимъ.  и  чешскимъ,  об-Ьщадъ  прислать  другого  навгЬстннка,  но  вопросъ 
о  соедЕнеши  земель  чешской  короны  воедино  отлагалъ  до  будущаго  обще- 
нмперскаго  сейма.  Въ  дальн-Ьйшемъ  событ1я  приняли  такой  оборстъ.  ко- 
торый роспрепятствовалъ  осуществлешю  чешскихъ  политическихъ  чаяп1й. 
Оттг^^еше  н^мцевъ  отъ  чеховъ;  славянекШ  съ'&)дъ  въ  Праг]^  я  во- 
оружедмыя  етолкновешя.  Револющонное  движете  въ  австр1йскихъ  зем- 
ляхъ,  преследовавшее  ц1^т1и  политической  свободы,  разбилось  на  н-Ьсколько 
руслъ.  Венгры  обнаружили  стремл1;п1е  отделиться,  обособиться  отъ  дру- 
гихъ  Габсбургскихъ  земель  и  соорганизоваться  вь  самостоятельное  нацио- 
нальное государство  съ  поглощешемъ  вс^хъ  невенд'ерскихъ  народностей. 
Немды  также  обнаружили"  стремлете  къ  пащонально-политическому 
объединешю,  къ  создатго  Великой  Гррман1и,  въ  которой  должны  были 
потонуть  и  чехи.  Пангсрмапсмй  сеймъ,  собравшейся  во  Франкфурт-Ь.  п  ■- 
елалъ  приглашен1е  и  представителямъ  Богемии,  разсматривая  '^е,  таким! 


—  216  — 

образомъ,  какъ  н-Ьмецкую  область.  Это  11риглашен1е  вызвало  расколъ 
въ  нащональномъ  комитете  Чех1и.  Чехи  высказались  противъ  выборовъ 
во  Фрапкф^фтсшй  сеймъ  и,  такъ  какъ  франкфуртск1е  делегаты  стали  гро- 
зить имъ  мечомъ  Великой  Гермаши,  они  обратились,  съ  одной  стороны, 
къ  императору  съ  выражешемъ  в'брноподданническихъ  чувствъ,  а  съ  другой 
стороны — къ  другимъ  славянскимъ  народпостямъ  съ  просьбою  о  поддержк-Ь 
и  приглашетемъ  на  всеславянскхй  съ-Ьздъ  въ  ПрагЬ.  Съ-Ьздъ  этотъ  от- 
крылся 2  1юня.  На  немъ  кром-Ь  представителей  всЬхъ  австр1йскихъ  славянъ 
присутствовали  въ  качеств'Ь  гостей  и  неавстр1йск1е  славяне;  изъ  чеховъ 
самое  видное  участ1е  принимали  Палацкхй,  Шафарикъ,  Га;вличекъ  и  др. 
Съ'Ьздъ  предполагалъ  обратиться  къ  европейскимъ  народамъ  съ  мани- 
фестомъ  о  положети  славянъ,  подать  петицтю  императору  о  нуждахъ 
и  желан1яхъ  отд-Ьльныхъ  славянскихъ  народностей  и  согласить»  я  о  взаим- 
ной поддержк-Ь  въ  рамкахъ  закона  для  достижетя  равноправ1я  въ  импер1и. 
Оь'Ьздъ  крепко  стоялъ  на  почв-Ь  сохранешя  Австр1и,  какъ  государства, 
и  удовлетворетя  славянскихъ  нащональЕгыхъ  требованхй  именно  въ  пре- 
д-блахъ  Австрш.  Боязнь  поглощенхя  славянъ  н^Ьмцами  и  венграми  вы- 
рвала изъ  устъ  Палацкаго  знаменитую  фразу:  «Если  бы  Австрии  не  было, 
мы  должны  были  бы  создать  ее».  Но  волнешя,  произведенныя  крайними 
элементами  въ  1юньсше  дни,  не  только  прервали  мирныя  сов-Ьщатя  о  жела- 
тельныхъ  реформахъ,  но  и  упичтоясили  труды  славянскаго  съ'Ьзда.  Дв^над- 
цатаго  1юня  произошло  кровавое  столкновенхе  толпы  съ  отрядомъ  войска 
передъ  домомъ  главнокомандующаго  кн  Виндишгреца,  при  чемъ  убита 
была  супруга  князя.  На  улицахъ  тотчасъ  же  появились  баррикады,  за 
которыми  собрались  студенты  и  разная  другая  молодежь  яко  бы  на  за- 
щиту попранной  сво(юды  Нащональная  гвард1я  также  взялась  за  оруж1е. 
Князь  Виндшпгрецъ  поел*  безплодныхъ  переговоровъ  съ  мятежниками 
обстр-бляль  оруд1ями  городъ  и  принудилъ  возставпшхъ  къ  сдач*.  Прага 
была  объявлена  въ  осадномъ  полоакенш,  и  всякая  политическая  жизнь 
въ  ней  замерла.  ч.лавянсюй  съ-Ьвдъ  прервалъ  свои  зас*дан1я,  а  нащональ- 
ный  комитетъ  бь*  ъ  распущенъ.  Обсуждеше  вопросовъ  о  будущемъ  полоясе- 
н1и  Чех1и  перенесено  было  въ  В-Ьну,  гд'Ь  собрался  обп^бимперсшй  сеймъ. 
Кром'1^ряжек1й  ившерсмй  сеймъ  и  выработанная  иггь  конститущя. 
Но  и  этому  сейму  не  удалось  р'Ьпшть  постав.тхенныхъ  вопросовъ.  Возстав- 
Ш1е  венгры  начали  угрожать  В'ЬиЬ,  и  зд'Ьсь  6  октября  произошелъ  бунтъ, 
л'чиненный  крайними  н-Ьмецкими  элементами,  соч^^ствовавпшми  венграмъ. 
Чешсюе  депутаты  покинули  В'Ьну,  такъ  какъ  имъ  въ  виду  заявленной  ими 
лойЯуТЬНости  по  отношетю  къ  императору  грозила  опасность  со  стороны 
вооруженной  черни.  Посл-Ь  сов-Ьщатй  въ  ПрагЬ  они  обратились  къ  им- 
ператору, пере-Ьхавшему  въ  Ольмуцъ,  съ  просьбою  о  созыв-Ь  вновь  законо- 
дательнаго  общеимперскаго  сейма,  прерваннаго  волпешями  въ  В'Ьн'6. 
Чехи  хлопотали  о  созыв*  именно  общеимперскаго,  а  не  чешскаго  законо- 
дательнаго  сейма,  потому  что  въ  единств*  австр1йской  монархии  вид-Ьли 
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защиту  своей  народности.  Имперсшй  сеймъ  собрался  въ  Кром-ЬрплгЬ-  (Крем- 
зир-Ь),  во  дворц'Ь  Ольмуцкаго  арххепископа  22  ноября  1848  г.  и  скоро  на- 
черталъ  проекть  новой  констптуцш.  По  этош'  проекту  предполагалось 
^'чреждонае  для  всЬхъ  певенгерскихъ  земель  едяпаго  законодательнаго 
сейма,  состоящаго  изъ  двухъ  палатъ:  земской  (ЬапЛегкаттег),  въ  которую 
должны  были  входить  делегаты,  выбранные  земскпми  сеймами  и  окруж- 
ными, безъ  различая  сословий  и  имущественнаго  пололсешя,  и  народной 
(Уо1к8кзттег),  въ  которую  должны  были  входить  непосредственно  из- 
бранные населенхемъ  депутаты  изъ  лпцъ,  платящпхъ  не  мен-Ье  б  гульде- 
новъ  налога. 

Мартовская  1сонституц1я  1849  года  и  ея  отм-Ьна.  Но  п  этой  конститущи 
не  суясдено  было  войти  въ  жизнь  2  декабря  1848  года  императоръ  Фер- 
динандъ  отказался  отъ  престола  въ  пользу  племянника  своего  Франца- 
Тосифа.  Въ  манифест-Ь,  пзданномъ  по  случаю  восшествхя  на  престолъ, 
новый  императоръ,  признавъ  принципы  конститущи,  особенное  ударен1е 
д-Ьлалъ  на  необходимости  поддержан1я  единства  и  ц-Ьлости  Габсбургской 
монархш.  Сообразно  съ  этимъ  онъ  не  пожелалъ  короноваться  особо  чеш- 
скою и  венгерскою  короною.  Не  сочувствуя  демократической  тенденщн 
въ  д-Ьятельности  Кром-Ьрижскаго  сейма,  Францъ-1осифъ  распустилъ  Кро- 
1гЬрижск1й  сеймъ  и  4  марта  1849  года  обнародовалъ  новую  конституцию 
Австр1йской  имперш,  разсматривая  ее,  какъ  даръ  правительства  своему 
народу  (октроированная  копститущя).  По  этой  конститущи  уже  для  вс^Ьхъ 
земель  Габсбургскихъ  (включая  и  Венгр1ю)  учренсдался  единый  законо- 
дательный с«ймъ  изъ  двухъ  палатъ.  Такъ  же,  какъ  и  по  конституцш  Кром1Ь- 
рижскаго  сейма,  и  по  этой  конститущи- предполагались  дв'Ь  палаты:  верх- 
няя (ОЪегЬаиз),  въ  которую  должны  были  входить  по  два  делегата  отъ  ка- 
ждаго  зекскаго  сейма  и  депутаты,  избранные  сеймомъ  изъ  всЬхъ  гранаданъ 
провинцш,  платящихъ  не  мен^Ье  600  гульденовъ  прямого  налога,  и  ниою- 
ьяя,  въ  которую  должны  были  входить  непосредственные  избранники 
населешя,  по  одному  на  каждые  1000  челов^Ькъ,  при  чемъ  пассивнымъ  и  актив- 
нымъ  избирательнымъ  правомъ  могли  пользоваться  лица,  платяпця  не 
мен-Ье  10  гульденовъ.  Сеймъ  предназначался  быть  органомъ  законода- 
тельства по  всЬмъ  государственкымъ  д'Ьламъ,  который  не  обозначены 
прямо  въ  ковптетенцш  областныхъ,  земскихъ  сеймовъ.  Компет€нц1я  эта 
по  сравнетю  съ  прежнимъ  положетемъ  вещей  п  прежними  проектами 
была  сужена.  Областнымъ  сеймамъ  предоставлено  было  обсуждать  и  р-Ьшать 
Д'Ьла,  касаюпцяся  общестьенныхъ  построекъ,  воздвигаемыхъ  на  м1Ьстныя 
средства,  благотворительныхъ  учрежденШ,  бюджета  и  контроля  област- 
ныхъ доходовъ  и  расходовъ,  д-Ьла  М'Ьстныхъ  обшинъ,  церквей  и  школь, 
расквартнровашя  и  содержатя  войска  и  т.  д.  Но  даже  и  въ  своей  спещаль- 
ной  компетенцш  они  ограничены  были  властью  министра,  который  могъ 
кассировать  ихъ  постановлетя  подъ  своею  ответственностью.  Централисти- 
ческая и  вм-ЬстЬ  абсолютистнческая  тенденщя  новой  конститущи   сказа- 
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лась  въ  стать-Ь  о  врсвденномъ  законодательств'Ь.  Въ  силу  этой  статьи  въ 
случаяхъ  крайней  необходимости,  когда  сейма  не  было,  монарх7>  могъ 
собственною  властью  издавать  временныя  обязательння  распоряжен1я  съ 
обязанностью  довести  объ  этомъ  до  св-Ьд-Ьшя  ближайшаго  сейма  съ  указа - 
темъ  мотивовъ;  утвержден1я  сейма  не  требовалось.  Въ  вопросЬ  о  м-Ьстныхъ 
языкахъ  констптуфя  1849  года,  исходя  изъ  поло'жен1я  о  равиоправ1и 
всЬхъ  народностей,  разрешала  употреблете  м-Ьстныхъ  азыковъ  въ  част- 
ной общественной  жизни,  въ  преподаванш  народной  школы  и  устанавли- 
вала, что  новоосноваиный  «Сборникъ  государственныхъ  постановлен1й> 
им-Ьеть  выходить  впредь  на  всЬхъ  м'Ьстныхъ  языкахъ.  Но  и  эта  урезанная 
конституц1я  не  вошла  въ  жизнь.  По  усмирети  итальянской  революцш 
и  в1енгерск.аго  возстан]я  Францъ-1осифъ  не  сп'Ьшилъ  съ  назпачетемъ  выбо- 
ровъ  на  сеймъ,  а  въ  1851  году  патентомъ  31  декабря  отм'Ьнплъ  мартовскую 
конституц1ю,  и  въ  Габсбургской  монарх1и  снова  воцарился  абсолютизмъ. 
Реставрац1Я  абсолютизма;  министерство  Бяха.  Такъ,  начавъ  съ  попы- 
токъ  Ъбезпечпть  государственное  единство,  политическую  свободу  и  на- 
циональную самобытность  земель  чешской  короны,  чехи  своеобразнымъ 
сплетен1емъ  обстоятбльствъ  увлечены  были  на  путь  сод-бйствхя  возстано- 
влеп1ю  габебургскаго  абсолютизма  н  централизащи.  Этотъ  абсолютизмъ 
скоро  далъ  себя  тяжело  почувствовать  чешскому  народу.  Въ  министерство 
Баха  общиннде  и  земское  слмоуправлете  были  упразднены;  все  управ ле- 
Н1в  возложено  было  на  многочисленное  чиновничество;  суды  присяжныхъ 
были  отм^>нены:  языкомъ  законодательства  и  д-Ьлопроизво детва  прави- 
тельственныхъ  учреждетй  и  языкомъ  преподаван1я  въ  гимназ1яхъ  объ- 
)1вленъ  былъ  язьпсъ  н-Ьмецю!;  свобода  печати  была  отменена.  По  отноще- 
нш  къ  чешскимъ  публицистамъ  и  политикамъ  были  применены  различный 
репрессивныя  м'Ьры:  Кагойп!  КоУ1пу  Гавличка  были  закрыты,  а  самъ 
Гавличекъ  былъ  арестованъ  п  сосжаиъ  въ  Тироль;  Палацк1й  публично 
отказался  отъ  всякой  политической  дтЬятельности,  Ригеръ  вы-Ьхаль  за 
.  г])апищ-.  Но  матер1альныя  и  духовный  силы  чешской  нащи  при  всемъ  томъ 
не  были  сломлены.  Въ  своей  квиг-Ь  «Чеххя.  земля  и  народъ»,  вышедшей 
въ  1863  году.  Ф.  Ригеръ  отм'Ьчаетъ  увеличен!?  чешскаго  населен1я  въ  про- 
межутке врсчени  отъ  1846  до  1857  г.  съ  2.698.774  ч,  до  2,  925.982  ч.,Кон- 
статпруетъ  быстрый  ростъ  землед^^т1я  посл-Ь  уничтожетя  въ  1848  году 
посл'Ьднихъ  сл-Ьдовь  кр-Ьпостного  права  (выкупъ  над-^лоБъ)  й  пробужде- 
п1е  гражданскаго  и  напдональнаго  сознан1я  въ  крестьянской  масс*.  Въ 
обзор-Ь  ч«пской  литерат^фы  Ригеръ  зам^чаетъ,  что  «въ  последнее  время 
лнтератуфа  достигла  татсого  расцв-Ьта,  что  всЬ  ея  отрасли  разрабатываются 
широко  и  съ  еще  небывалою  подробностью,  и  ежедневно  прнбываетъ  число 
усордпыхъ  и  трудолюбивыхъ  работшгковъ.  Она  начала  воскресать  въ 
отчаяиныхъ  услов1яхъ,  патр1отическою  мыслью  и  непреклонною  силою 
своихъ  Д'Ьятелей  одержала  поб1.ду  надъ  вс^ми  препятств1ями.  На  неиско- 
ренимой энергии:  йароднато  духа  основывается  и  ея  будущность». 
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Возстановлен1е  ]сонет11Т}'щя  п  лояятячеекая  д'Ьятельпость  Паляцкаго 
я  Ригера.  Эта  же  «ненскореяямая  энерг1я  народнаго  духа»  возобновила 
свою  работу  по  возстаповлен1ю  попранныхъ  пац10нальн»хъ  правъ,  какъ 
только  представилась  къ  тому  возможность.  Въ  1859  году^  посл-Ь  пораже- 
ния при  МадженгЬ  и  Сольфернно,  произошла  перемена  во  внутренней 
политик*  австр1йскаго  правительства.  Оно  р^Ьгаило  отказаться  отъ  системы 
абсо.чютизма  и  привлечь  къ  соучаст1ю  т.  управлсп1и  общественный  силы. 
ДФло  йачалось  съ  усилешя  сов-Ьщательпаго  учрежден1я,  состоявшаго  при  мо- 
нарх'Ь,  рейхсрата  новыми  членами  по  на  значен1ю  короны  и  38  депутатами  огь 
областныхъ  сеймовъ.  Такъ  какъ  въ  составь  этого  усиленнаго  сов^Ьта  не  попалъ 
ни  одйнъ  чехъ,  то  чешсше  политики  съ  Рягеромъ  и  Палацкимъ  во  глав'Ь,  доби- 
лись ауд1енщи  у  императора  и  подали  ему  петищго  о  правахъ  чегаскаго  на- 
рода. Требован1я  ихъ  въ  общемъ  были  ум-бренныл, — касались  представи- 
тельства отъ  среднихъ,  промышленныхъ,  и  нпзшпхъ,  землед'Ьльческихъ. 
классовъ  народа,  введенхя  чешскаго  языка  въ  препалаван]е,  назначетя  чи- 
новниковъ,  знающихъ  чешсюй  ;тзыкъ,  ра-зр-Ьшен^я  газеты  па  чешскомъ 
язык*.  Дипломъ  20  октября  1860  и  патентъ  26  февраля  1861  года  еще  бол-Ье 
расширили  составъ  рейхсрата,  введя  въ  него  сначала  100,  а  загЬмъ  343  депу- 
тата отъ  областныхъ  сеймовъ,  и  сообщили  рейхсрату  уже  законодательное 
значеше.  Чешсше  политики  получили  теперь  возможность  д-бйс^свать 
на  пол11  законодательства,  легальнымъ  п^'темъ,  въ  пользу  своей  родины 
Палацюй  былъ  на'значендь  пожизненнымъ  члепомъ  палаты  господъ  (Нег- 
гепЬапв)  преобразованнаго  рейхсрата,  а  его  зять  Ригеръ  былъ  избранъ 
въ  палату  деп^татонъ  (АЬ8еог(1пе1;епЬаиз).  Зд'Ьсь  они  оба  отстаивали  права 
Чех1и,  какъ  особаго  государственнаго  1г6лаго  въ  состав1Ь  Габсбургской 
державы,  настаивали  на  территорхальномъ  в  административновгь  един- 
ств%  Чег1и,  Морав1и  и  Силез1и,  на  единомъ  чешскомъ  сейм-Ь,  которому 
должны  быть  подчинены  исполнительные  органы  въ  стран'Ь,  на  равиоправ1и 
чешскаго  и  Н'Ьмецкаго  языковъ  и  т.  д.  Идеи  федералистпческаго  Австр1й- 
скаго  государства  съ  равноправ1емъ  вс^^хъ  народностей  и  сп^  самою  широкою 
автоном1ею  ихъ  Палацк1й  и  Ригеръ  проводили  з  въ  чешской  публицистике. 
Вся  эта  пропаганда  готова  была  выразиться  уу^е  въ  сущ^ственныхъ  жнз- 
неппыхъ  результатахъ.  12  апреля  1865  года  на  чешскомъ  сейм-Ь  было  объ- 
явлено сообщеше,  въ  которомъ  правительство  заявляло  о  своемъ  нам*ре- 
ши  содействовать  автоном1и  частей  Габсбургской  державы  и  учреждению 
соответственныхъ  административныхъ  органовъ.  Сочеташе  рейхсрата,  при- 
званнаго  охранять  государственное  ед}шство,  съ  ландтагами,  «которые 
^лжпы  укр-Ьплять  и  усиливать  управленге  бол-Ье  узкимъ  отсчествомъ-», 
выставлялось  правительствомъ,  какъ  политически^,  пдеалъ  Габсбургской 
державы  8  января  1866  года  императоръ,  отвечая  на  адресъ  чешской 
депутащи,  повторилъ  обещаше,  данное  еще  въ  апреле  1861  года,  и  за- 
явилъ  о  намерении  своемъ  при  первой  возможности  прибыть  въ  Прагу, 
чтобы  «согласно     праву  и  священному     обычаю  совершить  обрядъ  коро- 
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нащи».  Идея  государственнаго  права  Чехш  такнмъ  образомъ  получала 
подтвержден1е  съ  высоты  престола.  Десять  дней  спустя  былъ  изданъ  за- 
конъ  объ  обязательномъ  изученш  обоихъ  земскихъ  языковъ  въ  среднихъ 
школахъ  Чехш  (8ргасЬеп2\<гапддезе1;2). 

Австро-Венгерское  соглашеше  1867  года  м  крушен1е  подвтичеекнгь 
стреилешй  чеховъ.  Но  разразившаяся  вскор-Ь  война  съ  Прусс1ею  и  Фран- 
вдею  и  стоявш1я  въ  связи  съ  нею  впутреншя  перем'Ьны  зъ  Габсбургской 
монарх1И  разбили  политичесшя  чаяшя  чеховъ.  Разгромленная  Австрия, 
исключенная  изъ  Германскаго  союза,  вынуждена  была  пойти  на  уступки 
венграмъ,  которые  съ  самаго  1849  года  не  переставали  добиваться  возста- 
новлен1я  своей  государственной  особности  и  самобытности.  17  февраля 
1867  года  Францъ-1осифъ  возстановилъ  дарованную  въ  1848  году  консти- 
тущю  Венгр1и  и  назначил»  согласно  этой  конститущи  ответственное 
венгерское  министерство  съ  Ан.'фашн  во  глав*.  Въ  1юд'Ь  1867  года  торже- 
ственно венчался  въ  БудапещгЬ  коропою  св.  Стефана  и  выдалъ  грамоту, 
въ  которой  торжественно  обязывался  сохранять  Венгерское  королевство 
въ  ц-Ьлостп  и  отд-кявностп  и  соблюдать  его  конститудДю,  гарантировалъ, 
что  преемники  его  также  будутъ  короноваться  короною  св.  Стефана  и  будутъ 
выдавать  ташя  же  обязательства,  гарантировалъ  венграмъ  свободное 
пзбраше  короля  въ  случа*  прекращешя  рода  Габсбурговъ.  &ги  уступки 
сд-Ьланы  были  венграмъ  съ  тою  ц-Ьл^ю,  чтобы  предотвратить  окончатель- 
ное отторжен1е  ихъ  отъ  Австрш  и  сохранять  связь  ихъ  съ  импер1ею.  Эта 
связь  закреплена  была  особымъ  соглашетемъ,  11ринятымъ  австрИскимъ 
рейхсратомъ  и  венгерскимъ  сеймомъ  въ  декабр-Ь  1867  р.,  которое  и  легло 
въ  основу  современнаго    устройства  Габсбургской  державы. 

Въ  то  самое  время,  когда  Венгр1я  предъявила  свои  требовашя,  и  чехи 
не  бездействовали.  Въ  1юле  и  августе  1866  года  происходили  совещашя 
чешскихъ  деятелей  съ  польскими  и  юго-славянскими  вождями  политиче- 
скихъ  парт1й.  Славяне  и  на  этотъ  разъ  выступи^ш  съ  федералистическою 
программою,  въ  которой  предусматривалось  сохранете  исторически хъ 
границъ  отдельныхъ  земель,  справедливое  уважёте  къ  правамъ  отдель- 
ныхъ  иац1ональностей,  местные  законодательные  сеймы,  при  сохранен1и 
центральпаго  управлешя  во  всехъ  техъ  областяхъ,  которыми  обезпечи- 
ваются  единство  и  могущество  государства.  Короче  сказать,  и  славяне 
добивались  себе  приблизительно  того  же  самаго,  что  и  венгры.  Но  эти 
стремлетя  нашли  себе  противодейств1е  не  только  въ  пемцахъ,  но  и 
въ  венграхъ.  Венгры  оГнаружи.лл  при  этомъ  самый  беззастенчивый  на- 
шональный  эгоизмъ  и  высокомер]е,  отказывая  славянамъ  въ  техъ  самыхъ 
правахъ,  которыхъ  добивались  сами,  суживая  идею  федерализма  въ  дуа- 
лнзмъ,  признавая  необходимость  руководящихъ  нац1й  для  сохранен1я 
единства  Габсбургской  державы.  Дуализмъ  долженъ  зиясдитьсяна  пемцахъ. 
и  мадьярахъ,  какъ  на  двухъ  опорахъ  монархш,  доказывалъ  Андрашн. 
Въ  конце  концовъ  эта  точка  зрен1я  взяла  верхъ,  и  чешскому  сейму  пред- 
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ложено  было  избрать  депутатовъ  въ  рейхсрать  для  обсужден1я  изм-Ьневхй 
въ  констлтуц1и  на  основ'Ь  предположеннаго  дуализма.  Сейао.  25  февраля 
^8^7  года  принялъ  адресъ,  въ  которомъ  отъ  имени  королевства  Чешскаго 
протестовалъ  противъ.  поглощетя  его  самобытности  какою-то  половиною 
имперш,  государственною  формащею,  не  им'Ьющею  никакого  исторически- 
правового  основашя,  и  отказался  послать  въ  рейхсратъ  своихъ  представи- 
телей. Черезъ  день  сеймъ  быль  распущенъ,  и  объявлены  новые  выборы. 
Эти.  выборы  при  сод^Ьйствш  правительства  дали  большинство  н^ЬмецкоЁ 
партш,  всл'6дств1е  чего  новосозванный  сеймъ  произвель  выборы  въ  рейхс- 
рать. Чешсюе  депутаты  вынуждены  были  ограничиться  только  проте- 
стомъ  противъ  неправильныхъ  выборовъ  и  противъ  подготовляющагося 
нарушетя  государственнаго  права  и  конституцш  королевства  Чешскаго, 
посл-Ь  чего  покинупи  сеймъ.  Австр1йсюй  рейхсратъ  въ  томъ  состав-Ь  де- 
путатовъ, какой  получился  посл'6  устранен1я  чеховъ,  безъ  трешй  и  противо- 
Д'Ьйств1й  принялъ  новое  государственное  устройство  и  соглагаете  съ 
Вепгр1ею. 

Т^къ  кончились  неудачею  попытки  чешскихъ  политическихъ  д-ЬятелеЙ 
возстановить  положен1е  своей  страны  въ  состав-Ь  Габсбургской  державы 
на  ОСНОВ'Ь  историческаго  государствен  даго  права  королевства  Чешскаго. 
Другого  результата  трудно  было  и  ожидать  при  сложившихся  обстоя- 
тельствахъ,  при  томъ  союз^Ь,  который  былъ  заключснъ  между  н'Ьмцамп 
и  венграми.  Попытки  эти  обречены  были  на  неусп-Ёхъ  и  потому,  что  чешсше 
цолитичесюе  д^&ятели  этого  перхода  въ  сущности  сами  сошли  съ  твердой 
почвы  чешскаго  государственнаго  права, — вм-Ьсто  тог'^,  чтобы  пресл-Ьдовать 
опред'Ьленную  и  конкретную  ц-Ьдь — ^возстановлетя  этого  права,  расплы- 
лись въ  общихъ  федералистическихъ  построев1яхъ,  хлопотали  не  только 
о  своей  стран-Ь,  но  и  о  другихъ,  и  прежде  всего  о  спасенш  единства  Габсбург- 
ской державы,  по  ихъмн'Ьнш,  безусловно  необходимаго  ддя  блага  чешскаго 
народа.  Австр1йсюй  патрхотизмъ  помгЬшалъ  имъ  проявить  надлежащтй 
чешсюй  патр1отизмъ,  и  въ  результате  Чех1я  оказалась  т  томъ  .межеумоч- 
номъ  положенш.  въ  которомъ  она  пребываетъ  и  по  с1е  время,  и  которое 
въ  великой  борьб*  настоящаго  времени  отдало  ея  силы  и  средства  на  служе- 
те  врагамъ.  славянства,  въ  томъ  числ-Ь  и  чешскаго  народа. 


Важн-Ьйшая   литература: 

В.  Я.  Щепкипъ,  Славянское  возрождеше  (Книга  для  чтетя  по  исторш 
новаго  времени,  томъ  IV). 
^    ^.  Ма1у,  Шве  гпоунгго^еп!.  РгеЫей  пАгосЫЬо  ^^VО^а  СезкёЬо   га   ро- 
8-1ес1п1Ьо  риЫокй.  V  Ргаге  1860. 

^.  Ьедег,  Ьа  гепа1ззапсе  Тс1^е^ие  аих  <11х-пеиу]ёше  81ес1е.  Рапз  1911. 


~   222  — 

Е.  Вепгз,  Ьа  ВоЬёте  Лерше  1а  Моп^а^пе  ВХапсЬе.  В.  II.  Ье  гёуеИ. 
Кеуо1и1;1оп  е1  гёсгеаИоп.  Уегз  1е  {еЛегаИвте.  Рапе  1912. 
Ка1ои^ек,  Севке  8*41;п1  ргауо. 
ОаюаЫ    Ва1гег,    Шв^огуа    ив^го^и  Аив^гут.  Ь\тб\^'  1899. 


XIX. 


Ч0х1я  въ  соетав'Ь  Австро-Венгрш. 

Положен1е  Чех1и  в!»  еостав'1^  Австро-Венгрш  по  конетитуцш  1867  г. 

Въ  силу  соглашен1я  съ  Венгр1ею  прежняя  единая  Габсбурсская  дермсава 
превратилась  въ  постоянный  союзъ  двухъ  самостоятельныхъ  государствъ — 
Австрш,  или  Австр1йской  имперш,  и  королевства  Венгерскаго,  Цислей- 
тан1и  и  Трансдейтати.  Первое  изъ  этнхъ  государствъ  составили  семна- 
дцать «королевствъ  и  земель,  представленныхъ  въ  рейхсрагЬ>,  а  именно: 
Австр1я  Верхняя  и  Нижняя,  Зальцбургъ,  Тироль,  Форарльбергъ,  Штирья, 
Каринт1я,  Крайня,  Горица  съ  Градишкою,  Истр1я,  Тр1естъ,  Далмацхя, 
Чех1я,  Морав1я,  Силез1я,  Галиц1я  и  Буковина.  Такимъ  образомъ  земли 
короны  св.  Вацлава  вошли  въ  составъ  Австрии  не  въ  объединенномъ,  а  въ 
разбитомъ  вид^^,  въ  вид-Ь  трехъ  частей,  а  не  въ  вид'%;  единаго  королевства 
Чешскаго,     вопреют  желатямъ  чеховъ., 

ВсЬ  эти  семнадцать  королевствъ  и  земель  въ  иде'Ь  признаны  были 
какъ  бы  отд-бльными  государственными  един^(&ми,  каждая  съ  своей  кон- 
ститущею  и  съ  изв-Ьстною  полнотою  законодательной  власти,  принадлежа- 
щей сеймамъ  совм-Ьстно  съ  монархомъ.  Но  эта  идея  не  проведена  посл-Ьдо- 
вательно  и  до  конца  въ  конетитуцш  1867  г.  Прежде  всего  для  граждпнъ 
всЬхъ  этихъ  отд-Ьльныхъ  земель  признается  достаточнымъ  одно  авсшрШ- 
ское  подданство,  такъ  что  отд^Ьльпаго  подданства,  чешскаго,  напр.,  не 
существуетъ.  Зат'Ьмъ:  конститущя  1867  года,  признавъ  въ  принцип*  равно- 
правге  всЬхъ  языковъ,  употребляющихся  въ  той  или  другой  области,  не 
признала  никакихъ  особыхъ  правъ  за  народностями,  преобладающими 
въ  той  или  другой  области  и  им-Ьющимй  основате  считать  ее  своимъ  на- 
щональнымъ  достоян1емъ.  Дал-Ье:  учреждая  въ  каждой  области  законо- 
дательный учреждешя — сеймы,  пли  ландтаги,  съ  исполнительными  орга- 
нами— комитетами  (-земсшй  выборъ»  въ  Чехш),  конститущя  1867  года 
перенесла  въ  общ1й  парламентъ-рейхсратъ  пе  только  всЬ  законодательные 
вопросы,  касающ1еся  Австрхи,  какъ  совокупности  земель,  но  и  обпця 
вс'1Ьмъ  землямъ,  оставпвъ  сеймамъ  сравнительно  узкое  поле  д-Ьятельности, 
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Къ  компетенцш  рейхсрата  было  отнесены:    судебные  уставы,  торговые, 
банковые,  о  м-Ьрахъ  и  в-Ьсахъ,  санитарные,  в-Ьроиспов'Ьдные,  универси- 
тетскхе,  уставы  гимна 31й  и  народныхъ  училящъ,  инструкцш  для  чиновни- 
ковъ  и  судей,  ^конвдательство  о  правахъ  гражданства,   объ  иностранцахъ, 
о  паспортахъ,  лодтвержденхе  торговыхъ  договоровъ  и  т.  д.  Къ  компетенц1и 
м^стныхъ  сеймовъ-ландтаговъ  отнесены  всЬ  остальныя  д'Ьла,  не  обозначен- 
выя  прямо  въ  компетенцш  рейхсрата.  Въ  этомъ  разграничеши  правъ  рейхс- 
рата   и    м'Ьстныхъ  сеймовъ  не  было,  однако,  ничего  принцнп1альнаго  и 
закоьченнаго,  и  сеймамъ  предоставлены  были    н-Ькоторыл  д'Ьла,  им'Ьвш1л 
не  меньшее  значеше,  ч'Ьмъ  только  что  перечисленный.  Такимъ  образомъ. 
напр.,    законодательство      о   реальныхъ   училищахъ,    политехникумахъ, 
землсд-Ьльческихъ,   промышлениыхъ,  торговыхъ  и   художественныхъ  ака- 
дем1яхъ,  горныхъ,  музыкальныхъидр.  училищахъ  отнесено  было  къ  ком- 
петенщи  ландтаговъ,  такъ  же  какъ  и  всЬ  вопросы,  касаюпцеся  обработки 
и  эксплуатации  земли,  водное  и  охотничье  законодательство,  земск1й  уставъ, 
законы,  опред1;ляющ1е  выборы  въ  сеймъ  и  т.  д.,  и  т.  д.  Въ  общемъ  можно 
сказать,  чю  сеймы  не  были  координированы  внутренне  съ  рейхсратомъ: 
въ  однихъ  д-блахъ  они  должны  были  разд1?лять  свою  законодательную 
власть  только  съ  монархомъ,  стоя  рядомъ  съ  реихсратомъ,  въ  другихъ — 
развивать  по.10жеи1я,    начертанныя  общеимперскимъ  законодательствомъ 
рейхсрата    и  монарха,  являясь   такимъ  образомъ   въ    подчлненномъ   къ 
рейхсрату  положен1и.  Составь  сеймовъ  остался  въ  томъ  же  самомъ  вид-Ь, 
въ  какомъ  опред-блили  его  земская  ордннащя  и  избирательный  уставъ, 
приложенные  къ  февральскому  патенту  1861  года.  Въ  этотъ  составь  вхо- 
дить по  звашю  арх1епископы,  епископы  и  ресторы  упиверситетовъ,    по 
выбору— депутаты,  избираемые  въ  н1Ьсколькихъ  кур1яхъ.  Къ  первой  кур1и 
принадлежать  крупные  землевлад'Ьльцы,  платящ1е  не  мен-Ье  100  гульде- 
иовъ  поземельнаго  налога;  ко  второй — лсители  пзв-Ьстныхъ- город овъ,  пои- 
менно    перечисляемыхъ,     на  основанш     податного  и  професс1ональнаго 
ценза  (адвокаты,  врачи  и  т.  д.);  къ  третьей— члены  торговыхъ  и  промыш- 
лениыхъ палатъ;   К7.   четвертой — обыватели   остальныхъ   обпщнъ,    город- 
скихъ  и  сельскнхъ,  на  основанш  податного  д*^иза.  Первыя  три  кур1п  произ- 
водятъ  выборы  депутатовъ  непосредственно,  четвертая — черезъ  начальни- 
ковъ  общинъ  и  членовъ  общинныхъ  комитетовъ.  Такимъ  образомъ  государ- 
ственное устройство  Австрщ     вылилось*  въ  своеобразную   форму,  пред- 
ставляющую  неорганическое   сочетате   централизма    и   автономизма,    съ 
перев'Ьсомъ,  впрочемъ,  въ  сторону  централизма.  Точка  зр'Ён1я    на  отд-Ьль- 
ныя  «королевства  и  земли»  въ  этвмъ  стрсЬ  шаткая,  неустойчивая:  съ  одной 
стороны  это   государственный  единицы,   съ  особыми   констптувдями,   съ 
долнотою   законодательства;   съ  другой  —  это  только  <^историко-политнче- 
сюя  индивидуальности». 

Чешете  политичесше  д-бятели  не  могли'  не  почувствовать  остр^то  боль 
обиды  отъ  того  положешя,  какое  удалено  было  въ  Австр1йской   импер1и 
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«преславному  королевству  Чешскому».  Это  королевство  ингЬло  не  меньш1Я 
псторичесшя  права,  какъ  и  Венгр1я.  А  между  гЬмъ  какая  оказалась  огром- 
ная разница  въ  ихъ  положен1в.  Земли  короны  св.  Стефана,  т.-е.  Венгр1я, 
Седмиградье  (Трансилъвашя),  Хорватгя  и  Славотя  осоюзились  съ  Австрхею 
въ  своемъ  псторическомъ  единств'Ь,  на  правахъ  особаго  государства,  свобод- 
наго  и  самостоятельнаго  во  вяутреннемъ  своемъ  устроети,  дМствую- 
щаго  по  соглашетю  съ  Австр1ею  въ  д-Ьлахъ,  требующихъ  одинаковаго 
р-Ьшешя-  всл-Ьдствхе  установнвшагося  постояннаго  союза,  Конститупдя 
1867  года  разум-Ьла  тутъ  д-бла,  относяпцяся  до  торговли,  таможенныхъ 
пошлинъ,  косвенныхъ  налоговъ,  денелшаго  обращетя  и  монетной  системы, 
жел'Ьзнодорожныхъ  сообшен1й,  поскольку  имп  затрогиваются  интересы 
обоихъ  государствъ,  м-бръ  по  оборон* ,  несетя  общихъ  расходовъ.  Для 
достижен1я  согласныхъ  р-Ьшенхй  въ  обоихъ  парламентахъ  правительства 
Австрш  и  Венгрш  должны  были  предварительно  уговариваться  между, 
собою  и  входить  съ  соответствующими  предложешямп  въ  свой  парламентъ. 
Санкти  монарха  подлежали  только  одинаковый  постановлешя  обоихъ 
парламентовъ,  не  расходяппяся  въ  своихъ  основатяхъ.  Такимъ  образомъ 
Венгерское  королевство  поставлено  было  на  равную  ногу  съ  Австр1ею, 
разум-Ья  подъ  этимъ  имепемъ  всю  совокупность  земель,  представленныхъ 
въ  рейхсрат*.  То  же  равноправ1е  установлено  было  и  въ  отношеши  состава 
и  д-Ьятельности  того  органа,  который  призванъ  быль  решать  обпця  д-Ьла 
Авса-раи  и  Венгр1и — ^вн-Ьшней  политики,  военйаго  и  морского  устройства, 
общихъ  расходовъ  и  палоговъ.  Я  разумЬю  делегацш  отъ  австр1йскаго 
рейхсрата  и  венгерскаго  сейма.  Каждая  изъ  этихъ  делегащй  состоитъ  изъ 
одинаковаго  числа  членовъ  (20  отъ  верхней  палаты  и  40  отъ  нижней),  за- 
с^даетъ  и  обсуждаетъ  вопросы  отдельно,  письменно  сносясь  съ  другою 
делегащею,  при  чемъ  императоръ  салкщонируетъ  опять  таки  только  так1я 
р^шешл,  по  ко']5орымъ  достигнуто  полное  согласие  об-Ьихъ  делегащй.  Только 
въ  томъ  случа*.  если  поел*  троекратныхъ  письменныхъ  сношешй  не  состоится 
соглашен1я,  им-Ьетъ  м^Ьсто  соединенное  засЬдаше  об*ихъ  делегащй,  на 
которомъ  д*ло  р*шаесгя  большинствомъ  голосовъ,  при  чемъ  предс*да- 
тельствуютъ  презндазтш  обоихъ  делегапДй  по  очереди,  знаменуя  опять-таки 
равенство  Венгрш  съ  Австртею.  Отъ  такого  равенства  съ  Австр1ею  далека 
была  Чех1я,  въ  сущности  инкорпорированная  въ  Австр1ю,  признанная 
только  частью  Австрш,  ея  автономною  провинщею,  наравн*  съ  такими 
частями,  какъ  напр.,  Тироль,  Зальцбургъ,  и  даже  такими  землями,  которыя 
н-Ькогда  были  частями  королевства  Чешскаго  (Морав1я,  Силез1я). 

Протесты  чеховъ  и  1ребован1ц.  расширен]я  тосудауственныхъ  правъ 
Чех!».  Чехи  не  могли  сдержать  своихъ  чувствъ,  не  могли  не  выразить 
протеста  противъ  унижен1я  своей  страны.  Нац1ональное  чувство  было 
приподнято  и  выразилось  ярко  въ  торжественной  закладк*  въ  ма*  1868  года 
Нац10нальпаго  театра,  сооружавшагося  на  народный  пожертвован1я. 
Когда  прибылъ  въ  Прап'    Францъ-1осифъ  для  участ1я  въ  торжеств*  освя- 
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щен1Я  новаго  моста  черезъ  Влтаву,  назначенномъ  на  21 110пя  (въ  депь  печаль- 
цыхъ  для  чеховъ  воспоминаний  о  казни  чешскпхъ  патрхотовъ),  чехи  мани- 
фестировали свои  чувства,  отсутствуя  на  торжеств-6.  Когда  же  нмпсраторъ 
отклони лъ  декларащю  чешскаго  сейма,  настаивавшую  на  возстановленш 
«трхединаго»  королевства  Чех1н,  Моравш"п  Силез1и  и  отм'Ьпилъ  обяза- 
тельное преподаван1е  чешскаго  языка  въ  П'Ьмсцкпхъ  школахъ  Чех1и, 
въ  ПрагЬ  вспыхнули  безпорядки.  Надо  сказать,  что  улсе  со  времени  нз- 
дан1я  октябрьскаго  диплома  1860  года  въ  Чех1п  шло  сильное  обществен- 
иое  движете:  возникали  и  собирались  многочисленныя  п-Ёвчесшн  и  соколь- 
сшя  (гнмнастическ1я)  общества,  открывались  читальни  и  клубы  (Ьезейу), 
проникнутые  нащональнымъ  духомъ,  собирались  митинги  подъ  открытыиъ 
небомъ  (1;4Ьог  иЛи)-.  Обш;ество,  такп>гь  образомъ,  было  уже  достаточно 
возбуждено  и  подготовлено  къ  выражению  своихъ  чувствъ.  Правительство 
10  октября  1868  года  объявило  осадное  положепхе  въ  Праг'Ь.  Печать 
подвергалась  пресл'Ьдовашямъ,  редакторовъ  присуждали  къ  тюремному 
заключен1ю,  граждане  карались  штрафами,  тюремнымъ  заключен1емъ, 
постоемъ  солдатъ. 

Не  смотря  на  это  оппозищонный  духъ  все  бол-Ьс  и  бол'Ье  усиливался 
въ  Чехт,  а  чешскШ  сеймъ  въ  1870  году  снова  подтвордплъ  Т1}ебован1е 
о  создан1и  для  Чешскаго  королевства  такого  же  положен1я,  какоо  отведено 
было  Венгр1и.  Такъ  какъ  аналогичныя  движения"  1фОИЗошли  и  въ  другихъ 
частяхъ  империи,  въ  Далмац1и  и  Галищи,  правительство  вынуждено  было 
пойти  навстречу  нащональнымъ  требоваа1ямъ  чеховъ  п  принять  м'Ьры 
къ  тому,  чтобы  сломить  упорное  противод'Ьйствхе  нЬмецкихъ  центра- 
ли стовъ  въ  рейхсрат^Ь  путемъ  его  роспуска  п  новыхъ  выборовъ.  Въ  рескрипгЬ 
12  сентября  1870  года,  данномъ  собравшемуся  чешскому  сейму,  императоръ, 
«Иомня  государственно-правовое  положеше  короны  Чех1п  и  тотъ  блескъ 
и  могущество,  которые  она  доставила  Габсб^фгамъ»,  торжественно  об-Ь- 
щалъ  (уже  въ  трет1й  разъ)  подтвердить  своимъ  короновашемъ  автономный 
права  .Чех1п  и  просилъ  сеймъ  действовать  въ  дух-Ь  умеренности  и  при- 
мирешя.  На  разсмотр-Ьн^е  сейма  предложенъ  былъ  выработанный  мини- 
стерствомъ  гр.  Гогенварта  сообща  съ  чешскими  деятелями — гр.  Генрихомъ 
Кламъ-Мартпницемъ  и  барономъ  Ригеромъ  законопрое1стъ,  устанавливав- 
пий  полное  равноправ1е  н-Ьмецкой  и  чешской  народностей  въ  королевств* 
и  требовавпйй  отъ  всЬхъ  правительственныхъ  лнцъ  въ  Чехш  знан1я  обоихъ 
земскихъ  языковъ.  Сеймъ  согласно  этому  законодательству  долженъ  былъ 
впредь  состоять  иаъ  двухъ  напдональныхъ  кур1й,  который  большинствомъ 
двухъ  третей  могли  отвергать  всяшй  законопроектъ,  представлявш1йся 
имъ  вреднымъ  для  ихъ  народности.  Одновременно  съ  этимъ  на  обсужден1е 
сейма  была  внесена  «основная  статья»,  устанавливавшая  принпипъ  фодера- 
листическаго  соединешя  Чехш  съ  имперхей.  Согласно  этой  статье  кругъ 
делъ,  подлежавпгахъ  обсуждешю  рейхсрата,  куда  делегировались  члены 
сейма,   впредь  долженъ  былъ  ограничиваться  немногилш  обще-государ- 
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етвенными  вопросами;  Чех1я  должна  была  участвовать  въ  расходахъ  госу- 
дарства путемъ  впесешя  изв-Ьстной  доли  расходнаго  бюджета;  для  прн- 
мирен1я  споровъ  между  Чех10ю  и  другими  землями,  для  обсужден1я  госу- 
дарственныхъ  договоровъ  и  т.  д^  проектировалось  учрежден1е  сената.  ВсЬ 
эти  положешя,  распространяемыя и  на  друпя  земли,  должны  были  поста- 
вить Чех110  на  ]равную  ногу  съ  Венгрхею  и  превратить  Австр1йскую  импер1ю 
въ  федеращю  не  двухъ,  а  многьхъ  государствъ. 

Торжество  п-Ьмедкой  Шфт1и  и  неудача  политнческихъ  притязашй 
чеховъ.  Н-Ьмедше  над10налисты  не  могли  помириться  съ  такою  программою 
и  завязали  сношешя  съ  Берлиномъ,  который  въ  то  время,  посл-Ь  поб^Ьды 
надъ  Франц1ею,  сталъ  средоточ1емъ  и  оплотомъ  пангерманскйхъ  чувствъ 
и  вождел15Н1й.  Членъ  рейхсрата  отъ  Верхней  Австрш  баронъ  Вейхсъ 
писалъ  гр  Герберту  Бисмарку,  что  министерство  Гогенвар^а  стремится 
окончательно  отстранить  н^медшй  элементъ  отъ  руководящей  роVШ  и  за- 
менить его  славянскиыъ,  что  въ  интересахъ  Германской  имперш  лежитъ 
сохранение  Австро-Венгр1и  подъ  властью  н^мцевъ  и  мадьяръ.  Въ  этомъ  же 
направлеши  действовали  и  мадьяры,  и  прусская  дипломат1я.  Работа  этой 
дипломами  и  неыедко-австр^йскихъ  над1оналистовъ  не  прошла  даромъ. 
Въ  август-Ь  1871  года  произошло  свидан1е  въ  Ишл-Ь  императоровъ  Франда- 
Хосифа  и  Вильгельма  I,  а  въ  октябре  того  же  года  пало  министерство 
Гогенвлрта,  и  прекратились  всЬ  попытки  къ  устройству  проектщюваной 
федерадш.  Волнешя,  происшедш1я  въ  связи  съ  этимъ  въ  Чех1и,  вызвали 
вновь  установлеше  тамъ  военнаго  режима  и  всевозможныя  репресаи. 
Единственный  уступки,  сд-блавныл  въ  то  вромя  чехамъ,  касались  распро- 
страней1я  чешскаго  языка  въ  преподавали;  между  прочимъ  въ  Пражсконъ 
уииверситет-Ь  была  учреждена  чешская  доцентура,  подготовившая  создаше 
полнаго  чешскаго  университета. 

Чтобы  освободить  центральный  законодательный  органъ  отъ  воз- 
действ1Я  сеймовъ,  осуществлявшихъ  собою  какъ  нгкакъ  автоном1ю  земель 
и  проникнутыхъ  соответствующими  чувствами  и  стремлетями,  прави- 
тельство въ  1873  году  провело  новый  избирательный  законъ,  въ  силу  ко- 
тораго  рейхсратъ  долженъ  былъ  пополняться  не  делегатами  отъ  сеймовъ, 
а  депутатами  непосредственно  избранными  населен1емъ  въ  количеств-Ь 
353  человекъ.  Эта  реформа  сглаживала  внутренн1я  политичесюя  пере- 
городки и  резче  выдвигала  рейхсратъ,  какъ  общеавстр1йское  учреждеше. 
Чехи  протестовали  и  черезъ  кн.  Юр1я  Лобковица  подали  императору 
петиц1ю,  покрытую  сотнями  тысячъ  подписей,©  сохранеши  прежняго  порядка 
пополнетя  рейхсрата.  Это  не  привело,  однако,  никъкакимъ  результатамъ. 
Тогда  чехи  прибегли  къ  пассивному  неповиновен1ю:  депутаты,  избранные 
въ  рейхсратъ,  не  шли  туда,  равно  какъ  и  сеймовые  депутаты;  когда  же 
за  это  стали  лишать  ихъ  мандатовъ  и  назначать  новые  выборы,  чехи  снова 
избирали  техъ  же  сакпахъ  депутатовъ.  Эта  пассивная  оппозивдя  продолжа- 
лась до  техъ  поръ,  пока  чехи  не  увпдалп,  что    ихъ  отсутств1е  на  сейме 
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и  иъ  рейхсрат^Ь  паиоситъ  ущербъ  не  только  протнвннкамъ,  но-  и  самой 
Чехш  и  ея  иптересамъ.  Въ  1878  году  чешсюе  депутаты  заняли  свои  м*ста 
на  ссйм-Ь,  сд-Т^лавъ  предварительно  заявлеше,  что  они  явились  на  сейзгь 
только  для  того,  чтобы  испробовать,  принесеть  лп  каюе  плоди  ихг  щ)Я- 
мнрительное  пастросп1е.  Въ  сл-Ьдл'ющемъ  году  чешск1о  депутаты  вошли 
Еъ  рейхсратт.,  сд'Ьлавъ  предварительно  заявлеше  о  норушнмостн  историче- 
скаго  государственнаго  права  Чехш.  Такнмъ  образомъ,  иъ  конц-Ь  кондовъ, 
п^мцамъ  удалось  заставить  чеховъ  такь  или  иначе  подчиниться  новому 
государственному  строю,  созданному  въ  1867  и  въ  блинсайш1е  послЬ  тло 
годы. 

Уступки  чехамъ  въ  нащональномъ  вопрос!;.  Какъ  бы  въ  Ш1Г1»аду  за 
это  правительство  сделало  чехамъ  рядъуступокъ  въ  нащональномъ  вопросЬ. 
Въ  октябр'Ь  1879  года  чехп  подали  императору  докладную  записку,  въ  ко- 
торой настапвали  на  равноправцг  чешскаго  и  н^мецкаго  языкобъ  въ  ГГраж- 
скомъ  уннверсптет'Ь,  въ  средиихъ  школахъ,  суд*  ж  адмиш  страц1и.  Правн- 
т.'льство  отв-йтило  на  это  «распоряжетямп  объ  языкахъ»  (йргасЬуегс^гйпип- 
яеп)  19  апр.  1880  г.  По  смыслу  этнхъ  распоряжен1й  суды  и  администращя 
должны  были  отвечать  сторонамъ  на  томъ  языкЬ,  на  какомъ  он-Ь  обраща- 
лись къ  учреждсн1ямъ.  Чехи  остались  не  совс^мъ  довольны  этими  распоря- 
жеш'ямн;  но  въ  особенности  возмущены  были  н^мцы,  состоявш1е  на  госу- 
дарственной служб'Ь,  которымъ  предстояло  теперь  обучаться  чешскому 
языку,  и  въ  рейхсрате  въ  тсчен1е  н'Ьсколькихь  л1тъ  на  этой  ночв-Ь  проис- 
ходила страшная  борьба  н-Ьмцевъ  съ  чехами  я  правительствомъ.  Круп- 
иымъ  нац1ональнымъ  пр1обр^Ьтетемъ  чеховъ  было  разд^Ьлен^е  стараго 
Пражс1саго  университета  на  немецки!  и  чешскИ,  принятое  въ  1881  году 
об^^ими  палатами  рейхсрата  и  осуществленное  въ  сл-Ьдующемъ  же  1882  году. 
Чсшск1й  сеймъ,  въ  которомъ  получплп  перев^Ьсъ  автономпсты,  съ  своей 
стороны  всячески  сод-Ьйствоваль  удоьлетворенш  агЬстпыхъ  нуждъ  и  по- 
требностей: учреясденъ  былъ  земскШ  банкъ,  выстроено  было  велико л^Ьпное 
здг1н1е  Чешскаго  Музея,  реформированы  н  улучшены  профеесгональныя 
школы,  изданы  драгоц-Ьиные  памятники  чешской  истор1п. 

Противод'Ьнств1е  п-Ьмцевъ  п  неудачная  попытка  гр.  Таафе  по»трить 
чеховъ  н  П'Ьмцевъ.  Н'Ьмцы  были  крайне  недовольны  этнмъ  оборотомъ  д-Ьлъ, 
который  не  только  лишалъ  ихъ  преобладашя,  но  и  грозилъ  поглощетемъ 
въ  т'Ьхъ  частяхъ  .4встр1и,  гд'Ь  они  составляли  меньшинство.  Они  пове.та 
страстную  борьбу  противъ  мипистровъ,  которые  держались  политики  на- 
ц1ональпыхъ  уступокъ  славянамъ,  п  всячески  стара.тгись  отстоять  пре- 
обладайте германизма  въ  пмпср1и,  а  въ  областяхъ  со  см-Ьшаннымъ  на- 
селен1емъ — отд'Ьлпться,  обос<^'биться  отъ  славянъ  и  занять  приви.тегирован- 
ное  полож€Н1е.  Въ  репхсрагЬ  поборннкомъ  германизма  явились  члены 
«Н'Ьмецкаго  клуба»,  оргатшзовавшагося  въ  1885  году,  затЬмъ  члены  «.Н-Ь- 
мецко-австр1йскаго  клуба»,  возникшаго  въ  1888  году.  Въ  1886  году  баронъ 
Шаршмидъ   внесъ   въ   палату    депутатовъ    законопр(?екгь,   .подписанный 
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116  членами  рейхсрата,  въ  которомъ  требовалъ  введешя  н^мецкаго  языка 
во  внутреннюю  переписку  всЬхъ  в-Ьдомствъ,  въ  пренхя  рейхсрата  ц  въ 
издате  оффищальныхъ  кнвгъ.  Въ  то  же  время  иЬмецше  депутаты  чсш- 
скаго  сейма  выступили  съ  предложен1емъ  разд^Ьлить  королевство  на  дв'Ь 
административныя  области,  съ  преобладающимъ  чешскимъ  и  съ  преобладаю- 
щимъ  н'Ьмедкимъ  населетемъ,  съ  гЬмъ,  чтобы  такимъ  образомъ  регу- 
лировать употреблете  языковъ.  Когда  же  эти  притязатя  не  пошли  себ-Ь 
сочувств1я  на  сейм*,  депутаты-н^мцы  покинули  его  и  бойкотировали 
въ  течение  нФсколькихъ  л'Ьтъ.  Въ  1889  году  н'Ьмцы,  депутаты  рейхсрата, 
выразили  нам-брете  посл'Ьдовать  своимъ  соплеменникамъ  въ  Чехш  и  въ 
полномъ  состав-Ь  выйти  нзъ  рейхсрата.  Это  обстоятельство  заставило 
графа  Таафе,  тогдашняго  перваго  министра,  предпринять  р-Ьпштельные 
шаги  къ  примпрен1ю  национальностей.  Въ  начал1&  1890  года  собралась 
парламентская  коммисс1я,  которая  выработала  некоторый  положен1я  въ 
дух*  обезпечешя  нац1ональной  жизни  об*ихъ  народностей,  чеховъ  и  н1;м- 
цевъ.  Именно,  школьный  -сов-бть,  в-Ьдавплй  д-Ьло  народнаго  образования 
въ  Чехш,  разд-Ьлядся  на  два  отдела,  чешсшй  и  н-Ьмецгай;  въ  областяхъ, 
гд*  имелось  нащональное  меньпщнство,  допускалось  образовате  отдель- 
ной для  него  школы,  если  наберется  не  мен*е  40  челов4къ;  судебный  и 
адлшнистративныя  округа  предполагалось  разграничить  такимъ  образомъ, 
чтобы  они  охватывали  населеше  только  одной  нащональностн  и  т.  д. 
Хотя  это  соглашен1е  не  встр-Ьтило  сочувств1Я  въ  радикальной,  такъ  назы- 
ваемой младо-чешской  царт1и,  т*мъ  не  мен-Ье  правительство  сочло  его 
состоявшимся  и  начало  проводить  черезъ  сеймъ,  на  который  явились  те- 
перь и  н*мецк1е  депутаты.  Такимъ  образомъ  въ  1ЮЯ'Ь  1890  года  прошелъ 
и  былъ  утвержденъ  императоромъ  законъ  о  разд*лети  школьнаго  совета 
королевства  на  два  нащональныхъ  отд-Ьла;  въ  январ*  1891  года,  вопреки 
н*мцамъ,  прошелъ  законъ,  по  которому  во  глав*  этого  сов*та  могли  стоять 
только  лица,  влад*юпця  обоими  языками  и  т.  д.  Но  начавшееся  разгра- 
ничеше  админпстрахивныхъ  и  судебныхъ  округовъ  по  нащональностн 
нас€летя  вызвало  не  только  протесты,  но  и  волнешя  въ  Чех1и,  демон^ 
стращи  и  стычки  съ  немцами  на  улицахъ,  что  въ  свою  очередь  привело 
къ  объявлен1ю  осаднаго  положешя  въ  ПрагЬ  и  окрестностяхъ  въ  сентябр* 
1893  года.  Прпмирительныя  попытки  гр.  Таафе  потерпели  ф1аско,  что 
въ  связи  съ  другими  неудачами  вынудило  его  выйти  въ  отставку  (въ  ноябр* 
1893  года). 

Распоряжен1я  гр.  Бадени  о  языках^  и  безпорядки  въ  В1^н'*  и  Праг]^; 
расаоряжешя  о  языкахъ  Гауча  н  ихъ  безрезультатность.  Попытку  при- 
мирить нащональныя  стремлетя  чеховъ  и  н-Ьмцевъ  предпринялъ  вновь 
графъ  Казимиръ  Бадени,  назначенный  премьеръ-министромъ  съ  29  сентября 
1895  года.  По  совету  младо-чеховъ  и  заручившись  сод*йств1емъ  н-Ькото- 
рыхъ  н-Ьмецкихъ  депутатовъ  (христ1анскихъ  соц1а.тшстовъ) .  Бадени  5  апреля 
1897  года  издалъ  распоряжетя  объ  употреблети  языковъ,  подтверждав- 
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ш1я  распоряжетя  1880  г.,  которыя  на  практик^Ь  не  выполнялись.  Въ  силу 
этпхъ  распоряжешй  учреждешя,  подв-Ьдомственныя  мпнистерствамъ 
финансовъ,  торговли  и  землед*л1я,  а  также  суды  должны  были  въ  своей 
перепискЬ  пользоваться  т-^мъ  языкомъ,  на  какомъ  было  подано  прошеше 
или  сделано  устное  заявлеше,  а  отъ  чиновниковъ  Чех1И  и  Морав1и  требо- 
валось, сл'Ьдовательно,  знате  обоихъземскпхъязыковъ.  Эти  распоряжения 
вызвали  бурю  н€годован1я  въ  н-Ьмцахъ.  Въ  Теплиц*,  Эгер*,  КлагенфургЬ 
и  другихъ  Н'Ьмецких'ь  цснтрахъ  состоялись  многолюдные  митинги,  на 
которыхъ  произносились  горяч1я  р-Ьчи  протнвъ  Бадени.  Ораторы  обра- 
щали свой  взоры  и  на  соседнюю  Герман1ю,  взывая  туда  о  помопди.  <|:Нц- 
ужели  мы  перестали  быть  в-Ьчно  св-Ьжей  и  зеленеющею  в-Ьтвью  великаго 
братскаго  народа — н-Ьмецкаго,  который  живетъ  за  т*ми  горами,  соста- 
вляющимл  напгу  границу?»  —  вопрошалъ  бургомистръ  Теплица.  Въ  Дрезден'Ь 
состоялся  съ^здь  всен^^мецкой  парт1и  подъ  предс^дательствомъ  ея  лидера 
Шёнерера,  на  которомъ  произносились  подобный  же  р-Ьчп.  Когда  въ  ноябр'Ь 
собрался  рейхсратъ,  въ  засЬдатяхъ  его  стали  происходить  так1е  скандалы, 
какихъ  еще  не  бывало  въ  парламентской  жизни  Австр1п, — обструкщон- 
пыя  р-Ьчи,  стучаше  въ  пюпитры,  перебранки  и  даже  драки,  постоянный 
шумъ  и  т.  д.  Безпорядки  перенеслись  на  улицу,  гд*  лередъ  парламен- 
томъ  въ  течете  трехъ  дней  устраивались  гранд10зныя  манифестацш  н4м- 
цевъ,  требовавпшхъ  отставки  Бадени.  В^Ьна  производила  впечатл'6н1е 
города,  охваченнаго  револющею.  Императору  не  оставалось  ничего 
другого,  какъ  только  принять  отставку  Бадени  и  отсрочить  сесс1ю 
рейхсрата.  В-Ьна  успокоилась.  Но  въ  ПрагЬ  паденхе  Бадени  вызвало 
чрезвычайный  волнешя  и "  уличные  безпорядки,  погромъ  н^мецкихъ 
лавокъ  и  здан1й,  такъ  что  снова  потребовалось  ввести  исключитель- 
ное положете  (2  декабря),  которое,  впрочемъ,  скоро  было  снято  новымъ 
Бремьеръ-минисфомъ  Гаучемъ,  желавшимъ  упраялять  конституц1онно. — 
Борьба  перешла  загЬмъ  на  чешсюй  сеймъ,  собравпийся  въ  январ-Ё  1898  года . 
Чехи  настаивали  на  сохранеши  Бадетевскихъ  распоряжен1й  объ  язы- 
кахъ;  Н1&МЦЫ,  особенно  пангерманнстъ  Вольфъ,  наоборотъ — настаивали 
па  полной  пхъ  отм^Ьн^Ь.  Больпшнствомъ  было  р-Ьшено  передать  д-Ьло  въ 
коммисс1ю.  Но  при  разгор-Ьвшихся  страстяхъ  нельзя  было  ожидать  ни- 
какого соглашенхя.  Эти  страсти  проявлялись  и  вн*  сейма.  Н'Ьмецк1е  сту- 
денты-корпоранты зели  себя  крайне  вызывающе,  и  между  студенчествомъ 
об-Ьихъ  нащональностей  происходили  прямыя  побоища.  Н-Ьмецкихъ 
студентовъ  поддерживали  коллеги  изъ  другихъ  университетовъ.  Когда 
чешское  большинство  сейма  хот'1^о  провести  адресъ  корон^&,  выражавш1Й 
пожелашя  чеховъ  и  пренебрегавш1й  требоватямн  н*мцевъ,  н*мецк1е 
депутаты  покинули  сеймъ  (26  февраля  1898  года).  Тогда  министръ  Гаучъ 
р-Ьшилъ  разрубить  затянувппйся  горд1евъ  узелъ  и  собственною  властью, 
«предварительно  законодательнаго  разр-Ьшетя»,  издалъ  въ  отм^Ьну  по- 
становлешй    Бадени    новыя   распоряжетя   объ    хпотребленш    м^стныхъ 
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языковъ  (5  марта  1898  года).  Въ'силу  этпхъ  распоряжен1й  оффитуальпымъ 
и  служрбнымъ  языкомъ  (Ат^з-  ипй  Б1еп818ргас11е)  властей  долженъ  былъ 
служить  тотъ  зомск:1н  языкъ,  который  признаетъ  своимъ  па  оспопан1Тг  по- 
сл''Ьдней  переписд  наличное-  населетпе  административнаго  округа,  а  въ 
округахъ  со  см'Ьшпннымъ  населешсмъ  должтш  были  употребляться  оба 
зеыскихъ  языка.  По  подобный  распоря:кен1я  не  только  не  распутывали,  по 
еще  бол^е  запутывали  образовавшейся  узелъ.  Гаучъ,  не  достйгнувъ  при- 
мирения, вышолъ  въ  отставку. 

Нац10нальпая  вражда  не  только  не  ослаб-Ьла,  но  все  бол^Ье  и  бол-Ье 
разгоралась.  Бь  ^1ехш  л^томъ  1398  года  происходила  закладка  памятника 
Палацко^п',  которая  1ф10бр'Ьла  характеръ  всеславянскаго  торжествп . 
Въ  Краков*  стол'Ьт1е  со  дня  рождеп1я  ^Мицкевича  также  ознаменовалось 
торжествами,  им-бвшимн  характеръ  славянскаго  единен1Я,  особенно  между 
чехами  п  поляками.  Все  это  страшно  будоражило  австр]йскихъ  н'Ьмцевъ. 
Въ  иа.Ъ  1899  года  н-Ьмеизоя  партш  выработали  единую  нацхоиальную  про- 
грамму, котЬрая  признавала  н1;мецк1й  языкъ  не  только  языколгь  сношеихй 
властей  разныхъ  земель  Австрш,  но  п  языкомъ  внутрепияго  управлен1я 
земель  (кром*  Галпцш  п  Южнаго  Тироля);  вопросъ  объ  употреблентп 
чешскаго  языка  въ  чешскихъ  округахъ  Богем1п  программа  предлагала 
подвергнуть  обсуждешго.  Какъ  бы  исполняя  эту  программу,  министерство 
гр.  Клари  А.лъдрЕнгена  14  окт.  1899  года  отм-Ьнило  распоряжен1е  о  язы- 
кахъ  Гауча  и  возстапови.то  положете  вещей,  бывшее  до  Бадени,  об-Ьщая 
въ  ближаЁшемъ  будущемъ  регулировать  унотреблсн1е  языковъ.  в:ъ  упра- 
влеши  въ  законодательно мъ  порядк-Ь. 

Новый  избирательный  законъ  п  надежды  на  прекращете  нацюналь- 
ной  борьбы.  ВсЬ  эти  чередовавш1яся  постановлеп1я  и  отм;Ьны  вносили 
хаосъ  въ  государственную  жнзнь  Австрии  и  все  бол-Ье  и  бол-Ье  распаляли 
по.тйтичесюя  страсти,  вызывая  какъ  въ  рейхсрате,  такъ  и  на  сейма хъ 
всевозможные  скандалы,  протесты  и  обструкщп.  Нацхональная  борьба 
ослолшилась  борьбою  за  всеобще?  избирательное  право,  на  введеи1и  ко- 
тораго  настаивали  со1цалъ-демо1фаты  п  друг1я  радикальный  парии.  Посл-б 
неудачъ,  йоторыя  потерпели  на  этой  почв'Ь  министры  Гаучъ  и  кн.  Гогенлое, 
въ  начал^&  января  1907  года  прошелъ  и  удостоился  санкц1и  проектъ,  вы- 
работанный коммисс1ею  рейхсрата  въ  министерство  барона  Бека.  По  новому 
закону  число  депутатовъ  было  установлено  516;  на  долю  н'Ьмцевъ  приходи- 
лось 233  м^Ьста,  ненЬмецк1я  нац1ональности  получили  283  депутатскихъ 
м1!ста,  такъ  что  нхъ  совэгЬстная  д-Ьятельность  могла  пара.озовать  засилье 
гермапизма. 

Съ  помощью  новаго  пзбнрательнаго  закона  правительство  Австрш 
надеялось  внести  миръ  в<^  внлтренн1я  нац1ональпыя  отношен1я.  Въ  новый 
«народный>  парламентъ  Австр1и  п])ивлекалпсь  так1с  элементы,  которые 
ставили  себ*  задачею  устроеше  соцеальной  жизни,  для  которыхъ  вопросы 
нац)ональпости  пмЬлн  второстепеппоо  ;5]г,1чри1е.  Этотъ  правительственный 
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оптимизмъ  сказался  между  протамъ  и  въ  рескрипгЬ  Франца^Ьсифа  на 
икя  лам-Ьстника  Чйх1и  Куденгофа.  «Пришло  время,— гласилъ  этоть  ре- 
скриптъ,— когда  оба  народа,  укр-Ьпленные  въ  своей  нащональной  обособлен- 
ности, могутъ  подать  другъ  другу  руки  для  совместной  работы>.  Пмпера- 
торъ  взывалъ  къ  забветю  всего  того,  что  разд-^-аяеть  оба  народа,  и  что 
м^шаеть  пмъ  развить  во  всей  полногЬ  свои  силы,  къ  великому  ущербу 
для  государства.  Но  какъ  н-Ьмцы,  такъ  и  чехи  остались  глухи  къ  этпмъ 
призываиъ. 

Пражская  выставка  и  славянскШ  съ-Ьвдъ  1908  года;  возобновленге 
нащональной  борьбы  въ  Чехш  и  обструттеДя  на  сейм*  и  въ  рейхсрат*. 
Въ  1юиЬ  1908  года  въ  ПрагЬ  по  случаю  выставки  собрался  первый  славян- 
сюй  съ^здь,  постановившей  своею  задачею  культурное  и  эко-номическое 
объединете  славянства.  Хотя  и  въ  предшествовавппе  годы  въ  Чехш  устраи- 
вались съ-Ьзды  представителей- различныхъ  славянскихъ  народовъ,  «слеты» 
соколовъ,  съ'Ьзды  по  случаю  закладки  или  открытая  нац1опальныхъ  памят- 
никовъ,  но  съ-Ьздъ  1908  года  превзошелъ  все,  что  происходило  досел-Ь: 
на  немъ  участвовали  и  сербы,  и  болгары,  и  руссюе;  и  затЬмъ,  хотя  съ4здъ 
выставилъ  на  своемъ  знамени  установлете  только  культурной  взаим- 
ности славянъ,  однако  пе  подлелсало  сомн^нею,  что  за  культурной  должна 
была  последовать  и  политическая  взаимность  (не  даромъ  съ^здь  зани- 
мался улаясен1емъ  польско-русскихъ  отиошешй).  Это  движеше,  окрещен- 
ное именемъ  «неославизма»,  сильно  возбудило  н-Ьмедкхе  крути  Австрш, 
которые  увидали  въ  немъ  возродпвппйся  «панславизмъ»,  и  это  пе  могло 
не  отразиться  и  на  внутренней  политической  жизни  Австрш.  Съ  одной 
стороны  немещае  депутаты  путемъ  обструкщи  старались  парализовать 
всякую  деятельность  чешскаго  сейма,  въ  которой  усматривали  засилье 
чеховъ,  между  прочпмъ  стремились  провалить  законопроектъ  о  выборахъ 
въ  чешск1й  сеймъ,  который  им-Ьдъ  тенденщю  еще  бол-Ье  усилить  чешское 
большинство.  Въ  связи  съ  этою  обструкщею,  а  также  въ  связи  съ  аннекс1ею 
Босши  и  Герцеговины,  въ  которой  чехи  совершенно  справедливо  увидали 
новый  этапъ  по  пути  Гермашп  на  востокъ,  въ  ПрагЬ  произошли  крупные 
безпорядки,  вызвавппе  объявлете  военнаго  положентя  (съ  2  декабря  по 
15-е  .1908  года).  Поел*  того  чехи  на  обструкщю  яемцевъ  въ  сейм*  стали 
отвечать  обструкщею  въ  рейхсрате.  Вождь  младо-чеховъ  Крамаржъ  сумелъ 
объединить  вокругъ  чешскихъ  депл'татовъ  рейхсрата  представителей  дру- 
гихъ  славянскихъ  народностей,  кроме  поляковъ  (81оуап§к4  Зейпои),  и  все 
вместе  они  образовали  внлтпительную  си.ту  зъ  125  голосовъ,  которые 
и  стали  отстаивать  нац1ональные  интересы  славянства.  Попытки,  псходпв- 
ппя  отъ  правительства  и  частью  отъ  парламентскнхъ  деятелей,  примирить 
враждующихъ  и  такъ  или  иначе  разрешить  вопросъ  о  языкахъ,  не  привели 
ни  къ  какимъ  результатамъ.  Такъ  какъ  немецкая  обструкщя  совершенно 
парализовала  деятельность  чешскаго  сейма,  то  и  исполнительный  органъ 
э^ого  сейма — свыборъ»  (комитетъ),  лишился  матер1альныхъ  средствъ  п  не 
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могь  надлежащимъ  образомъ  выполнять  своихъ  обязанностей  по  удовле- 
творешю  текущихъ  иул:дъ  страны.  Всл'Ьдств1е  этого  правительство  сочло 
себя  вынужденньшъ  учредить  взам'Ьнъ  сеймоваго  комитета  исполнительную 
земскую  комиссш  пзъ  чиновниковъ,  во  глав-Ь  которой  былъ  поставленъ 
графъ  Шенборнъ  (въ  1юл'Ь  1913  года).  Такимъ  образомъ  въ  Чех1и  прекра- 
тилась даже  д-Ьятельность  органовъ,  которые  были  выразителями  ея 
автономии  въ  пред'Ьлахъ,  отведенпыхъ  констптуц1ею  1867  года. 

Новая,  правительственная  попытка  1914  года  къ  пршшрешю  чеховъ 
и  п-Ьпцевъ  и  ея  пеудача.  Такое  положеше  не  могло  быть  терпимо  долгое 
время,  и  правительство  сд^Ьлало  новую  попытку  разр-Ьшенхн  чешско-нФ- 
мецкой  распри.  Въ  январ-Ь  1914  года  оно  опубликовало  проектъ  новаго 
закона  объ  языкахъ,  который  въ  главныхъ  чертахъ  сводился  къ  сл-Ьд^'Ю- 
.  щему:  языкомъ  правительственныхъ  органовъ  въ  каждомъ  округ-Ь  Чех1п 
долженъ  быть  тотъ,  на  которомъ  говорить  большинство  населетя;  въ  окру- 
гахъ,  гд-Ь  меньшинство  населен1я  составляетъ  не  мен'Ье  35%,  внутрепнимъ 
правительственнымъ  языкомъ  служить  языкъ  большинства,  а  во  вн'Ьш- 
нвхъ  сношен1яхъ  власти  съ  гражданами  употребляются  оба  я.зыка;  оба 
языка  признаются  оффицхальными  въ  т-Ьхъ  управлен1яхъ,  д-Ьятельность 
которыхъ  распространяется  на  все  королевство;  каждому  гражданину 
предоставляется  право  въ  пред'Ьлахъ  всего  королевства  подавать  заявле- 
н1я  и  требовать  отв'Ьтовъ  и  на  другомь  земскомъ  язык*.  Этоть  проектъ, 
стремнвш1йся  удовлетворить  всевозможнымъ  претенз1ямъ,  натолкнулся, 
однако,  на  р'Ьзк1й  отпоръ  какъ  со  стороны  н-Ьицевь,  такъ  и  со  стороны 
чеховъ.  Для  нЬмцевъ  проектъ  былъ  пеп|)1емлемъ  потому,  что  ис1слючалъ 
признан1е  замкнутыхъ  н'Ьмепкихь  районовь  съ  закономерностью  только 
нЬмецкаго  языка,  разд'Ьлеше  государственныхъ  учреждешй  и  чинов- 
ничьяго  персонала  на  п^медюб  и  чешсше;  для  чеховъ  проектъ  быль  не- 
пр1емлемъ  потому,  что  нарушалъ  общ1й  принципъ  равноправ1я  обоихъ 
языковъ  во  всемь  Чешскомъ  королевстве.  Въ  разгоравшейся  борьбе  при- 
пялп  участ1е.  немецкхе  н  чешск1е  университетъ  и  поллтехникумъ  Чехш, 
выступивш1е  съ  соответственными  заявлешями.  Неудача  переговоровъ 
повела  къ  парламентской  обструкщи.  въ  Вене,  вследств1е  чего  пришлось 
закрыть  сессзю  рейхсрата  на  неопределепное  время..  Такъ  и  остался  не- 
Р'Ьшеннымъ  вопросъ  объ  языкахъ  въ  Чехш  до  самой  великой  европейской 
войны. . . 

Реселюы  чешскаго  парода  въ  нац1ональный  борьб^^.  Итакъ,  съ  1879  года 
и  до  нашихъ  дней  чехи  вели  борьбу  преимущественно  за  права  своего  на- 
щональпаго  языка  въ  оффищальныхъ  сношенхяхъ  и  преподаванш.  Не- 
обыкновенное упорство  и  знерг1я,  которую  они  при  этомъ  обнаружили, 
свпдетельствуютъ  о  сильдомъ  развит1п  нащональнаго  самочувств1я  и  само 
сознан1я  въ  чешскомъ  обществе.  Чешсюй  языкъ,  какъ  наивысшая  куль- 
т^фная  ценпость  и  историческая  святыня  чешскаго  народа,  служилъ  зна- 
менемъ,  около  котораго  концентрировались  все  задушевныя     чаян1я  и 
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аселашя  чешскаго  народа,  какъ  единаго  д1>лаго.-  Развитое  пац1ональное 
самочувств1е  и  самосознан1е  въ  свою  очередь  стоять  въ  связи  съ  чпслен- 
ностью  чешскаго  парода,  его  матерхальнымъ  благосостоян1емъ  и  просв-Ь- 
щснностью  и  его  общественною  организованностью. 

Его  численпость.  Не  смотря  на  всЬ  неблагощпятпыя  услов1я  и  об- 
::тоятельства,  живя  въ  стране,  полуостровомъ  вр-Ьзывающейся  въ  герман- 
ское море,  постоянно  захватываемой  волнами  этого  люря,  подвергавшейся 
н-Ьеколько  разъ  погромамъ  и  разорепхямъ,  живучая  п  стойкая  чешская 
раса  до  напшхъ  дней  сохранила  численное  преобладан1е  на  своей  исконной 
территорш,  т.-е.  въ  Богемш  и  Морав1п.  На  западе,  сЬверо-запад-Ь  и  с-Ьвер-Ь 
Богемш  есть  округа,  населенные  п'Ьмцами,  но  и  эти  округа  перерезаны 
многочисленными  чешскими  островами.  Въ  общемъ  въ  1910  году  на  2У2  милл. 
(2.467.724)  немцевъ  и  евреевъ  приходилось  въ  Богемш  474  Ш1лл.  (4.24],.918) 
чеховъ;  въ  Моравш  отношен1е  было  приблизительно  такое  же  (изъ 
2.604.857  чел.  1.868.971  принадлежало  къ  чехамъ  и  словакадгь).  По  дан- 
нымъ  1910  года  около  7б  (40,82%) -чеховъ  Богем1п  жили  сельскимъ  хозяп- 
ствоыъ,  почти  столько  же  (37,10%) — промышленностью,  около  ^/1о(1013%) — 
торговлею  и  транспортомъ,  около  ^Д  (11,78%) — общественною  и  госу- 
дарственною службою  и  свободными  професс1ямп;  въ  Моравш  сельскимъ 
хозяйствомъ  жило  бол^е  половины  чеховъ  (51,62%),  около  ^/з  (31,84%)— 
промышленностью,  около  72о  (4.97%) — торговлею  и  транспортомъ,  осталь- 
ные— общественною  и  государственною  службою  п  свободными  профес- 
сиями. 

Развпт1е  землевлад'Ьн1я  и  сельскаго  хозяйства.  Сельскимъ  хозяйствомъ 
живетъ  многочпсленный  классъ  мелкпхъ  земельныхъ  собственниковъ- 
креетьянъ  и  немногочисленный  сравнительно,  но  превалпрующ1й  по  раз- 
м-Ьрамъ  влад-Ьемой  земельной  площади  1слассъ  среднихъ  п  крупныхъ  по- 
м^пщковъ-дворянъ,  пользующихся  иаемиымъ  трудомъ  рабочпхъ-батра- 
ковъ.  Въ  Богем1и  въ  1910  году  мелкихъ  крестьянскихъ  влад-Ьн!»  величиною 
не  свыше  б  гектаровъ  было  703.577,  и  они  составля.тп  80,9%  всей  земельной 
собственности,  охватывая  въ  то  же  время  только  12, .5%  культурной  пло- 
щадп;  въ  Моравш  такихъ  влад-Ьшй  было  203.239  и  вм-Ьст^  съ  03.718  участ- 
ками разм1;ромъ  до  20  гек.  они  составляли  95%  всей  земе.тьной  сабстпеиности. 
Но  смотря  на  малую,  величину  своихъ  земрцьныхъ  влад-Ьнхй  чешское  кре- 
стьянство кр-Ьпко  стоитъ  на  своихъ  ногахъ,  привязано  къ  своей  земл^Ь,  К7> 
своему  очагу  и  одлтпевлено  нащональнымъ  чувствомъ  не  меньше,  ч1Ь.мъ  друг1я 
сословия  и  профессш.  На  своихъ  клочкахъ  землп  оно  ведетъ  интенсивную 
землед-бльческую  культуру,  доставляющую  ему  не  только  безбедное  суще- 
ство ваше,  но  и  значительный  достатокъ.  То  же  самое  справедливо  и  от- 
носительно средняго  пом-Ьщичьяго  землевлад-Ьихл,.  поскольку  опо  нахо- 
дится въ  рукахъ  чеховъ.  Интенсивная  клмьтл'ра  и  материальное  благо- 
состояше  крестьянскаго  и  пом-Ьщичьяго  класса  стоять  въ  связи  съ  распро- 
странешемъ  въ  ихъ  сред*  сельско-хозяйственпыхъ  зпан1й  и  кооперацхи. 
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Ми  впд^&ли,  что  уже  въ. XVIII  в-Ьк*  Мар1я-Терез1я  прилагала  заботы  къ 
развит1ю  сельскаго  хозяйства  въ  Чех1и  и  съ  этою  ц^&лью  учредила  каеедру 
агропом1и  вт^  Пражскомъ  унпверситетЬ.  Первымъ  ученымъ  обществомъ- 
въ  Чсх1и  было  землед^^льчоское,  которое  поставпло  своею  ц'Ьлью  распро- 
странел1е  сельско-х<?зяйственныхъ  знашй  въ  народ-Ь.  Татя  же  общества 
возникали  и  позднее,  въ  XIX  в.  Въ  то  же  время  Чех1я  покрывалась  сЬтью 
сельско-хозяЁствепиыхъ  училищъ  (въ  настоящее  время  свыше  100),  даю- 
щихъ  дополаительное  сельскохозяйственное  образовате  крестьянамъ, 
наводнялась  массою  книгъ,  брошгоръ  и  другихъ  яздашй,  распространяв- 
шихъ  сельско-хозяйственныя  зпан1я  въ  народ-Ь.  ВсЬ  разрозненныя  усил1я 
въ  этомъ  направлен1п  объединилъ  Землед1ьльческш  совчьтъ  Чешскаго 
королевсглваь  (2ё1пё(1е1зка  га(1а  рго  кг41оУ8<;у1  Сезкё),  учреждеишлй  въ 
1891  году.  Согласно  своему  уставу  этотъ  сов'Ьтъ  подаеть  правительству 
или  земскому  представительству  добрые  сов'Ьты,  поддержпваеть  прави- 
тельственныя  и  земск1я  м-Ьропраятхя,  направленный  на  развит1о  земло- 
д-Ьл^я,  деятельность  обществъ,  нм'Ьющихъ  задачею  охранете  и  поощрен1е 
землед'Ьлхя  и  сельскаго  хозяйства,  устраиваеть  лекщи,  библ1отеки  и  т.  д. 
За  двадцать  пять  л-Ьтъ  своего  существовашя  сов'Ьтъ  сталь  центральнымъ 
органомъ,  въ  которомъ  сосредоточивается  чешская  нащональная  работа 
въ  области  руководства  и  поощрешя  сельскаго  хозяйства.  Годовые  отчеты 
его  разрослись  въ  толстые  тома,  иногда  свыше  600  страницъ  большого 
формата. — Усп^^хамъ  сельскаго  хозяйства  въ  Чехш  сод'Ьйствовала  орга- 
низац1я  кредита,  покупки  сельско-хозяйственныхъ  орудай  и  сбыта,  по- 
ставленная издавыа  на  началах*  кооперацш.  Къ  услугамъ  сельскихъ 
хозяевъ  въ  Чех1н  стоять  многочисленныя  ссудо-сберегателькыя  товарище- 
ства, вознпкавш1я  съ  начала  пятидесятыхъ  годовъ  XIX  в.  (въ  1911  году 
ихъ  было  уже  1607  съ  оборотомъ  въ  275  милл10новъ  кронъ)  и  крупные 
банки,  какъ  напр.,  Сельско-хозяйственный  кредитный  банкъ. 

Нащональныя  ц'Ьли  въ  развит1И  чешсваго  зе»левлад']&н1я  и  сельскаго- 
хозяйствп.  Помощь  нац1ональному  землевлад'Ьтю  является  идеальеымъ 
мотивомъ,  одушевляющпмъ  оргапизаторовъ  чешскаго  кредита,  среди 
которыхъ  ыор^^дко  встр15тить  такихъ  идейныхъ  людей,  какъ  Ригеръ.  Въ 
1913  году  возникло  общество  «Единен1е  чешскихъ  сберегателей»,  поста- 
вившее себ-Ь  задачею  широкую  пропаганду  сбережетй— именно  въ  ц^^^ляхъ 
обезпечен1я  существован1я  чешскаго  народа  въ  будущемъ,  Въ  воззван1й 
этого  общества  читаемъ:  «Велитя  пространства  чешскихъ  земель  нахо- 
дятся донын-Ь  въ  чужихъ  рукахъ.  Въ  пот*  своего  чела  и  мозолями  свопхъ 
рукъ  мы  хотимъ  выкупить  эту  утраченную  почву.  Каждая  сбереженная 
крона  прпблпжаетъ  насъ  къ  этой  Ц'Ьлп,  и  только  такъ  мы  научимся  впд-Ьть 
въ  деньгахъ  оруд1е  прогресса  и  культ^фы».  Такими  же  оруд1ями  прогресса 
и  культуры  въ  отношеши  сельскаго  хозяйства  Чех1и  были  и  многочислен- 
ный сельско-хозяйственныя  общества,  возникавппя  съ  давнихъ  временъ 
въ  Чех1И — союзы  для  пр1обр'Ьтен1я  землед-Ьльческихъ  оруд1й,  удобрен! й. 
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ДЛЯ  обработка  и  продажи  землед'Ьльческихъ  дродуктопъ  и  т.  д.  Въ  1912  г. 
412  такпхъ  обществ'ь  вг«гЬсгЁ  съ  1662  кредитными  соединились  въ  Щентраль- 
номъ  союзгь*,  который  возникъ  еще  въ  1846  году;  въ  1912  году  оборотъ 
этого  союза  превышалъ  уже  402  милл1она  кронъ.  «Центральный  союзъ 
сельско-хозяйственныхъ  общестьъ»  оказываетъ  могущественную  поддержку 
чешскому  землед-Ьлаю  и  сельскому  хозяйству,  организуя  крсдить,  покупку 
и  сбыть  мапшнъ  и  сельско-хозяйственныхъ  продуктовъ.  Д'Ьятельность 
ого  преисполнена  высотою  нащоналъно-патрхотпческаго  подъема  и  одуше- 
влеюя.  Союзъ  культивируетъ  любовь  къ  землгь,  кончая,  по  его  заявлетю, 
«есть  лучшая  защита  отечества».  Исходя  изъ  этпхъ  соображен1й,  союзъ 
вызвалъ  къ  жизни  въ  1911  году  Аграрный  банкъ,  поставивш1й  задачею 
скупку  крупныхъ  н'Ьмедкихъ  им^&н^й  въ  Чех1И  и  парцелляц1ю  ихъ  среди 
чешскихъ  крестьянъ,  а  также  поддержку  разпымъ  отраслямъ  сельско- 
хозяйственной д1;ятельности. 

Напшнальный  трудъ  въ  прал(ккгши  (гь  заводской  и  фабричной  прп- 
мышлеоноети     и  торговд'Ь;  его  богатые  результаты.  Свое    матер1альноо 
благосостоян1е  чешск1й  народъ  почерпалъ  не  только  въ  землед'Ьлщ  и  сель- 
скомъ  хозяйств-}!,  но  п  въ  эксплуатацш  дру1"ихъ  естественныхъ  богатствъ 
своей  страны,  въ  индустрш  и  торговл-Ь.  Зд'Ьсь  на  первомъ  план-Ь  надо  по- 
ставить горнозаводсклто  промышленность.  Въ  отношеши  ея  Чех1Я   нахо- 
дится въ  особенно  счастливыхъ  условхяхъ,  обладая  богатыми    залежами 
рудъ  и  каменнаго  угля.  Все  золото  и  серебро,  которое  добывается  въ  Ав- 
стрии, принадлежитъ  чешскимъ  рудникамъ;  по  богатству  жел^зомъ  и  ка- 
меннымъ  углемъ  Чех1я  занимаетъ  одно  нзъ  первыхъ  м^сгь  среди  земель 
Австр1и.  Естественно  поэтом^^  если  нзъ  421    горнозаводскихъ  предпр1ят1й, 
д-Ьйствовавшихъ  въ  1912  году  въ  Австрти,  йъ  Чех1л  было  214,  т. -е.  бол4е 
половины,   при  чемъ  ц-Ьнность  добытыхъ    продуктовъ  равнялась    также 
приблизительно  половинЬ  (167,3  мил.1.  на  352,2  милл.  кронъ).  Къ  горнымъ 
богатствамъ  надо  присоединить  л-Ьсния,  по   которымъ  Чехш  также  прп- 
надлежитъ  первое  м-Ьсто.   Неудивительно,   если  эта  богатая  металлами, 
лесами  и  плодородною   почвою   страна  является    предметомъ  страстныхъ 
воясдел'6н1й  н^мдевъ,     открыто  въ  своей  печати  провозглашаюкщхъ,  что 
такая  страна,  какъ  Чех1я,  должна  быть   п-Ьмецкою  страною  и  ни  въ  коевсъ 
случае  не  должна    быть  предоставлена  «чешскимъ  варвар .  мъ>.    По    обра- 
батывающей  промышленности   Чех1я   также  запимаетъ  первое   м-Ьсто   въ 
Австр1йской  имперхи.  Изъ  16.929  фабрикъ.  насчитанныхъ  въ  Австр1н  въ 
1912  году,    на  долю  Чехш  приходилось  6.479  или  около  38*/о-    Важн-ЬД- 
шими  отраслями  ея     являются  текстильная,  препмл-ществе'нно  хлопчато- 
бумажная промышленность,   развивавшаяся  съ  конда  XVIII  в1^ка,  машино- 
строительная, возникшая  также  въ     конц-Ь  XVIII  в.  и    изготовляющая 
разпообразн-Ьйшая  машины  — локомотивы,  сельско-хозяйственныя  орудая, 
машины  для  фабрикъ  и  заводовъ  и  т.  д.,  химическая,  развившаяся  съ  шести- 
десятыхъ  годовъ  XIX  ст.,  и,  наконедъ,  пивоваренная,  дающая  половину 
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всего  пива,  которое  производится  въ  Австрш.  Вс^Ь  эти  отрасли  промыш- 
ленности прекрасно  демонстрировали  своп  усп^Ьхи  на  Пражской  выставк-Ь 
1908  года.  Эта  выставка,  поражавшая  изяществомъ  и  дешевизною  своихъ 
изд'Ьл1й,  была  показателемъ  п  того  высокаго  развитая,  котораго  достигли 
въ  Чех1и  мелюя  отрасли  индустр1н — производство  б-блья,  перчатокъ, 
изготовлете  музыкальныхъ  ннструментовъ,  математическихъ  и  другихъ 
приборовъ,  стеклянной  и  керамической  посуды  и  т.  д.  Конечно,  значи- 
тельная часть  индустрхальныхъ  предпр1ят1й  находится  не  въ  чешскихъ, 
а  въ  н'Ьмецкихъ  рукахъ,  и  рабоч1й  персоналъ,  обслуживающхй  ихъ,  набит 
рается  изъ  обоихъ  народовъ,  даже  съ  большимъ  перев-Ьсомь  въ  пользу 
н'Ьмцевъ,  но  и  на  долю  чеховъ  достается  не  мало  благъ  отъ  развитая  об- 
рабатывающей промышленности.  Тоже  самое  справедливо  и  относительно 
торговли.  Всл-Ьдствае  этого  наибол-Ье  видные  волсди  чешскаго  нащональнаго 
движен1я  принимали  самое  горячее  участ1е  въ  организацш  и  раавит1и 
чешской  индустрш  и  торговли,  входили  въ  составь  промышленныхъ  и 
торговыхъ  палатъ,  учрежденныхъ  въ  ПрагЬ  и  другихъ  городахъ  Чехш 
(Грегръ  п  Ригеръ,  напр.,  были  членами  Пражской  палаты),  выступали  учре- 
дителями или  директорами  банковъ  и.  т.  д.  Пражская  промышленная 
и  торговая  палата  помимо  чисто  промышленныхъ  и  коммерческигь  ц-Ьдей 
преследовала  и  Ц'Ьли  нащонально-политичесюя.  Въ  1864  году  она  вы- 
ступила съ  требован1емъ  равноправ1я  чешскаго  языка  въ  сов'Ьщатяхъ 
палаты,  въ  1866  году  подавала  петиц1ю  императору  объ  изм^^неши  закона  ' 
о  выборахъ  па  сеймъ  и  т.  д.  Д-Ьятельность  ея  т^сно  сплелась  съ  общею  жизнью 
чешскаго  парода.  Законодательство  о  рабочихъ,  борьба  за  избирательную 
реформу,  за  нащональныя  права,  создаше  сЬти  коммврческихъ  и  про- 
мышленныхъ училищъ,  устройство  выетавокъ — не  обходились  безъ  участ1я 
Пражской  палаты.  Палата  не  упускала  ни  одного  случая  заявить  о  нащо- 
пальныхъ  требоватяхъ  чеховъ,  какъ  бы  мелочны  сами  по  себФ  они  ни 
были.  Такимъ  же  нацхонально-чешскимъ  направлешемъ  отличалась  и 
деятельность  другихъ  учреясдешй,  возникпшхъ  для  сод^йствая  промыш- 
ленностп  и  торговли  Чех1И,  каковы,  напр.,  союзъ  «Меркур1й>,  сод^йствую- 
щ1й  заграничному  экспорту  Чехш,  Земск1й  банкъ  королевства  Чешскаго 
и  др.  ^ 

Просв']&щен1е  чешскаго  народа.  Изъ  приведенныхъ  данныхъ  видно,    ^ 
что  деятельность,  развиваемая  но  импульсу  нац1ональнаго  чувства,  йосила    | 
у  чеховъ  вполне  сознательный  характеръ,  что  чехи  отстаивали  свое  на-    | 
щональное  быт1е  не  только  силою  своего  чувства  и  воли,  но  и  силою  разу- 
метя,  силою  пнашя.  Это  разумеше  и  знан1е  дали  чехамъ  ихъ  школы  какъ 
общая,  такъ  и  спед1альная.  Чех1я  тратитъ  на  нужды  народнаго  образова- 
Н1Я  более  П0Л0ВИШ.1  своего  земскаго  бюджета  (54  вгалл.  кронъ  изъ  106). 
Въ  шестидесяти  семи  ея  чешскихъ  школьныхъ  округахъ  въ  1912 — 1913  го-  1\ 
дахъ  содержалось  3284  общинныхъ    школы,  въ  54  немецкихъ  округахъ-    \ 
2356  школъ.  при  чемъ  въ  3313  школахъ  преподаваше  велось  на  чешскомъ    I 
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язык^,  а  въ  2327 — на  н1&мецкомъ;  обществеяныхъ  м1Ьщанскпхъ  школъ 
съ  преподаван1емъ  на  чешскомъ  язык-Ь  было  377,  па  н^мецкомъ — 238. 
Крон*  земскихъ  школъ  на  помощь  народу  явилась  и  частная  инигиатпва: 
въ  1912  году  въ  Чехш  было  67  чешскихъ  школъ  и  66  н-Ьмецкихъ  съ  правами. 
Въ  общевгь  въ  Чехш,  можно  сказать,  осут;ествлепъ  идеалъ  всгобщаго 
обучетя:  въ  1912  году  во  всей  Чех1и  оставалось  безъ  обучен1я  всего  105  здо- 
ровыхъ  д-Ьтей.  Обезпечена  Чех1я  въ  достаточной  степени  и  среднидп  шко- 
лами: въ  1911  году  она  им11ла  39  гимназШ  съ  преподаван1емъ  на  чешскомъ 
язык^Ь,  33 — съ  преподавашемъ  на  п'Ьмецкомъ  язык-Ь  и  одну — двуязычную. 
28  реальныхъ  училищъ  съ  преподавашемъ  на  чешскомъ  язык!;,  17 — съ 
преподавашемъ  на  п-Ьмецкомъ.  Только  въ  отношенхи  женскаго  средняго 
образовашя  Чех1я  является  отсталою  страною:  въ  1911  году  она  пм*ла 
всего  четыре  женскихъ  гимназш,  въ  которыхъ  обучалось  96  д'Ьвицъ,  и 
14  женскихъ  лидеевъ  (9  чешскихъ  и  5  н'Ьмецкихъ),  въ  которыхъ  обучалось 
2141  д-Ьвица.  Что  касается  высшагс  образован1я,  то  проводниками  его 
являются  удвоенные,  чешсше  я  п-бмецкае,  Пражсюй  университетъ,  инже- 
нерное, архитектур йое,  мапгано-строительное  и  химико-техническое  учи- 
лщца. 

Общественная  самод^Ьятсльноеть  въ  области  народяаго  образован1я 
н  воепитан1я.  Какъ  и  въ  другихъ  областяхъ  общественной  жизнп,  такъ 
и  въ  области  народнаго  образовашя  чехи  проявили  ту  же  самую  нащональ- 
ную  заботливость,  общественную  иниц1ативу  и  съорганизованиость.  Когда 
въ  1880  году  н^мды  Чех1и  основали  для  распространешя  н^^мецкаго  образо- 
ваЕ1я  8сЬи1уеге1п,  чехи  отв-Ьтиди  на  это  создагаемъ  своей  Школьной  Ма- 
тицы. Эта  Матица  привлекла  много  членов-ь,  много  пожертвовашй,  такъ  что 
въ  1913  году  оказалась  въ  состояши  содерясать  въ  Чех1и  105,  въ  Моравш 
и  Силезш  34  учебныхъ  заведешя.  Главною  ея  задачею  является  обез- 
печеше  напдональною  школою  д-Ьтей  вс^&хъ  т-Ьхъ  местностей,  гд-Ь  чехи 
составляютъ  нац1ональное  меньшинство.  Аналогичпыя  п;15ли  пресл^Ьдуегь 
и  Просвтьтительный  союзъ  (Зуаг  08Уё1;огу),  учрежденный  въ  1905  году 
въ  ПрагЬ.  Нельзя  не  упомянуть  зд^Ьсь  и  еще  объ  одной  организацш,  со- 
д^йстаующей  физическому  развит1ю  и  духовному  воспитан1ю  чешскаго 
общества, — Соколгь.  Съ  самаго  начала  своего  возникновешя  въ  шестидеся- 
тыхъ  годахъ  эта  организащя  ставитъ  своею  задачею  не  только  развитхе 
гкхесной  кр-Ьпооти  путемъ  соотв'Ьтствуюпщхъ  гимнастнческихъ  упражне- 
Н1Й,  но  и  развит1е  кр-Ьпости  н  выдержанности  духовной, — дисциплины,  силы 
воли,  обществсннаго  чувства.  Зта  организаддя  развивалась  гигантскпмъ 
образомъ.  Къ  1  января  1914  года  чешсюй  «Соколъ»  сосгоялъ  изъ  1.526  дру- 
жинъ,  въ  которыхъ  входило  119.183  члена  (въ  томъ  чпсл-Ь  до  20  т.  жен- 
щинъ).  Изъ  Чехш  «сокольство»  перекинулось  и  въ  др^тчя  славяпскхя 
земли  Австро-Вентрш,  а  зат^Ьмъ  и  за  пределы  ея,  пр1обр^Ьтая  все 
больше  и  больше  характеръ  общеславянсшй.  Сокольсше  съ-Ьзды,  пли 
«слеты»,  поддерживали  единен1е,  культивировали  чл'вства  взаимности  не 
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ТОЛЬКО  между  чехами,  но  и  между  чехами  и  другими  славянскими   на- 
родами. 

Политичесюя  партш  въ  Чеыи.  Такую  же  способность  къ  объединенхю, 
К7.  согласованной  и  организованной  рабогЬ  проявилъ  чешстй  народъ 
н  въ  сфер*  св^-ей  чисто -политической  д^Ьятельности.  Старшее  нокод^те 
чршскихъ  политпческпхъ  д-Ьятолей,  въ  составъ  котораго  входили  уче- 
ники и  младдше  соратники  первыхъ  бойцовъ  за  свободу  ч^шскаго  народа— 
Палацкаго,  Гавличка,  Шафарика,  Бралиераи  др.,  такъ  называемые  старо- 
чехи  съ  течен1емъ  временя  должны  были  поступиться  своею  ролью  и  своимъ 
значетс-мъ,  дать  м'Ьсто  д-Ьятелямъ  друтихъ  направлетй.  На  ночв'Ь  поли- 
тической тактики,  обн1ествентлхъ  идей  и  сощальныхъ  настроеши  въ  Чех1и 
произошло  сильное  парт1йпое  разслоен1е.  Уже  въ  шестидесятыхъ  годахъ 
отъ  старочехозт.  стала  откалываться  радикальная  и  демократическая 
1руппа,  недовольная  связью  старочеховъ  съ  консервативными  и  клери 
1чалъными  кругами.  Во  глав-Ь  этой  группы  сталъ  д-ръ  ЮлШ  Грегръ,  осно- 
ватель влиятельной  и  распространенной  газеты «Кагойн!  Ыз^у».  Пос.и'Ь  того, 
какъ  старочехи  р-Ьшплп  обособиться  отъ  этой  группы  и  основали  въ 
1872  году  свой  «старочешсгай  клубъ»,  куда  не  приняли  противоклерикаль- 
ныхъ  и  свободомыслящпхъ  депутатовъ,  д-ръ  Грегръ  въ  1874  году  основалъ 
}1ародпую  свободоз1гаслящую  партхю,  получившую  назваше  младо-чеш- 
ской. Считаясь  вь  большей  степени  съ  новыми  потребностями  шпрокихъ 
народныхъ  круговъ,  эта  парт1я  все  бол^&е  и  бол^Ье  входила  въ  силу  и  от- 
гЬсняла  на  задшй  плапъ  старо-чеховъ.  Въ  1887  году  съ  нею  соединилась 
группа  «реалистическая»,  во  глав*  которой  стояли  политико-экономъ 
и  философъ  проф.  Масарпкъ,  проф.  Гебауэръ,  Кайзль  и  др.  Съ  1891  года 
старо-чехи  уже  перестаV^и  существовать,  какъ  вл1ятельная  политическая 
парт1я:  на  выбора хъ  2  и  4  марта  1891  года  младо-чехи  поб-Ьдили  во  всЬхъ 
округахъ  какъ  городскпхъ,  такъ  и  деревенскпхъ.  Но  и  младо-чешская 
ларт1я  не  долго  сравнительно  играла  главенствующую  роль  въ  чешскомъ 
политичеекомъ  движен1и.  Разслойка  на  партш  продолжалась  и  поел* 
образовашя  мЛадо  чешской- группы.  Еще  въ  1878.  году  возникла  чешско- 
■славянская  рабочая  сощХиъ-демократичвская  парт1я,  поставившая  себ* 
д-Ьлью  защиту  классовыхъ  пнтересовъ-  фабричныхъ  и  сеяьскохозяйствен- 
Быхъ  рабо»  ихъ  и  превращение  Австрш  въ  демократическое  напДовально- 
федеративное  государство;  въ  1896  году  образовалась  чешская  аграрная 
нарт1я,  поставившая  себ-б  ц1;лью  объедннен1е  землед-Ьльческаго  класса 
и  защиту  четскаго  государственнаго  права;  въ  1898  году  возникла  партия 
1шродно-соцгалис1пическая,  поставившая  своею  задачею  объединен1е  нащо-- 
нально  насгроенныхъ  слоевъ  рабочаго  класса;  наконецъ,  въ  1900  году 
реалисты  выд-блились  изъ  младо-чешской  парт1И  въ  особую  чешскую  на- 
родную парт1ю.  Позже  возникни  еще  чешская  прогрессивная  царт1я, 
образованная  въ  1906  году  проф.  Масарпкомъ,  государсшвен'ио-пртоеая 
прогрессивная  партгя,  хрисп1ган/.ко-соцгалистическая  и  т.  д.  На  выбора.хъ 
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въ  рсйхсрать  съ  1911  году  'шсло  чешскнхъ  партШ  достигло  12.  прп  чсмъ 
наибольшее  количество  голосовъ  получили  сощалъ-демократы,  за  ними — 
аграрии,  загЬмъкатолнчесюепавдоналнсты,  христ1аыс1ае  соц1алисты  и  .тишь 
на  пятомъ  м-ЬсгЬ  младо-чехи.  Это  дроблете  на  парт1П,  разбившее  сил1.1 
чешскаго  общества,  обострившее  классовую  борьбу  въ  его  н1Ьдрахъ. 
замутившее  и  нащональпо-политическое  сознан1е,  нельзя  вм-ЬстЬ  съ  д-ромъ 
Крамаржемъ  не  признать  явлен1емъ  печальнымъ  и  врсднымъ  для  нац1о- 
иальнаго  чешскаго  д1Ьла. 

ЧешевШ  народный  сов-Ьтт..  Но  чеШсгай  народный  организмъ  по- 
сп'Ьшилъ  выработать  п  н1вКоторое  противояд1е  противъ  парийной  бол'Ьзни. 
Въ  1906  году  возникъ  Чешскгй  общенародный  совгьтъ  (N4го(^пI  гас1а  ссзкаУ 
какъ  высш1й  и  объединяющ1й  оргахгь  чешской  политики.  Сой^тъ  оо- 
стоптъ  йзъ  600  представителей  веЬхъ  сослов1Й  п  корпоращй  чешс]<аго 
народа  и  имгЬетъ  задачею  поддержать  сотрудничество  вс1Ьхъ  элементовь. 
особенно  же  чешскихъ  полптическихъ  парт1й,  во  всЬхъ  важныхъ  вопроса  хъ, 
касающихся  чешскаго  народа  какъ  въ  королевств-Ь  чешскомъ,  такъ  и  въ 
илыхъ  частяхъ  «Соединенныхъ  штатовъ  Габсбургскпхъ».  Предметами 
его  заботь  и  попечешй  является  то,  что  можетъ  быть  признано  общимъ 
стремлетемъ  всЬхъ  чеховъ,  безъ  различ1я  программъ  и  тактики  отд'Ьльиыхъ 
парт1й:  возстановлете  единства  п  государственнаго  права  земель  королев- 
ства Чешскаго ;  полное  равноправхе  чешскаго  языка  въ  правихельственяыхъ 
учреждеп1яхъ,  школахъ  и  общественной  жизнп;  полптическое,  экономиче- 
ское и  сощальное  улучшеп1е  народной  жизни,  въ  частности  распространен1е 
автономическаго  строя;  защита  чешскаго  меньшинства  въ  м1Ьстпостяхъ 
съ  н'Ьмецкимъ  населен1емъ;  правильное  пнформировате  пнострапцеръ 
относительно  чешскаго  народа  и  т.  д.  Какъ  объединенный  оргапъ  чеш- 
скихъ парт1й,  Народный  Сов-Ьтъ  выступалъ  уже  по  ц^Ёлому  ряду  вопро- 
совъ:  затцищалъ  интересы  чешской  промышленности  и  торговли,  когда 
поднимался  вопросъ  о  сооружеши  новыхъ  жел^зныхъ  дорогъ  въ  зсмляхъ 
чешской  короны,  отстапвалъ  права  чешскаго  языка  въ  адмпнистрац1н ; 
разрабатывалъ  планъ  устройства  славянской  выставки  въ  ПрагЬ;  произ- 
водилъ  анкету  о  необходимости  совм^Ьстной  славянской  дЬятельности, 
въ  общедоступныхъ  издан1яхъ  разъяснялъ  народу  значете  т^Ьхъ  пли  дру- 
гпхъ  законопроектовъ,  собыпй  древней  чешской  истор1и  и  т.  д.  Дея- 
тельными помощнпкамп  Сов-Ьта  явились  различный  оргаш1зац1и,  поста- 
вившая себ-Ь  1гЬлью  охрану  п  защиту  чешскихъ  м^ньшинъ  въ  областяхъ 
съ  Н'Ьмецкимъ  большинствомъ  населения.  Таковы:  северно -чешское  на- 
родное единенхе  (Кагобп!  зес1по1а  зегегосезка),  пошумавское  народное 
единеше,  народное  единешс  въ  юго-западной  [Морапхи,  народное  единен1е 
северо-восточной  Морав1п,  общество  «Коьгенсмй»  въ  В^не  и  т.  д.  Въ  дея- 
тельности этихъ  обществъ  приняла  горячее  участ1с  университетская  моло- 
дежь. Она  издавала  спещальный  журналъ  ♦81и(1еп18ку  ОЬгос  Меп51по\'у». 
посвященный  выяснешю  нуждъ  п  слабыхъ  местъокраинъ  въ  борьбе    за 
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сохранеше  зд'Ьсь  чешской  нащональной  жизни,  ио1гЬщала  въ  своихъ  «Сту- 
денческихъ  альманахахъ»  статьи,  посвященныя  т^мъ  же  вопросамъ,  взяла 
на  себя  устройство  спещальнаго  «Музея  меньшинъ»  (Мепзхпоуе  Мивеит). 

Чешская  журналистика.  Общая  нац1ональная  работа  велась  и  чешскою 
журналистикою,  при-  всемъ  разнообраз1и  ея  направлен1й.  Въ  Чехш  передъ 
войною  издавалось  315  ежедневныхъ  газетъ  на  чешскомъ  язык*,  а  всего 
Л 400  пер1одйческихъ  издашй.  Д'Ьятели  печати  также  соорганизовались 
въ  рядъ  союзовъ  (8ро1ек  сезкусЬ  ^.игпаИзШ,  1е(1по1;а  севкусЬ  поу1пагй, 
Зу11с11ка1:  сезкусЬ  йепшкагй),  которые  объединились  во  аВсеславянскгй 
союзь  о^ст)рпальныxо^  д}ьятелей»,  прпвлекп11й  организащи  и  другихъ  сла- 
г!япскпхъ  ж^фналистовъ.  Этотъ  союзъ  устраивалъ  курсы  для  журнали- 
стовъ,  пер10дическ1е  съезды  пхъ  и  т.  д. 

Организац1я,  единен1е  проникли  насквозь  всю  общественную  жизнь 
чешскаго  народа  какъ  въ  Богемии,  такъ  въ  Моравш  и  Силез1п.  Между  про- 
чимъ  въ  Морав]и  на  9206  обществъ  и  кружковъ  приходилось  въ  1912  году 
2261  обществъ,  пресл'Ьдовавпшхъ  разнообразныя  культурныя  ц15ли  (среди 
нихъ  своя  Моравская  гикольная  Матищ).  Въ  услов1яхъ  культурной  борьбы 
чешскому  народу,  можно  сказать,  обезпечепо  его  нащональпое  суще- 
ствование, но  именно  только  въ  услов1яхъ  культурной,  борьбы.  Разыгры- 
вающаяся нын-Ь  борьба  германского  м1ра  съ  славянскимъ,  борьба  на  жизнь 
и  на  смерть,  съ  неопред-Ьлившимся  еще  псходомъ,  съ  неясными  перспекти- 
вами будущаго,  заставляетъ  сказать,  что  судьбы  прекрасной  славянской 
страны,  талантливаго,  благороднаго  и  мужествениаго  чешскаго  народа 
находятся  въ  рукахъ  Божшхъ...  Тяжшй  н'Ьмецк1й  молотъ,  въ  течете  мно- 
гпхъ  В'Ьковъ  дробпвш1й  чешск1й  народъ,  выковалъ  изънего  булатъ.  Но 
при  пзв-Ьстныхъ  обстоятельствахъ  н  булатъ  можетъ  быть  превращепъ  въ 
прахъ...  ■ 

Важн'Ьйшая  литература. 

Проф.  А.  Л.  Погодинъ,  Славянск1Й  м1ръ.  Политическое  и  экономиче- 
ское положен1е  славянскихъ  народовъ  передъ  войной  1914  г. 

Ка1ох(8ек,  Сезкё  81а1;и1  ргауо. 
ОзуоаЫ  Ва1гег,  Н1з1;огуа  изШзи  Ап81;гу1.  Ь\у6\7  1899. 

ТоЪо11са  а  Кгатаг ,  Бё^1пу  сезке  ро111;1ку  поуё  йоЪу.  РгаЬа  1809. 

АЛоЦ  8гЬ,  РоЫиске  Аё}ту  Штойа  Сезкеко  ой  г  1861.  РгаЬа  1897. 

Сейезё!  1а1;  роХШсТ^еЬогарази  о  ргауа  г4гос1а  сезкеЬо  (1848 — 1908). 

^ап  НеийХег,  Сезкё  роИНскё  з^гапу  у  С^есЬасЬ,  па  Могауе  а  уе  81е2ки. 
РгаЬа  1914. 

ХейЫттег,  2иг  Сге8сЫсК1,е  йег  ВбЬтхзсЬеп  Аи8й1е1сЬзуегзисЬе  (1866  — 
1871). 

Рй1  8(о1е11  «КагойшсЬ  Ыз^и  (1860 — 1910).  А1тапасЬ. 

Сезка  роЙИка,  Б11  I— V. 
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Уд-кльный  порядокъ  въ  Польш'Ь  и  оеодализмъ;  н-Ьмец- 
кая  колонизац1я  и  н^Ьмецкое  право. 

Дольше  вс*хъ  западнославяпашхъ  государствъ  сохраняло  свою 
самостоятельность  и  самобытность  Польское  государство.  Но  въ  конц-Ь 
концовъ  и  оно  прекратило  свое  существовате  п  притомъ  при  услов1яхъ, 
иеблагопр1ятныхъ  для  сохранен1я  нащональнаго  достоян1я,  матерхальнаго 
и  духовцаго.  Польша  была  разр-Ьзана,  под-Ьлёна  на  части  между  Прусс1ею, 
Австрхею  и  Россхею.  Н'Ьмецкхй  Вгап§  пасЬ  Оз1;еп  сыгралъ  огромную  роль 
въ  этой  судьб-Ь  Польши.  Начавпшсь  еще  въ  уд-Ьльную  эпоху,  онъ  не  пре- 
кращался въ  теченхе  всей  посл-Ьдующей  исторш  польскаго  народа  и  нанесъ 
посл-ЬднШ  смертельный  ударъ  его  одряхл-Ьвшему  государственному  орга- 
низму. Главная  же  причина  паден1я  Польши,  какъ  самостоятельнаго 
государства,  коренилась  именно  в-^  развитш  этого  организма,  въ  своеобраз- 
номъ  совдально-политическозгь  уклад'Ь  Польши,  д-Ьлавшемъ  ее  безсильною 
въ  международной  борьб'Ь  за  сущестеовате.  Фундаментъ  этому  укладу 
заложенъ  былъ  еще  въ  уд^Ьльную  эпоху,  съ  которой  и  предстоитъ  намъ 
возобновить  разсмотр-Ьихе  польской  истор1и. 

Мы  впд-Ьлп,  что  въ  X — XI  вв.  въ  Польш-Ь  оказалась  въ  наличности 
сильная  военная  монарх1я.  Въ  стран-Ь  утвердился  одпиъ  князь,  упраздппв- 
ш1й  всЬ  друпл  племенныя  власти  и  съ  помощью  своей  друнспны  овлад-ЬвшШ 
обществомъ.  Но  эта  монарх1я  оказалась  педолгов-Ьчною.  Польск1й  король- 
князь  не  доросъ  еще  до  представлен1я  о  себ-Ь,  хсакъ  государ^Ь  едпнаго  пераз- 
Д'Ьльнаго  государства,  существующемъ  для  блага  этого  государства.  Онъ 
чувствовалъ  и  сознавалъ  въ  себ-Ь  главпымъ  образомъ  влад-бльца,  хозяина- 
вотчинника,  на  благо  котораго  и  его  близкихъ  существуетъ  это  самое  го- 
сударство. Отсюда  естественно  рано  или  поздно  долженъ  былъ  возникнуть 
разд'Ьлъ  Польскаго  государства.  До  конца  тридцатыхъ  годовъ  XII  в.  этого 
разд'Ьла  не  происходило,  потому  что  большею  частью  государство  пере- 
ходило къ  одному  наследнику.  Но  вотъ  въ  1138  году  умираетъ  праправнукъ 
Болеслава  I  Храбраго — Болеславъ  III  Крпвоустый  и  зав'Ьщаетъ  свое  госу- 
дарство четыремъ  сыновьямъ.  Этимъ  зав-Ьщатемъ  открывается  уже  новая 
эпоха  въ  жизни  Польскаго  государства — уд-бльная,  при  которой  государство 
раздробилось  на  множество  частей,  почти  утратившихъ  взаимную  связь, 
и  потому  въ  высшей  степени  ослаб-бло  и  чуть  было  не  утратило  своей  само- 
стоятельности и  самобытности. 

Уетановлен1е  и  развит1е  уд'к;1ьнаго  порядка  въ  ПлльтаЛ.  Болеславъ 
Кривоустый  незадолго  до  смерти  распорядился  такпмъ  образомъ:  старшему 
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сыьу  Вла(Уисм1ву  онъ  отдапъ  въ  насл-Ьдствснное  влад'Ьнхе  Склез1ю,  второму 
сыну  Болеславу  Кудрявому — Мазов1юи  Куяв1Ю,  третьему  ДГтьшку— Великую 
Польшу,  детвертому  Ренркжу— Сандомирскую  область.  Пятый  сынъ  Казимиръ, 
остававшдйся  малол-Ьткомт^,  не  получилъ  еще  уд-бла:  уд-Ьлъ  ему  должны 
Пыли  выделить  старш1е  братья  по  достпженш  имъ  совершенно л-Ьпл.  По 
чтобы  этотъ  разд'Ьлъ  не  разругаалъ  государствениаго  единства  Польши, 
Болеславъ  постановилъ,  чтобы  впредь  старщхй  въ  род-Ь  былъ  велшшмъ 
княземъ,  которому  должны  повиноваться  младпае  князья.  Этотъ  велишй 
князь  свсрхъ  своего  насл'Ьдственнаго  уд-бла  должепъ  влад-Ьть  землею  Ера- 
ковскою  съ  Сгьрадзью  и  Ленчицею,  собирать  дань  съ  Поморья  и  влад-Ьнхй 
Польши  за  Одеромъ.  Земля  Краковская  становилась  переходнымъ,  долж- 
ностнымъ  уд'Ьломъ  великаго  князя,  а  Краковъ  его  столицею. 

Таким  ь  образомъ,  въ  Польш-Ь  установился  тотъ  же  самый  уд'Ьльный 
порядокъ,  который  позже,  въ  XIII  в.,  установился  въ  Суздальской  Руси. 
Сходство  въ  наотоящсмъ  случа'Ь  было  почти  полное.  Это  произошло  отъ  того, 
что  оба  порядка  порождены  были  одинаковыми  причинами, — господсгвомъ 
частноправовыхъ  воззр-Ьп^й  па  государство  и  одинаковымъ  экопомическкмъ 
бытомъ.    Уд-бльная   система   на  Руси   Суздальской   возникла  всл-Ьдствхе 
П1)евращен1я  князя  въ  хо.зяина-вотчиннпка.  Князья  не  д-блились  оконча- 
тельно, пока  им-Ьли  возможность  кормиться  данями  и  пошлинами  съ  па- 
селен1я,  бойко  торговавшаго  съ  Востокомъ  и  Западомъ  и  имевшего  много 
денегъ.  Но  съ  теченхемъ  врг-мени  эта  торговля  разстроилась,  яаселете 
об'Ьдн'Ьло,  а  князей  стало  больше,  и  опи  поневол-Ь  должны  были  сд-Ьлаться 
сельскими  хозяевами,  чтобы  удовлетворять  вс^мъ  своимъ  нуждамъ.  При 
такихъ  услов1яхь  имъ  уже  неудобно  было  временно  влад-Ьть  волостями  и 
м-Ьняться  имп,  и  Всеволодъ  III,  оставляя  свое  княжестЕО  сыновьямъ,  прямо 
подЬлилъ  его  между  ними,  оставивъ  въ  качестве  переходнаго,  добавсчнаго 
влад'6п1я  для  старшаго,  или    великаго  киязя,  Владимиръ  съ  округомъ. 
То  же  самое  происходило  и  въ  Польш-Ь.  Въ  IX  и  X  вв.  Польша   вм^ст-Ь 
съ  Русью  вела  оживленную  торговлю  съ  Востокомъ  и  Визаниею,  сбывая 
туда  свое  сырье— м-Ьха,  колш,  "воскъ  и  медъ  и  получая  драгоценные  ме- 
таллы, одеихды  п  разные  предметы  роскоши.  Съ  половины  XI  в.  благодаря 
натиску  на  западную  Аз1юи  восточную  Европу  тюркскихъ  племепъ  (турокь- 
ссльджукоБъ  и  половцевъ),  торговое  движенхе,  развивавшееся  въ  восточной 
Европ-Ь  и  захватывавшее- собою  и  Польшл%  значительно  ослаб-Ьло.  Оску- 
дела вместе  съ  т-Ьмъ  и  1{азна  польскихъ  государей,  въ  которую  до  этого 
времени  поступало  не  мало  денегъ  и  разныхъ  ценностей  въ  вид*  торговыхъ 
пошлпнъ  и  выручки  отъ  продажи  сырья,  паходившаг(}ся  въ  распоряженш 
князей.  Современникъ  Болеслава  Кривоустаго  Мартинъ  Галлъ  въ  своей 
хроник*  косвенно  отм-Ьчаеть  об-Ьдв-Ьнае  польскаго  государя,  разсказывая 
чудеса  о  богатствахъ  Болеслава  I  Храбраго,  о  блеск-Ь  и  роскоши  его  двора. 
Польск:е  государи  всл-Ьдствзе  этого  должны  были  также  превратиться 
въ  сельскихъ  хозяевъ,  эксплуатировать  земли  и  угодья  трудомъ  невольни- 
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ковъ  и  свободиаго  землед-Ьльчсскаго  населения.  При  такнхъ  услов1яхъ 
имъ  уже  неудобно  было  оставлять  младшихъ  сыновей  ва  иждивении  стар- 
шаго,  а  нужно  было  уже  всЬхъ  снабдить  территориальными  иад-Ьдами. 
Такъ  въ  Польш-Ь,  п  нрнтомъ  ран'Ье,  ч-Ьмъ  на  Русп,  установилась  удельная 
система.  Ея  дальн-Ьйшее  развнт1е  им'Ьло  много  общаго  съ  развит1емъ  удель- 
ной системы  на  с^воро-восток'Ь  Русп  п  въ  общемъ  привело  къ  одпнаковымъ 
посл'Ьдств1ямъ. 

Такъ  же,  какъ  п  въ  Суздальской  Русп,  и  В7.  Польше  н^которыя  части 
государства  под-блились  съ  течен1емъ  времени  на  мельчайш1е  уд'Ьлы.  Н-Ь- 
которые  изъ  сыновей  Болеслава  III  им1^ли  многочисленное  потомство, 
не  меньшее,  ч1;мъ  было  у  Константина  Ростовскаго  или  Ярослава  Пере- 
яславскаго.  Таковы  были  старш1й  сынъ — Владпславъ  Силсзсюй  и  внукъ 
Конрадъ  Куявско-Мазовецк1й,  взявш1й  Куяв1ю  п  Мазов1ю  посл-Ь  дяди 
Болеслава  Кудряваго.  Къ  концу  XIII  в.  въ  Силезт  можно  ул;е  насчитать 
болЬе  десятка  мелкихъ  княжествъ  (Лигницкое,  Свиднпцкое,  Вроцлавское, 
Глоговское,  Сцинавское,  Жеганьское,  Опольское,  Бытомское,Ц*щиньское, 
Козлепьское,  Заторское  н  Ратиборское).  Въ  уд-Ьл-Ь  Конрада  Куявско-Мазо- 
вецкаго  къ  концу  XIII  в.  насчитывалось  шесть  княжествъ  (С-Ьрадзьское, 
Иновроцлавское,  Лепчицкое  и  Добринское,  Плоцкое  и  Черское).  Дал^Ьс: 
такъ  же,  какъ  и  въ  Суздальской  Руси,  въ  Польше  не  утвердился  порядокъ 
влад-Ьтя  великимъ  княженхемъ  по  старшинству  въ  род*,  проектированный 
Болеславомъ  Крнвоустымъ.  Этотъ  порядотя.  нарушился  уже  при  сыновьлхъ 
Болеслава.  Его  старшгй  сынъ  Владиславъ  умеръ  не  великимъ  княземъ. 
Онъ  захогЬлъ  было  уничтожить  удельное  дроблен1е,  опираясь  па  русскихъ, 
но  встр^тилъ  р-Ьпготельное  сопротивлеше  со  стороны  арх1епископа  Гн'Ьзнен- 
скаго  и  н'Ькоторыхъ  св-Ьтскихъ  вельможъ.  Кончилось  д-Ьло  гЬмъ,  что  оиъ 
самъ  долженъ  былъ  покинуть  великое  княжен1е,  на  которое  они  возвели 
сначала  Болеслава  Кудряваго,  а  зат^мъ  сл-Ьдухошаго  по  старшинству 
князя — ^М-Ьшка  Стараго.  Этотъ  посл-Ьдихй  злоупотреблотямн  своей  власти, 
несправедливыми  поборами  и  порчею  монеты,  вызвалъ  протпвъ  себя  возста- 
Н1е  магнатовъ,  во  глав-Ь  котораго  сталъ  бискупъ  Краковсшй  Гетко.  М^шко 
долженъ  былъ  сойдти  не  только  съ  велдкаго  княжешя,  но  п  съ  своего 
великопольскаго  уд-Ьда.  Великое  княжете  при  жизни  старшего  брата  занялъ 
младш1й — Казимиръ,  получивш1Й  прозвище  « Справе дливаго»,  очевидно,  по 
противопололшости  его  правлев1я  съ  правленгемъ  М-Ьшка.  Возведш1е  его 
на  престо лъ  епископъ  и  магнаты  съехались  въ  1180  году  въ  Ленчицгь  и 
постановили,  чтобы  великое  княжеше  по  смерти  Казимира  Справедлнваго 
перешло  къ  его  старшему  сыну.  Папа  Александръ  III  далъ  свою  санкщю 
этому  р'Ьшеп1ю.  Такнмъ  образомъ,  уже  при  сыновьяхъ  Болеслава  III  Криво- 
устаго  палъ  тотъ  порядокъ,  который  онъ  нроектировалъ.  Сеньсратъ 
былъ  уничтожепъ. 

КняжесБ1я  усобицы  и  оелаблеше  вешкошяжеской  влаети.  Но  и  новому 
порядку  не  суждено  было  войти  въ  жизнь.  По  смерти  Кчзимира  Справедли- 
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ваго  братъ  его  М-Ьшко  вступилъ  въ  упорную  борьбу  съ  сыномъ  Казимира 
Справедливаго  Лепткомъ  Б'Ьлымъ  и  три  раза  занималъ  великокняжесшй 
престолъ.  Магнаты  покииули  Лешка  Б^лаго,  п  даже  тогда,  когда 
М-Ьшко  Старый  умеръ,  великое  княжон1е  досталось  не  Лешку,  а  сыну 
.М-Ьшка — Владиславу  Ласконогому  (Тонконогому).  Въ  XIII  в-Ьк-Ь  великое 
княжен1е  въ  ПОльш-Ь  добывалось  уже  прямо  силою.  Тотъ  изъ  князей  ста- 
новился въ  данное  время  великимъ  и  бралъ  Краковъ,  у  кого  было  бол-Ье 
рессурсовъ,  кто  сум'Ьлъ  въ  данное  время  перетянуть  на  свою  сторону  больше 
магнатовъ.  И  польск1е  князья  въ  конц*  концовъ  пришли  къ  тому  же  за- 
ключен1ю,  къ  какому  пришелъ  у  насъ  князь  Изяславъ  Мстиславичъ, 
что  не  м'Ьсто  идетъ  къ  голов-Ь,  а  голова  къ  м'Ьсту.  Въ  конд^Ь  ХШ  в.  д-Ьл© 
дошло  до  того,  что  даже  Чешскхй  король Вацлавъ  II  нашелъ,  что  ему  идетъ 
великое  княжен1е  въ  Краков!;  и  опираясь  на  н'Ьмецкое  м-Ьщанство  въПольш'Ь, 
занялъ  великое  княжен1е  Краковское.  Опираясь  при  этомъ  н  на  вн-Ьшнюю 
силу,  т. -е.  на  силу  Чешскаго  королевства,  онъ  придалъ  некоторое  значенхе 
великокняжеской  власти,  которая  за  время  непрерывной  борьбы  и  усобпцъ 
совершенно  ослабела.  Князья,  достигавш1е  въ  XIII  в.  великаго  княжен1я, 
получали  собственно  только  титулъ  и  связанное  съ  нимъ  влад'Ьн1е  Краков- 
скою областью  и  не  им-Ьлп  никакой  власти  надъ  остальными.  Посл'Ьднхе 
сд-Ёлались  внолп-Ь  самостоятельными  государями, которые  опред-бляли  взаим- 
ный отношешя  договорами  совершенно  та  къ  же,  какъруссюе  князья  XIV  в. 
Они  заключали  между  собою  оборонительно-наступательные  союзы,  дого- 
варивались о  разд^Ьл'Ь  насл-Ьдства,  о  совм'Ьстномъ  пресл'Ьдованш  преступни- 
ковъ,  о  выдаче  б'Ьглыхъ,  о  взиманш  торговыхъ  пошлинъ  и  т.  д.  Польша 
въ  XIII  в.  была  не  политическимъ,  а  только  этнографическнмъ  ц1Ьлымъ. 
Территорхальныя  потери  Польши  въ  уд-Ьявную  эпоху.  Изложенный 
порядокъ  вегаей  отразился  весьма  важными  посл-Ьдствхями  какъ  во  внеш- 
ней, такъ  и  во  внутренней  жизни  Польши.  Разбитая  политически  Польша 
не  могла  усн-Ьшно  бороться  за  свое  существованхе.иуд'Ьльная  эпоха  озна- 
меновалась для  пея  прежде  всего  крупныво  территорхальными  утратами. 
Творецъ  уД'Ьльнаго  порядка  Болеславъ  III  Кривоустый  присоединилъ 
было  къ  Польше  Поморье  и  покори лъ  п-Ькоторыл  племена  лютичей.  Уже 
при  сыновьяхъ  его  Польша  потеряла  всЬ  свои  завоевап1я  за  р.  Одрою. 
Лют'ичи,  какъ  уже  сказано  было  въ  своемъ  мЬст*,  были  покорены  С^вер- 
нымъ  маркграфомъ  Альбрехтомъ  Медв^демъ,  а  одинъ  изъ  Псморгкихъ 
князей — Щетинск1й  долженъ  былъ  признать  себя  вассаломъ  Генриха  Льва, 
а  загЬмъ  Датскаго  короля  (въ  1180  году  императоръ  Фридрихъ  Барбаросса 
принялъ  его  въ  число  имперскихъ  князей).  За  Польшею  посл-Ь  того  оста- 
валось только  восточное  Поморье  (Кашубское  и  Гданское).  Въ  три- 
дцатыхъ  годахъ  XIII  ст.  князь  восточнаго  Поморья  Святополкъ, 
втянутый  въ  междоусобную  борьбу  польскихъ  князей,  воспользовался 
ею  для  того,  чтобы  стать  независимымъ.  Такимъ  образомъ,  можно  сказать, 
все  Поморье  отпало  отъ  Польши.  Одновременно  съ  Т'Ьмъ  Польша  поступи- 
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лась  частью  собственной  земли  въ  пользу  Тевтонскихъ  рыцарей,  которыхъ 
вызвалъ  Мазовецк1й  князь  Конрадъ  для  обороны  свопхъ  влад'Ьн1й  отъ 
наб-Ьговъ  пруссовъ.  Рыцари  получили  отъ  Конрада  земли  Хслмпнскую 
иНешавскую.  Отдавая  въ  1226  г.  эта  земли  Тевтонскимъ  братьямъ,  Конрадъ, 
конечно,  не  думалъ,  что  отлучаетъ  ихъ  отъ  своего  княжества.  Его  пожало- 
ван1е  им^ло  совершенно  такой  же  смыслъ,  какъ  п  всЬ  друпя  пожалован1я 
св^тскимъ  лпцамъ  и  духовнымъ  учрежден1ямъ  въ  пред-Ьлахъ  княжества, 
безъ  устранен1я  суверенитета  князя.  Но  Тевтонск1е  рыцари  съ  сама  го 
начала  переговоровъ  стояли  на  другой  точк11  зр-Ьпхя,  которую  они,  однако, 
не  сообщили  другой  сторон-Ь.  Они  пм-йли  въ  виду  на  дарованной  земл^  и  на 
будущихъ  свошсъ  завоевап1Яхъ  основать  независимое  государство.  Поэтому 
еще  ран*е  заключенхя  договора  съ  Конрадомъ  велик1й  ыагистръ  Ордена 
выхлопоталъ  у  императора  Фридриха  II  грамоту,  въ  коои  императоръ, 
какъ  главный  владыка  христ1анскаго  М1ра,  предоставлялъ  Ордену  земли, 
об'Ьщанныя  Конрадомъ  вм-Ьст^^  съ  будущими  завоеван1ями,  какъ  импер- 
сюй  денъ.  Но  такъ  какъ  въ  то  время  былъ  еще  не  р-Ьшенъ  вопросъ,  кому 
принадлежятъ  высшая  власть  въ  мгр-Ь,  императору  или  пап-Ь,  Орденъ  на 
ВСЯК1Й  случай  выхлопоталъ  подобный  же  документъ  и  отъ  папы.  Эти  гра- 
мотц  послужили  для  пего  юридическимъ  основан1емъ  для  прпевосн1я  себ-Ь 
не  только  Прусо1п,  но  и  земель,  подарепныхъ  Конрадомъ  Мазовецкимъ, 
и  для  утверждешя  своей  полной  независимости  отъ  Польши.  Все  это,  впро- 
чемъ,  создалось  не  столько  грамотами,  сколько  благопр1ятнымъ  стечен1емъ 
обстоятельствъ, — а  главное  безсил1емъ  уд-Ьльной  Польши. 

Татарсюе  погромы  ПольгаИс  Разд'Ьлен1е  народныхъ  силъ  Польши, 
созданное  уд'Ьльнымъ  порядкомъ,  сд^Ьлало  Польшу  безспльною  противъ 
вторжен1й  и  разорен1й  извн-Ь.  Особенно  дали  себя  чувствовать  тяжело 
въ  этомъ  отношен1и  татары.  Зимою  1241  года  татарсшя  полчища  двумя 
потоками  нахлынули  въ  Польшу  и  Вепгр1ю.  Въ  отд-Ьльпыхъ  случаяхъ 
поляки  такъ  лее,  какъ  и  руссше,  явили  чудеса  храбрости,  но  такъ  же,  какъ 
и  русск1е,  оказались  не  въ  состоянхи  сплотиться  воедино  и  общими  силами 
противостать  врагу.  Каждая  область,  каждый  городъ  защищались  порознь, 
и  татары  прошли  всю  Польшу  изъ  конца  въ  конецъ  мечемъ  и  огнемъ.  Польша 
лежала  посл-Ь  того  въ  грудахъ  пепла  и  развалинъ;  мнопя  тысячи  были 
перебиты  и  уведены  въ  пл-Ьнъ.  Малую  Польшу  татары  нав'Ьщалп  еще  н-Ь- 
сколько  разъ  посл-Ь  того,  какъ  утвердились  въ  южной  Россш.  Особенно 
памятны  были  полякамъ  нападен1я  1259  и  1287  годовъ,  когда  много  тысячъ 
христханъ  было  перебито  и  уведено  въ  неволю.  Посл-Ь  того  земли  Малой 
Польши,  по  выраженш  одной  изъ  жалованныхъ  грамотъ  Тынецкому  мо- 
настырю, «лежали  необра ботанныя,  не  тронутыя  п.тугомъ  и  бороною,  но 
запятнанныя  невинною  кровью».  Малая  Польша  бол^^е  другихъ  частей 
пострадала  отъ  татарскихъ  разорений.  Но  и  друг1я  области  иосл-Ь  татарскаго 
пог1)Ома  находились  въ  плачевномъ  положенш.  Край  сильно  обезлюд'Ьлъ. 
Сели  и  деревни  были  снесены,   скотъ  угнанъ  или  перебитъ,  поля  оставались 
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неооработтшыми.  уц-Ьл-Ьешхе  крестьяне  скитались  по  л-Ьсамъ,  не  иы'Ья 
никакой  охоты  приниматься  за  работу.  При  псеобщемъ  об'Ьдн'Ьн1и  почти 
совершенно  прекратились  ремесла  п  торговля,  кашя  только  существовали 
въ  Польше  того  времени.  Полное  хозяйственное  разоренхе  дарило  всюду 
какъ  въ  деревняхъ  и  селахъ,  такъ  и  въ  немногочисленныхъ  городахъ. 

Упадовъ  княжеской  влаети  и  возвышен1е  прелатовъ  и  бароновъ.  Во 
внутренней  жизни  Польши  уд-Ьльпая  эпоха  ознаменовалась  прежде  всего 
упадкомъ  княжеской  власти  и  совдально-политическимъ  возвышешемъ 
высшаго  духовенства  и  св-Ьтскихъ  вельможъ,  или  бароновъ. 

Княжеская  власть  де  диге  продолжала  носить  тотъ  же  самы!^  харак- 
теръ,  какой  она  им-^ла  и  ран-Ье  того.  Князья  попрежнему  титуловали  себя 
Бож1ею  милостью  государями  и  Д'Ьдичамп  свопхъ  уд-Ьловъ.  Но  на  д-Ьл-Ь 
они  пользовались  уже  далеко  не  тЬмъ  значепхемъ,  какое  принадлежало  ымъ 
прежде.  Власть  покоится  на  сил'Ь,  а  этой  силы  у  князей  далеко  не  хватало 
по  сравнеюю  съ  прежнимъ.  Князей  стало  много,  каждый  изъ  нихъ  въ  от- 
дельности нм^Ьлъ  въ  своемъраспоряжешивоенныхъифинансовыхъсредствъ 
неизмеримо  меньше,  чЬмъ  было  у  первыхъ  князей,  владевщпхъ  вс^мъ  или 
большею  частью  государства.  Князь,  сделавшись  более  мелкимъ  вла- 
дЬльцемъ,  естественно  сталъ  п  менее  значительною  персоною,  чемъ 
прежде. 

Когда  князей  стало  въ  Польше  много,  они  по  обыкновен1ю  завели 
распри  и  междоусоб1я,  интриговали  другъ  протпвъ  друга,  отнимали  вла- 
ден1я  и  даже  изгоняли  одинъ  другого  изъ  уделовъ.  Въ  ожесточенной  борьбе 
другъ  съ  другомъ  спи  искали  поддержхси  у  местныхъ  прелатовъ  и  бароновъ 
и  рыцарства, скоторымъ  теперь  приходилось  решать  вопросъ,  кому  быть 
княземъ  въ  данномъ  уделе.  По  безпотомственной  смерти  князя,  новаго 
всегда  выбирали  прелаты,  бароны  и  рыцарство.  Бароны  и  высшее  духо- 
венство держалп  въ  свопхъ  рукахъ  и  все  руководство  и  направлеше  внешней 
и  внутренней  политики  княжествъ.  Князья,  желавшхе  жить  въ  мире  съ 
ними,  желавга1е  прочно  держаться  въ  свонхъ  кнлжествахъ.  во  всемъ 
спрапшвалн  ихъ  совета  и  соглас1я,  старались  пи  въ  чемъ  не  выходить  изъ 
ихъволи.  Князь  Лешко  Белый,  напр.,  желая  порадеть  о  стране,  по  словамъ 
летописца,  созывалъ  на  вече  всехъ  начальниковъ  своихъ  земель  и  всехъ 
вельможъ.  Не  иначе,  какъ  на  вече,  онъ  принпмалъ  и  иноземныхъ  пословъ. 
Владиславъ  ЛасконогШ  далъ  даже  формальное  обега;ан1е  судить  только 
по  совету  съ  епископомъ  и  баронами  и  судъ  этотъ  обязательно  приводить 
въ  псполнен1е.  Прелаты  и  бароны  были  постоянными  х'частяиками  техъ 
с<>вещан1й  (соШс[та) ,  которыя  созывали  князья  и  на  которыхъ  они  судили, 
решали  вопросы  о  во^сне  и  мире,  издавали  новые  закопы,  давали  или  под- 
тверждали «привплеп».  определяли  налоги,  Боз7з  ихъ  уча  стая  не  выходилъ 
почти  Ш1  одинъ  акть  пзъ  княжесйой  каяцеляр1и.  Удельная  эпоха  поэтому 
по  справедливости  можотъ  быть  названа  эпохою  маокновладства^  политп- 
ческаго  преобладан1я  прелатовъ,  бароновъ,  духовныхъ  и  сзетскихъ  вель- 
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можъ.  Простое  рыцарство  хотя  и  выступало  на  ряду  съ  баронами,  по  въ  под- 
чиненной и  зависимой  отъ  нихъ  ролп. 

Но  къ  кому  же  относилось  ыазвапхе  прслатовъ  и  бароповъ?  Подъ  имснемъ 
прелатовъ  разум'Ълнсь  высш1е  духовные  сановники,  т. -е.  сппскопы,  аббаты 
знатн-Ьйпгахъ  монастырей  и  члены  соборныхъ  капитулъ,  т. -е.  корпоращй? 
стоявшихъ  около  арх1ерея,  выбиравшихъ  его  и  помогавшпхъ  ему  въ  лт1равле- 
н1и  епархаею,  а  именно:  протопресвитеръ  кгеедральный  (пробощъ,  пробсть), 
дсканъ  (благочинный),  архидхаконъ  (экоиомъ),  схоластнкъ  (зав-Ьдующ!!! 
гаколаьш),  канторъ  (регентъ),  кустошъ  (рпзш1ч1й  и  каноники,  пм^в- 
Ш1е  богатыя  пребенды.  Подъ  нменемъ  бароповъ  разум-Ьдись  высш1е 
св-Ьтсме  сановники,  т. -е.  воеводы,  каштеляны,  канцлеръ,  скарбники, 
подкоморхс,  судьи,  стольники,  подстолзе,  подчаш1с,  ловч1е,  конюш1с  и 
друие,  составлявш1е  ближайшую  дружину  князя  и  называвшееся  по-  за- 
падному примеру  такй:е  и  графами  (сот1(;ез). 

Землевлад']&ше  и  пммунитетъ  духовенства.  Вирочемъ,  не  одно  только 
раздроблеше  княжеской  власти  и  княжеск1я  усобицы  обусловили  поли- 
тическое преобладанхе  прелатовъ  и  бароновъ.  Оно  обосновалось  главнымъ 
образомъ  па  томъ,  что  прелаты  п  бароны  къ  тому  времени  успели  обезпечить 
за  собою  высшее  поло:кете  въ  польскомъ  обществ^Ь,  и  твердо  опред^^пить 
своп  отношетя  къ  др^тимъ.  слоямъ  населения.  Едва  ли  бы  баронамъ  при- 
надлежала такая  выдающаяся  роль,  если  бы  они,  какъ  при  М-Ьгак-Ь  I  или 
Болеслав'Ь  Храбромъ,  набирались  князьями  пзъ  людей  разнообразнаго 
происхождетя  и  состояшя  и  жили  препмущественио  на  гкаловань*  князей. 
Скор-Ье  Ъсего  въ  такомъ  случае  можно  было  бы  ожидать,  что  раздробленная 
на  мелк1я  части  Польша  перейдетъ  снова  къ  народовластью,  что  въ  уд-Ьлахъ 
по  старому  будутъ  собираться  общенародныя  -в11ча,  какъ  зто  было,  напр., 
при  подобныхъ  обстоятельствахъ  на  Руси  XII  в.  Въ  крайнемъ  случа^Ь  можно 
<5ыло  бы  ожидать,  что  господиномъ  положетя  сд-Ьдается  военный  классъ — 
рыцарство.  Такъ  однако  не  случилось.  Произошло  это  отъ  того,  что  прелаты 
и  бароны  взяли  р^Ьпштельный  перев-Ьсъ  надъ  остальными  классами  общества 
на  сощально-экономической  почв-Ь  и  успЬлп  въ  значительной  м^р-Ь  подчи- 
нить себ'Ь  остальное  население,  стать  къ  нему  въ  отношен1е  государей 
къ  своимъ  подданньшъ. 

Прелаты  сд-блались  крупными  зсмлевлад'Ьльцамп,  и  прптомъ  привпле- 
гпровапнымп'.  Еппскопамъ  принадлежали  ог^юмныя  им1Ьн1я,  равнявга1/:ся 
ц-Ьлымъ  каштелягаямъ.  Арх1епископъ  Гя'Ьзнепск1й,  напр.,  влад-Ь-тъ  каште- 
ляшею  Жнинскою  въ  Великой  Польше,  Ловицкою  въ  Мазовш,  епископъ 
Куявск1й — Волборскою  каштелян1ею  на  Куявахъ,  Краковск1й — Славков- 
скою  подъ  Краковомъ,  Тарчецкою  въ  горахъ  Свептокрыжскпхъ  и  Хропскою 
въ  С-Ьрадзьскомъ  уд^Ьл-Ь.  Огромный  земельный  им-Ьшя  принадлежали  и 
другимъ  прелатамъ  и  аббатамъ  монастырей.  Подобно  католическому  духо- 
венству въ  другпхъ  западпоевропейскпхъ .  стр  иахъ,  п  польское  духорепство 
мало-по-малу  высвободилось  отъ  всякой  завксимости  и  подчпнен1я  свЬтской 
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власти.  Уже  на  Ленчицкомъ  съ-бзд*  1180  года  Казимиръ  Справедливый 
въ  благодарность  за  постановленхе  о  переход'Ь  великокняжеской  власти 
къ  его  сыну  далъ  польскому  духовенству  привил  ей,  коимъ  освобождалъ 
церковныхъ  крестьянъ  отъ  доставлен1я  подводъ  и  кормовъ  княжескимъ 
гондамъ  и  отказался  отъ  своего  права  забирать  такъ  называемыя  зроНа,  т.-е. 
имущества  умертпхъ  епископовъ.  Но  помимо  этого  польское  духовенство 
все  еще  оставалось  въ  сильной  зависимости  отъ  сс-Ьтской  власти  и  м1рянъ: 
оно  не  освободилось  еще  отъ  государственныхъ  повинностей  и  св'Ьтскаго 
суда,  получало  своп  должности  изъ  рукъ  князей  и  не  жило  еще  въ  целибат-Ь. 
Папы  въ  конц'Ь  ХП  в.  посылали  пе  разъ  своихъ  легатовъ  съ  поручеп1емъ 
ввести  въ  Польш-Ь  т*  же  реформы,  как1я  введены  были  по  почину  Григо- 
рзя  VII  въ  другихъ  странахъ.  Но  эти  попытки  оставались  безусп^Ьшными. 
пока  на  папскомъ  престол-Ь  не  возсЬлъ  Иннокентхй  III,  а  арх1епископомъ 
ГнЬзненскимъ  не  сд-Ёлался  Геприхъ  Кетличъ.  Они  потребовали  р-Ьшительно 
проведения  Грегорханскихъ  реформъ  въ  Польш*  и  усп'Ьлп  привлечь  на  свою 
сторону  часть  князей.  На  синод-Ь,  собранномъ  арх1еппскопомъ  въ  1215  году^ 
духовенство  присягнуло  па  сохранеп1е  безбрач1я,  а  присутствовавщ1е 
князья  даровали  ему  желанный  вольности  п  освободили  духовныхъ  и  ихъ 
людей  отъ  св'Ьтскаго  суда.  Въ  посл'Ьдующее  время  одинъ  князь  за  другимъ 
;каловалъ  своимъ  церквамъ  освобожден1е  отъ  разныхъ  повинностей. 
Въ  конц'Ь  концовъ  введенъ  былъ  и  вольный  выборъ  епископовъ,  черезъ 
капитулы,  независимо  отъ  князя.  Такъ  польское  духовенство  заняло  неза-. 
внпмое  положен1е  въ  государств-Ь  и  обществ'Ь  и,  опираясь  йри  этомъ 
на  свой  духовный  авторитетъ.  стало  по  временамъ  оказывать  сильное  вл1ян1е 
на  государственный  д^Ьла. 

Землевлад'}>н1е  и  привилегш  барововъ  и  рыцаретва.  Такое  же  домини- 
рующее положен1е  въ  государств-Ь  и  обществ*  заняли  и  бароны.  Уже  въ 
XI  в.  бароны  стали  выхлопатывать  себ-Ь  и  получать  отъ  князей  крупныя 
земельный  им'Ьн1я,  тд%я  селили  рабовъ,  достававшихся  имъ  въ  числ-Ь  воек- 
ной  добычи,  купленныхъ  или  пойавшихъ  въ  рабство  за  долги  и  престуилен1я. 
Эти  рабы  положили  начало  классу  ихъ  крфпостныхъ  крестьянъ  (въ  истон- 
никахъ,  писапныхъ  на  латинск.  язык-Ь,  они  называются  обыкновенно  аегт!, 
Ьош1пг8  11ИЪег1,  айзсгхрИ,  а(18сг1р11с11).  Л{елая  всячески  увеличить  доход- 
ность своихъ  им'Ьн1й,  бароны  стали  селить  на  своихъ  земляхъ  разлпчпыхъ 
вольпыхъ  людей  подъ  услов1емъ  несенгя  изв'Ьстныхъ  барЩинныхъ  повинно- 
стей и  платежа  изв-бстнаго  оброка.  Такимъ  образомъ,  бароны  превратились 
въ  классъ  крупныхъ  землев.лад'Ьльцевъ,  которые  вм-Ьст-Ь  съ  богатствомъ 
и  знатностью  передавали  своимъ  д-Ьтямъ  по  насл'Ьдству  п  свое  политиче- 
ское вл1ян1е  и  силу. 

Князья  не  могли  теперь  окружать  себя,  к-Ьмъ  угодно,  а  должны  были 
выбирать  себ-б  сановниковъ  и  должностныхъ  лицъ  изъ  изв^стнаго  круга 
богатыхъ  и  знатяыхъ  фамил1й.  Ч-Ьмъ  богаче  былъ  магнатъ,  ч-Ьмъ  крупн'Ье 
л  населенн-Ёе  его  им-Ьнхе,  гЬмъ  бол-бе  вооруженныхъ  людей  онъ  им'Ьлъ  въ 
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своемъ  распоряженш.  Въ  случа*  надобности  эти  вооруженные  люди,  состав- 
лявш1€ся  изъ  разлпчнаго  рода  слугъ,  всегда  были  кь  услугамъ  магната 
и  могли  защищать  его  д'Ьйствлтельныя  или  мнпмыя  права,  поддерживать 
его  притязап1я.  Магнатъ  могъ  увлечь  за  собою  н  часть  рыцарства. 

Рыцари  въ  то  время,  подобно  баронамъ,  стали  также  землевлад-Ьльцами. 
Сначала,  какъ  мы  вид1Ьли,  рыцари  находились  отчасти  на  иждивенш  князя- 
короля,  получая  отъ  него  коней,  оружхе  и  все  необходимое,  отчасти  на 
содерясаши  м'Ьстпаго  населеп1я,  которое  обложено  было  различными  по- 
борами и  повинностями  въ  пользу  рыцарской  дружины,  стоявшей  въ  город* 
даннаго  округа.  Такой  порядокъ,  однако,  скоро  оказался  неудобнымъ. 
Населен1е  тяготилось  содерясан1емъ  рыцарскихъ  дружпнъ,  позволявшихъ 
себ-Ь  угнетать  м1;стныхъ  жителей,  и  одпнъ  разъ,  какъ  мы  вид-блй,  чуть  не 
поголовно  возстало  цротпвъ  рыцарства.  Съ  другой  стороны,  п  князьямъ 
поел*  Болеслава  Храбраго  стало  трудно  содерясать  друлшну  на  жаловань-Ь. 
Денежные  доходы  ихъ  уменьшились  отчасти  всл-Ьдствае  опустошен1й  и 
разоренШ,  постигавпгахъ  страну  по  смерти  Болеслава  Храбраго,  но  глав- 
нымъ  образомъ  благодаря  сокращению  внешней  торговли,  о  чемъ  р-Ьчь 
была  выше.  Об'Ьдн'Ьвш1е  польск1е  государи  стали  переводить  своихъ  рыца- 
рей на  землю,  стали  раздавать  пмъ,  какъ  и  барона.чъ,  пустыя  и  заселенный 
земли  ев  обязанностью  военной  слуясбы  на  собственный  счетъ.  Кром^Ь  того, 
много  рыцарей  землевлад'Ьльцевъ  появилось  всл-Ьдствхе  того,  что  польск1е 
государи  привлекали  къ  военной  служб*  главъ  богатыхъ  крестьянскихъ 
фамил1й,  или  такъ  назызаемыхъ  владыкъ.  Эти  владыки,  оставаясь  на  своей 
земл*,  отправляли  военную  службу  взам-Ьнъ  всЬхъ  или  большинства  кре- 
стьянскихъ повинностей.  Эти  владыки  въ  состав*  рыцарства  заняли  поло- 
жение ниже  иияхти,  т. -е.  коренныхъ  рыцарей  знатнаго  происхожден1я. 
предки  которыхъ  искони  пребывали  въ  этомъ  званш.  Наконецъ,  въ  рыцарп 
стали  производиться  солшьки  и  кмети  селъ,  устроившихся  на  н'ЬмецкохЛ, 
прав*.  Въ  состав*  рыцарства  они  заняли  положете  ниже  владыкъ,  которые 
къ  этому  времени  (XIII  в.)  усп*ли  до  изв*стной  степени  нобилитироваться, 
сд'*лались  наполовину  шляхтичами  (шейИ  поЬНез).  За  убийство  рыцаря 
изъ  солтысовъ  или  кметей  платила<н.  головщина  вдвое  мен*е,  ч*мъ  за 
уб1йство  полушляхтича,  который  въ  свою  очередь,  оплачивался  годовщиною 
вдвое  меньшею,  ч*мъ  пастоящхй  шляутичъ  (поЫИз,  тИез  !ато5118),  пользо- 
вавш1йся  полнымъ  рыцарскпмъ  правомъ  (р1епит  ]и8  пйИ1а1е  зиргетае 
поЪШ<,а1;1з). 

Шляхта;  гербы  и  проЕламацш.  Баронц  или  магнаты  находили  себ* 
опору  и  поддержку  преимущественно  въ  той  части  рыцарства,  которая 
называлась  иияхтою.  Этотъ  слой  рь'  арства  и  по  родственнымъ  связямъ, 
и  по  состоян1ю,  и  по  интересалъ  и  ст-емленхямъ  ближе  вс*хъ  примыкалъ 
къ  сановной  аристократш.  Мнопя  шляхетсшя  фамплш  им*ли  родона- 
чальника, общаго  съ  магнатскими  фамил1ями,  были  только  младшилга 
лин1ями  одного  размножпвшагося  рода.   Родовая  солидарность  кр*пко 
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держал^^сь  между  этими  фампл1яьш,  чему  нагляднымъ  выражеихемъ  слу- 
житъ  обычай  носить  общ1е  гербы  и  им-Ьть  обпця  прокламацш  (гербовыя 
фалшлш,  какъ  напр.  Топорчикъ,  Лелива,  Одровонжъ  и  т.  д.).  Это  было  срсд- 
ствомъ  сохранять  въ  потомств^Ь  традицш  общаго  щ)оисхожден1я,  а  вм^стЬ 
съ  т-Ьмъ  и  средствомъ  являть  свое  благородное  пропсхолсденхе.  Очень 
правдоподобно  нредполонсенхе  одного  лольскаго  ученаго,  что  знатное  ры- 
царство, НЛП  шляхта,  некогда  располагалось  въ  войск*  родовы1ш  группами, 
откуда  и  возиикъ  обычай  носить  гербы,  т. -е.  родовые  знаки  на  щитахъ 
дна  шлемахъ  носились  клейноты).  Такъ  это  было  п.^ш  ц'Ьтъ,  но  одногербов- 
ники  им-Ёлл  много  причинъ  и  поводовъ  поддерживать  своихъ  старпшхъ 
(зешогез),  т. -е.  магпатовт-.  ХЬг-Ья  въ  состав-Ь  правительствениаго  класса 
своего  представителя,  шляхтичи  даннаго  герба  упрочивали  т-Ьмъ  свое 
положен1е  и  обезпечивали  себ'Ь  если  не  въ  настояп1;емъ,  то  въ  будущемъ 
различный  выгоды,  какъ  напр.  получен1е  отъ  князя  им*и1Я,  какой-либо 
должности  и  т.  д.  Вообще  надо  сказать,  что  кругъ  сановныхъ,  дигнптар- 
скпхъ  фамил1й  не  выделялся  р-Ьзко  пзъ  шляхетскихъ  фамил1й,  пополнялся 
нер-Ьдко  новыми  изъ  вхъ  среды  и  въ  свою  очередь  отд-Ьлялъ  отъ  себя  млад- 
]П1я  фампл1и  въ  эту  среду.  Естественно,  с.И'Ьдовательно,  что  и  въ  полити- 
ческой д-Ьятельностп  шляхтичи  выступали  солтпдарно  съ  баронами  или  магна- 
тами. Рыцарство  низшихъ  ранговъ,  состоявшее  пзъ  мелкихъ  землевлад^ль- 
цевъ,  но  большей  части  находилось  въ  экономической  завистшостп  отъ  бога- 
тыхъ  бароловъ  к  шляхтичей.  Б-Ьдные  рыцари,  ихъ  сыновья  и  родственники, 
толпились  обыкновенно  да  дворахъ  вельможъ  въ  качеств-Ь  ихъ  слугь  ({а- 
тШагев),  дворянъ^  псполнявшихъ  различный  поручешя.  Благодаря  всему 
этому  бароны  держали  рыцарство  въ  своихъ  рукахъ,  и  этотъ  военный  классъ 
служи лъ  въ  уд-Ьльное  время  опорою  не  столько  княжеской  власти,  сколько 
можновладства. 

Ирпеилеп.!!  бароиовъ  и  рыцарей.  Ко  всему  этому  надо  прибавить, 
что  бароны  въ  Х1Г  и  ХШ  вв.  усн-Ьли  стать  въ  отношепш  къ  населен1ю 
споихъ  им^Ьн1й  па  положен1е  князей.  Пользуясь  своимъ  значешемъ  у  князей, 
они  легко  выхлопатывали  освобождеше  своихъ  крестьянъ  отъ  княжеекихъ 
податей  и  повинностей  и  отъ  юрисдикцш  княжеекихъ  судей,  иначе  говоря, — 
получали  въ  свою  пользу  почтя  всЬ  подати  и  повинности  съ  своихъ  крестьянъ 
вм-Ьст-Ь  съ  правомъ  суда  надъ  ними  (за  нсключен1емъ  немногихъ  д-Ьдъ  особой 
важности).  Князья  охотно  поступадись  въ  пользу  бароновъ  т^мъ,  что  имъ 
не  принадлежало  въ  действительности,  такъ  какъ  пмппхя,  для  которыхъ 
бароны  брали  себ-Ь  привилепп,  были  пустыя,  только  что  заселялись.  Всл-Ьдъ 
за  баронами  и  рыцари,  особенно  шляхта,  выхлопатывали  себ-Ь  подобныя  же 
права,  и  въ  конц'Ь  концовъ,  это  стало  обш;имъ  явлеьхемъ,  содерлсашемъ 
рыцарскаго  права  (заз  пиГИак).  Такимъ  лутсмъ  бароцы  и  рыцарство  съ  те- 
чен1емъ  времени  пр^обр':^^лп  надъ  доброю  половиною,  если  не  надъ  боль- 
шинствомъ,  сельскаго  паселен1я  власть  большую,  ч^Ьмъ  князья.  Изв-Ьст- 
ный  противов'Ьсъ  могуществу  бароновъ  князья  могли  бы  найти  въ  торгово- 
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промышленномъ  классЬ  м-Ьщанъ.  Но  этотъ  классг  въ  то  время  состоялъ 
преимущественно  изъ  неуспЬвшихъ  еще  ополячиться  выход  1К'ВЪ  изь  Гср- 
ыан)и,  которые  устроились  въ  новомъ  отечеств^Ь  совершенно  особпякомт. 
отъ  туземпаго  населеи1я,  въ  особыхъ  самоуправляющихся  общнпахъ  (гми- 
иахъ)  и  НС  принимали  почти  никакого  участ1я  въ  польской  политической 
;кязни. 

Прпйявъ  все  это  во  внимаи]е,  мы  вполп1;  и  окончательно  уясяпмъ 
себ-Ь,  почему  уд-Ьльное  время  было  эпохою  можповладства.  Вм'Ьст'Ь  съ  т-Ьмъ 
становится  очсвидкымъ,  что  Польша  ни  въ  какомъ  случа-Ь  не  могла  возвра- 
титься къ  былому  народовластью:  подъ  д^Ьйств1емъ  экономнческнхъ  и  по- 
литическихъ  факторовъ  въ  ней  создалась  такая  организация  общества, 
которая  уже  не  допускала  парод6власт1я. 

ПольекШ  ф<н>дализмъ.  Подводя  итогъ  всему,  что  мы  узналп  о  перем-Ь- 
нахъ  во  впутренной  жизни  Польши  въ  уд^Ьльную  эпоху,  мы  можсмъ  конста- 
тировать, что  первоначальная  патр1архальиая  монарх1я  зам-Ьнилась  въ  эту 
эпоху  порядкомъ,  весьма  близкпмъ  къ  западноевропейскомл-  феодализму. 
Польша  въ  данномъ  случае  шла  въ  своемъ  государственномъ  разпит1и  па- 
раллельно съ  западноевропейскими  романо-германскилш   государствами. 

Въ  гЬсной  зависимости  отъ  экономическаго  и  соц1ально-полптическаго 
порядка,  господствовавшаго  въ  Польш-Ь  въ  удельную  эпоху,  совершилось 
вн-бдрен^'е  въ  значительномъ  количестве  н'Ьмецкаго  элемента  въ  составъ 
населетя  Польши,  что  въ  свою  очередь  привело  къ  появлеп1ю  въ  Польш-Ь 
нова  го  городского  и  сельскаго  устройства. 

Вызовъ  н']^мецБнхъ  колоннстов'ь  въ  XII  и  ХШ  п.  Н-Ьмецкдй  элементъ 
въ  Польш^&  прежде  всего  сталъ  утверждаться  въ  монастыряхъ  и  мопастыр- 
скихънм^^я1яхъ.  Древн1^йш1е  монастыри  въ  Польш-Ь  основаны  был1гп1Ьмцами 
и  постоянно  пополнялись  братьею  изъ  Германш.  Когда  съ  течен1емъ  времонп 
они  пр^обр'Ьля  60ЛЫП1Я  земли,  то  стали  вызывать  для  обработки  пхъ  рабоч1й 
людъ  изъ  Германш  же.  Къ  концу  XII  в.  колонизащя  монастырскихъ  им-Ьнхй 
изъ  Герман1И  приня.та  уже  довольно  значительные,  зам1Ьтные  разм-Ьры. 
Прим-бру  монастырей  скоро  посл-Ьдовали  и  князья,  у  которыхъ  пустыхъ, 
даромъ  пропадавшихъ  для  нихъ  земель  было  еще  больше.  Доходы  князей, 
по  м-Ьр^Ь  размножетя  княжескаго  рода  съ  одной  стороны,  по  м-Ьр-Ь  об'Ьдн^^н^я 
Польши — съ  другой,  все  бол-Ье и  бол-Ье  уменьшались.  Для  л-велнченхя  ихъ 
князья  изъ  всЬхъ  си  ль  начали  хлопотать  о  заселеп1п  свопхъ  уд-^лонъ  при- 
шлыми людьми,  каковые  чаще  всего  прибывали  изъ  Герман1и.  Силе.зск1С 
к*нязья  благодаря  географическому  положетю  своихъ  влад^Ьтй  п  уста- 
новивгаимел  по.титическимъ  и  родственнымъ  связямъ  съ  1ерматею  ран^е 
друг^хъ  польскихъ  князей  начали  эту  колоштзащонную  д-Ьятельность. 
Особенно  сталъ  изв^стенъ  въ  этомъ  отношети  правнукъ  Болеслава  Крн- 
воустаго — Генрихъ  Бородатый  (■}•  1238).  Онъ  большими  партиями  зызывалъ 
колонистовъ  изъ  Герматл,  селилъ  ихъ  не  только  въ  селахъ,  но  п  города .\ъ. 
п'^'зволяя  имъ  устраиваться  отд-Ьльными  обпщнамп,  «гминами»,  на  манеръ 
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германскихъ  общинъ.  Несколько  новыхъ  н-Ьмедкихъ  городовъ  возникло 
при  пемъ  въ  Силез1И — Шрода  (Неймарктъ),  Гольдбергь,  Л«венбургь  и 
Наумбургъ.  Возникло  множество  новыхъ  селъ  какъ  на  княжескихъ,  такъ  и 
на  влад'Ьльческихъ  земляхъ,  ибо  князь  давалъ  охотно  льготы  въ  податяхъ 
и  повинностяхъ  и  колонистамъ,  селившимся  въ  частныхъ  или  церковныхъ 
им'Ьшяхъ.  Но  особенно  гаироше  разм-Ьры  приняла  н^Ьмсцкая  колонизащл 
какъ  въ  Силез1и,  такъ  и  въ  другихъ  частяхъ  Польши,  поел*  татарскаго 
погрома.  Князья,  церковныя  учреждешя  и  частные  влад'Ьльцы  принялись 
усиленно  хлопотать  о  заселен1и  свопхъ  земель  выходцами  съ  запада  изъ 
Германш.  Особенно  на  этомъ  поприщ']^  прослави^гась  Болеславъ  Стыдливый 
въ  Малой  Польш-Ь  и  Болеславъ  Благочестивый  въ  Великой.  Стремлен! я 
польскихъ  князей  и  землевлад'Ьльцевъ  совпали  съ  эпохою  междуцарствхя 
въ  Герман1и,  когда  купцамъ,  ремесленпикамъ  и  крестьянамъ  н^мецкимъ 
особенно  тяжело  жилось  на  родин^&,  когда  эмигращя  изъ  Германш  должна 
была  особенно  усилиться.  Н'Ьмцы  целыми  массами  устремились  въ 
Польшу. 

Осадчики.  Нашлись  и  посредники  между  князьями  и  землевлад'Ьльцами 
и  прибывавшими  колонистами.  Въ  этой  роли  выступали  н-Ьицы,  рап-Ье 
бывавш1е  съ  Польш-Ь  и  знакомые  съ  тамошними  услов1ями  и  отношенхями. 
Онп-то  и  заключали  обыкновенно  съ  князьями  или  частрыми  влад-Ёльцами 
договоры  на  основанхе  н^мепкихъ  осадъ,  селъ  и  м^Ьстъ.  Князья  и  землевла- 
дельцы изъ  своихъ  земель  назначали  огуломъ  изв-Ьстное  число  лановъ 
для  им-Ьющей  возникнуть  осады,  уговаривались  о  правахъ  и  обязанностяхъ 
колонистовъ,  о  привилег1яхъ  и  положети  «осадчиковъ».  Эти  посл-Ьдихе 
обязывались  привлечь  колонистовъ,  урядить  осаду  и  загЬмъ  управлять 
ею.  Обыкновенно  сами  осадчики  и  вымеряли  землю  подъ  будущую  осаду, 
что  требовала  изв-Ьстнаго  ум-Ьнья  и  искусства.  Не  принимая  въ  счетъ  всю 
негодную  землю,  они  вым^Ьряли  общее  количество  лановъ  по  возможности 
въ  вид*  прямоугольника,  такъ  чтобы  и  самые  ланы  можно  было  вым1врить 
регулярно,  ЛИН1ЯМИ,  проведенными  отъ  одной  ст-Ьны,  или  границы,  обм-Ь- 
реннаго  пространства  до  другой.  Если  осада  предназначена  была  быть 
мгьспюмъ,  осадчикъ  вьш'Ьрялъ  сначала  четырехугольную  площадь  для  буду- 
щаго  рынка,  нам-Ьчаль  улицы  въ  вид-Ь  правильныхъ  лиши,  расходящихся 
отъ  рыночной  площади  въ  разныя  стороны,  отм^рялъ  землю  подъ  обществен- 
ный выгонъ,  а  загЬмъ  отд^Ьльные  ланы  въ  нЪсколькихъ  загонахъ,  или  по- 
ляхъ.  Поел*  того  мало-по-малу  прибывали  колописты.  На  рынк*  посре- 
дин'Ь  м^ста  строилась  ратуша  и  купечесшя  лавхи,  съ  боку  приходская  ^ 
церковь;  на  улицахъ  появлялись  дома,  отдавленные  другъ  отъ  друга  ого-  | 
родами;  все  м'Ьсто  окружалось  рвомъ,  валомъ  и  тыномъ.  Еъ  сел-Ь  по  об-Ьпмъ 
сторонамъ  широкой  улицы  выростали  крестьянек1я  хаты.  отд-Ьленныя 
другъ  отъ  друга  таклсе  огородами;  на  большихъ,  нарочно  вым'Ьренныхъ 
огородахъ,  селились  разные  деревенсше  ремесленники — р-Ьзники,  пекари, 
шеьцы,  ковали  и  даже  банщикя,  не  бравш1е  обыкновенно  лановъ  въ  пахат- 
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номъ  пол*.  Как1Я  же  права  и  обязанности  получали  осадчикъ  и  вызванные 
имъ  и  осаженные  колонисты? 

Привилег1я  колонистовъ  по  части  податей  и  повинпостей.Въ  грамотахъ, 
или  привплепяхъ,  которыя  получали  осадчики,  князья  обыкновенно  об-Ь- 
щали  колонпстамъ  полную  свободу  отъ  вс*хъ  податей  и  повинностей  на 
первое  время,  пока  они  будутъ  корчевать  лЬсъ  п  устраивать  пашни  и  все 
хозяйство;  время  это  опред-Ьлялось  по  уговору.  По  истсчешп  льготна  го 
времени  колонисты  должны  были  платить  князьямъ  читаъ  съ  своихъ  ла- 
новъ,  а  церкви  десятину,  деньгами.  Отъ  податей  и  повинностей,  кото- 
рыя несли  польсше  крестьяне,  колонисты  обыкновенно  освобождались  или 
вовсе,  или  частью.  Чап^е  всего  пришельцы  освобождались  отъ  натураль- 
ныхъ  поборовъ,  т. -е.  отъ  дачп  отсыпнаго  хл-Ьба  (зер)  и  нареза  (паггаг), 
а  также  отъ  подводъ,  «перевода»  и  «:повоза»;  р'Ьже  отъ  поральнаго  и  еще 
р-Ьже  отъ  обязанностей  участвовать  въ  постройк-Ь  и  ремонт-Ь  укр-Ьплептй, 
мостовъ  и  военныхъ  дорогъ  и  давать  стащи,  т. -е.  кормы  прх-Ьзжающему 
князю,  его  посламъ  и  гонцамъ.  Тамъ,  гд'Ь  уц-Ьл-бли  княлсеск1с  дворцы,  и 
удержалось  еще  княжеское  хозяйство,  поселенцы  обязывались  работать 
изв-Ьстное  число  дней  на  княжескихъ  поляхъ,  лугахъ  и  въ  л-Ьсахъ.  Посе- 
ленцы обязывались  нести  всЬ  эти  повинности  столько  л-Ьтъ,  сколько  про- 
доллсалась  ихъ  льгота;  по  истеченш  этого  времени  они  могли  безпрепят- 
ственно  покидать  свои  земли. 

Самоуправлеше  въ  селахъ  и  М'1&стахъ,  оснЪвавшихся  на  н1>мец1сомъ 
прав'Ь.  Колонисты  получали  обыкновенно  льготу  и  въ  отношен1и  подсуд- 
ности. Князья  освобождали  ихъ  отъ  суда  воеводъ,  каште;1Яяовъ  и  всЬхъ 
своихъ  урядпиковъ  и  предоставляли  имъ  судиться  по  своему  н-Ьмецкому 
праву  у  своихъ  войтовъ  или  солтисовъ  и  лавниковь  (по-н'Ьм.  шеффеновъ). 
Войтами  я  солтысами  бывали  обыкновенно  т*  же  самые  осадчики,  которые 
вызывали  колонистовъ  и  устраивали  осаду;  если  осада  предназначалась 
быть  м-Ьстомъ,  осадчикъ  получалъ  названхе  войта,  а  если — селомъ,  осад- 
чикъ назывался  солтысомъ  (зсиНе^из).  Различав  это,  впрочемъ,  не  всегда 
соблюдалось  строго,  и  солтысы  бывали  нер-Ьдко  по  м'Ьстамъ,  а  войты  по 
селамъ.  Не  было  еще  большой  разницы  мелсду  м^стомъ  и  селомъ,  и  м-бсто 
было  то  же  самое  село,  но  только  им-Ьищее  право  держать  у  себя  торгъ, 
лавки,  корчмы  и  товарные  склады;  м-Ьщане  были  таше  же  земледельцы, 
какъ  и  крестьяне,  но  только  сверхъ  землед'Ьл1я  они  занимались  ремеслами 
и  торговлею.  Даже  и  въ  тогдашнихъ  оффищальпыхъ  грамотахъ  м'Ьсто  и 
село  строго  не  различаются,  и  одно  и  то  же  поселенхе  называется  и  м-Ьстомь, 
в  селомъ,  а  "иногда  м-Ьстомъ  и  селомъ  (схуИаз  е!;  У1Па). 

Войты  и  солтысы  пзъ  общаго  количества  земли.,  предназначенной  для 
осады,  получали  н^Ьсколько  лановъ  съ  освобожденхемъ  ихъ  отъ  чинша, 
и  чиншъ  съ  каждаго  шестого  лана;  кром*  того— доходы  съ  корчомъ,  мель- 
ницъ,  рыбныхъ  садковъ  и  трет1й  грошъ  отъ  судебныхъ  грнвенъ,  т. -е.  пе- 
ней. Солтысы  и  войты  судились  только  князьями,  которые  по  сил*  н-Ё- 
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мецкаго  феодальнаго  права,  предписывавшаго,  чтобы  каждый  судился 
равнымъ  себЪ,  приглашали  семь  солтысовъ  или  войтовъ  изъ  блвжайшихъ 
селъ  п  м-Ьсть  п  вм-Ьст^^  съ  ними  судили  обвнняемаго  по,н*мецкому  праву. 
Н-Ькоторыс  изъ  князей,  впрсчемъ,  вм1^сто  себя  сажали  въ  такихъ  сдучаяхъ 
особыхъ  ишдво'рпыхъ  судей  нгьмецкаго  права.  Обязанноста  солтысовъ  и  войтовъ 
состояли  въ  слЬдующемъ.  Онп  несли  военную  службу  съ  своихъ  лавовъ 
наравн'Ь  съ  шляхтою.  Вм-Ьст-Ь  съ  Л41внгтами,  которыхъ  они  назначали 
первоначально  по  выборз',  крестьянъ  и.ии  м-Ьщанъ,  а  потомъ  по  выбору 
лхъ  самйхъ  (рег  соор*а1;1опет),  они  производили  судъ  по  законамъ.и  обы- 
наямъ  П'Ьмецкимъ.  Судьи  смотр-Ёли  при  этомъ  въ  Саксонское  зерцало 
и  въ  этой  КНИГЕ  законовъ  старались  найти  руководство  при  р-Ьшеюн  того 
или  другого  запутаннаго  д'Ьла.  Впрочемъ,  певс-Ь  дЪла  князья  предоставляли 
на  разборъ  солтцса  и  лавниковъ.  Важный  уголовный  д-Ьла  они  обыкно- 
венно оставляли  за  собою  и  для  разбирательства  ихъ  посылали  раза  три 
въ  годъ  особыхъ  судей,  которые  вм^^от^  съ  войтами  и  солтысами  и  лавни- 
ками  п  вершили  всЬ  ташя  д-Ьла. 

ВоЁты  небольшихъ  м15стъ  зав'Ьдывали  и  вс^^ми  остальными  д^Ьлами 
обнщвъ,  собирая  въ  важныхъ  случаяхъ  общественную  сходку.  Но  въ  боль- 
шихъ  м-Ьстахъ  при  войт^;  состояла  особая  рада,  состоявшая  изъ  бурмистровъ 
и  радцееъ.  Изъ  бурмнстровъ,  которыхъ  обыкновенно  было  двое,  одинъ 
назначался  кпяземъ,  а  другой  войтомъ  по  представлешю  м4щанъ.  Радцы 
назначались  войтомъ  по  представлешю  м^щанъ.  Позже,  когда  въ  м^Ьстахъ 
образовался  патрищатъ  изъ  денежной  аристокрапи,  сложился  кругъ 
знатныхъ  богатыхъ  м-Ьщанскихъ  фампл1й,  рада,  выходившая  изъ  ихъ 
среды,  мало-по-малу  присвоила  себ'Ь  право  кооптащи  новыхъ  членовъ  на 
м-Ьсто  выбывпшхъ.  Мало  того,  съ  течен1емъ  времени  во  многихъ  м4стахъ, 
именно  въ  т-Ьхъ,  который  покупали  себ-Ь  войтовства,  рада  стала  выбирать 
войта  и  лавниковъ.  Вообгце  же  рада  была  высшйм'ь  административны мъ 
учреждешемъ  въ  м'ЬсгЬ,  и  в-Ьд^^тю  ея  подлежало  все,  что  такъ  или  иначе 
связано  было  съ  общественнымъ  иптересомъ  и  благосостоятемъ  м-Ьста. 
Рада  зав-Ьдызала  доходами  и  расходами  м-Ьста  и  издавала  распоряжсн1я 
относительно  т1хъ  п  другихъ,  т,-е.  относительна  ихъ  количества,  порядка 
взиман1я  и  т.  д.  Большая  м-Ьста  получали  отъ  князей  право  собирать  въ  свою 
пользу  г1юсъ,  т. -е.  прямой  налогъ  на  оборотный  хгапиталъ  и  депозиты, 
на  дома,  лавки  и  различные  товары,  доходы  отъ  обшественныхъ  в^Ьсовъ 
и  м-Ьръ,  на  которыхъ  обязательно  было  взвешивать  и  вымаривать  прода- 
ваемые товары,  отъ  воскобойни  и  салотопни,  на  которыхъ  обязательно 
было  топить  воскъ  и  сало,  отъ  плавильни,  въ*  которой  обязательно  было 
переливать  серебро-,  отъ  соляныхъ  1самеръ,  или  общественныхъ  складовъ. 
изъ  которыхъ  обязательно  было  продавать  привезенную  соль,  отъ  сукон- 
выхъ  пострпгалевъ,  на  которыхъ  обязательно  было  стричь  вытканныя 
и  свалепныя  сукна  и  т.  д.  По  разнымъ  м-Ьстамъ  были  и  друпе  косвенные 
налоги,  которыми  распоряжалась  рада.  Вс-Ь  эти  доходы  шли  на  содержа н1е 
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укр'Ьплен1Й,  общественныхъ  зданШ,  мостовыхъ,  мостовг,  на  уплату  жа- 
лованья м-Ьстяымъ  чиновникамъ— ппсарямъ,  подпискамъ,  спидпку,  нисти- 
гатору,  сторожамъ  п  т.  д.  Рад*  предоставлялась  п  высшая  полпцойскал 
власть  въ  М'ЬсгЬ,  въ  силу  которой  она  издавала  всевозмолшыя  постанг.вле- 
н1я,  касающаяся м-Ьстнаго  благоустройства н  благоч11н1я  (вилькюры).  Нако- 
нецъ,рад'Ь  принадлежала  юрпсдикщяпо  гражданскимъ  д^Ьламъ,  возникав- 
пгамъ  между  м-Ьщанами. 

Положеп1е  н-Ьмецкнхъ  колонпстовъ  въ  частныхъ  им'Ьнхяхъ.  Мы  раз- 
смотр-Ьли  положен1е  колонпстовъ,  устраивавшихся  въ  сельсшя  или  м'Ьсток1я 
общины  на  княжескихъ  земляхъ.  Положеше  колонистовъ,  устраивавшихся 
на  земляхъ  церковныхъ  или  панскихъ,  близко  подходило  къ  этому  же, 
только  что  описанному  иоложеп1ю.   Землевлад'Ьльцы,  намереваясь  при- 
влечь въсвои  им'Ьнья  н-Ьмецкихъ  колонистовъ,  выпрашивали  обыкновенно 
у  князей  освобонадеше  будущихъ  поселенцевъ  отъ  княжескихъ  сборовъ 
и  повинностей,  отъ  подсудности  княжескимъ  чпновшпсамъ,  отъ    опОлья, 
т. -е.  отъ  круговой  ответственности  за  преступлсн1е  прп  неотыскан1и  пре- 
ступника и  т.  д.  Князья  охотно  выдавали  въ  этомъ  смысл-Ь  жаловапиыя 
грамоты,  потому  что  въ  сущности  ничего  не  теряли  въ  настоящемъ,  ибо 
именья  предъ  этимъ  были  пустырями  и  осун];ествлять  въ  нихъ  своп  права 
князьямъ  не  приходилось.  Кром-Ь  того,  князья  могли  над-Ьяться  на  косвен- 
ное вознаграждете  за  эти  уступки  отъ  увеличешя  военныхъ  и  финансовыхъ 
средствъ  своихъ  княжествъ.  Войты  и  солтысы  изъ  частныхъ  пм-Ьнхй,  какъ 
и  войты  и  солтысы  изъ  княжескихъ  м-Ьстъ  и  селъ,  должны  были  выезжать 
.на  войну.  Колонисты,  увеличивая  собою  насслен1е  княжества,  увеличивали 
и  торгово-промыш.тенный  оборотъ.,совершавопйся  въ  немъ,  а  следовательно 
и  княжесклао  казну,  которая  начинала  получать  более,  чемъ  прежде,  мыта, 
торговаго,  чоповаго  и  т.  под.  пошлинъ.    Что   кас-ается  суда,  то  низшая 
юрисдикц1я,  т.-е.  судъ  по  маловажнымъ  деламъ,  въ  немецкихъ  осадахъ 
частныхъ  владельцевъ  отдавался  такъ  же,  какъ  и  въ  княжескихъ  именьяхъ, 
войтамъ  и  солтысамъ.  Но  юрпсдикцш  но  деламъ  первостепенной  вая^пости 
князья  или  удерживали  за  собою,  или  же  всецело  отдавали  владельцамъ, 
которые  въ  свою  очередь  или  удерлсивали  за  собою  пли, — что  случалось 
редко, — отдавали  полностью  войтамъ  нсо.1тысамъ.  Какъ  войты  и  солтысы, 
такъ  и  сами  владельцы  могли  с^^дить  колонистовъ  не  иначе,  какъ  по  немец- 
кому праву,  съ  лавниками  изъ  среды  колонистовъ  и  непременно  на  той  же 
земле,  которую  заселили  колонисты.  Сами  войты  и  солтысы  изъ  частныхъ 
иметй  по  жалобамъ  на  нихъ  отвечали  въ  надворномъ  суде  пана,  который 
составлялся  изъ  пего  самого  или  его  надворнаго  судьи  и  семи  .навниковъ 
изъ  войтовъ  и  солтысовъ  или  рэлныхъ  имъ  по  общественному  положетю 
лйцъ.  Въ  техъ  слу^аяxъ,  когда  владельцы  не  давали  суда  п  управы  надъ 
войтами  и  солтысами,  оби)кеннымъ  предоставлялось  жаловаться  въ  надвор- 
ный княжесюй  судъ. 

ЗЕачен1е  немецкой  волонизащи  въ  исторш  Польши.  Немецкая  имми- 
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грац1я  им^^а  и  положительныя,  и  отрицательный  посл-Ьдствхя  для  Польши. 
Заселялся  въ  значительной  степени  опустошенный  и  обезлюд-Ьвшгй  край, 
сталп  возд-блываться  брошенныя  поля  и  разрабатываться  новыя,  оживи- 
лись ремесла  и  торговля,  стала  пополняться  княжеская  казна,  появились 
капиталы  у  землевлад'Ьльцевъ.  Колонисты  принесли  съ  собою  множество 
практическихъ  знашй,  неизв'Ьстных'Ь  дотол*  въ  Польш-Ь.  Ихъ  предпршмчи- 
вость,  трудолюб1е  и  неутомимая  энерпя  благотворно  повл1яли  прим15ромъ 
и  на  польское  крестьянство,  въ  эпоху  продолжительныхъ  смутъ  и  безпрестан- 
ныхъ  разорен1й  почти  утратившее  всякую  охоту  къ  труду,  вялое,  апатичное, 
жившее  днемъ.  «Лазейки»,  гуляпце  люди,  прекращали  свои  безпрерывныя 
скитан1я,  присаживались  къ  н'Ьмцамъ  въ  ихъ  колон1и,  принимались  на- 
ряду съ  ними  корчевать  Л'Ьсъ,  расчищать  луга,  обзаводиться  домомъ  и  вс^мъ 
хозяйствомъ.  Поляки  ревностно  подражали  Н'Ьмцамъ,  заимствовали  отъ  нихъ 
разяыя  свЬд-йтя,  перенимали  разные  ихъ  порядки.  Землевлад^&льцы,  видя 
пв-Ьтущее  состоян1е  н-Ьмецкихъ  гминъ,  принялись  вводить  тминное  устрой- 
ство среди  своихъ  польскихъ  крестьянъ,  принялись  переводить  ихъ  на 
чиншъ,  давать  имъ  т-Ь  же  льготы,  что  и  н1^мецкимъ  колонистамъ,  над^Ьясь 
получить  больше  дохода  отъ  освобожденнаго  и  облегченнаго  труда  своихъ 
крестьянъ.  Въ  городахъ  появилась  интеллигентная  среда,  черезъ  которую 
Н'Ьмецкхе  вкусы  и  п-Ьмецмя  знан1я  быстро  стали  распространяться  въ 
Польш-Ь.  Можно  сказать,  такимъ  образомъ,  что  н-Ьмецкал  колонизащя 
способствовала  возрожден1Ю  Польши  изъ  того  экономическаго  и  духовнаго 
упадка,  въ  какой  она  поверглась  въ  эпоху  уд^Ьльнаго  порядка. 

Но  па  ряду  съ  этими  положительными  результатами  н'Ьмецкой  колони- 
защи  можно  отм'Ьтить  и  н'Ькоторыя  посл'Ьдствхя  иного  рода.  Н-ЬмеикШ 
народный  элементъ  въ  такой  степени  заполонилъ  и^Ькоторыя  части  Польши, 
что  он-Ь,  можно  сказать,  были  длгя  нея  потеряны.  Другими  словами,  совер- 
шилось мирное  завосван1е  н'Ьмцами  и  онФмечете  изв'Ьстной  части  Польши. 
Таковою  была  ьъ  особенности  Нижняя  Сплез1я. 

Евреи.  Вм'Ъст'Ь  съ  н-ймцами  изъ  Гермап1и  прпбыло  значительное  коли- 
чество евреевъ,  покинувшихъ  Гермагаю  всл-Ьдствхе  црит1&спетй  въ  эпоху 
крестовыхъ  походовъ.  Въ  Польш-Ь  евреи,  какъ  и  всюду,  занялись  торговлею 
иростов1цичествомъ;  кром11  того,  н^Ькоторые  князья  пользовались  ихъ  услу- 
гами въ  мопетномъ  д'Ьл'Ь  и  въ  финансовыхъ  м^ропр1ят1яхъ,  напр.  отдавали 
имъ  на  откупъ  торговыя  пошлины,  корчмы  и  т.  д.  Въ  1264  году  евреи  по- 
лучили отъ  Калишскаго  князя  Генриха  Благочестиваго  привилей,  послу- 
жпвш1й  основнымъ  закономъ,  опред-Ьлившимъ  ихъ.положенхе  въ  польскомъ 
обществ-Ь.  Въ  тяжбахъ  между  собою  евреи  изъяты  были  отъ  м^Ьстнаго  суда, 
имъ  гарантирована  была  личная  и  имущественная  неприкосновенность, 
свобода  в-Ьроиспов^данхя,  охрана  кладбищъ  и  синагогъ.  Евреи  поста- 
влены были  подъ  непосредственную  опеку  князя  и  его  зам'Ьстителя — воеводы.  , 
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XXI. 

Возрожден1е  польской  монарх1и  и  ея  внутренняя  орга- 
низац1я  при  Владиелав-Ь  I  и  Казимир:^  Великомъ. 

Уд^Ьльная  система  привела  Польшу  къ  совершеннохгу  распадетю. 
Самое  назвап1е  «Польша»  перестало  быть  политическимъ  терминомъ  и 
сохраняло  одно  только  этнографическое  зпаченхе.  Но  съ  того  именно  мо- 
мента, когда  уд-Ьльный  порядокъ  выразился  въ  свопхъ  крайнихъ  посл-Ьд- 
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ств1яхъ,  и  начался  въ  Польш*  поворотъ  къ  новому  порядку,  обнаруяшлась 
тендепщя  къ  возстановлсн1ю  государственнаго  единства. 

Корояащя  Пржлмыслава  П.  Эта  тенденцгд  пробудилась  подъ  дМств1емъ 
опасности,  которая  стала  угрожать  пародиОй  самобытности  Польши  со 
стороны  соседей,  и  па  первыхъ  порахъ  выразилась  въ  принятш  велико- 
польсшшъ  княземъ  Пржемыславомъ  II  королевскаго  титула  въ  1296  г. 
Пржемыславъ  II  соединилъ  было  въ  своихъ  рукахъ  Великую  и  Малую 
Польшу.  Но  въ  12Э1  году  король  Чешсшй  Вацлавъ  II  по  приглашетю 
части  малопольской  шляхты  выслалъ  войско  въ  Малую  Польшу  и  занялъ 
Краковъ.  Емл'  подчинилась  вскор-Ь  и  вся  южная  Польша — Сандомиръ, 
верхняя  Силез1я.  Прн^емыславъ  былъ  не  въ  силах7.  бороться  съ  Вацлавомъ 
орунаемъ  и  обратился  къ  другому  средству.  Съ  разр-Ьшенхя  папы  архгепп- 
скопъ  Гн-Ьзненсюй  въ  присутств1и  другихъ  епископовъ  короновалъ  его 
въ  1295  году  королемъ.  Этимъ  торжественнымъ  актомъ  высшая  церковиая 
власть  рекомендовала  Пржемыслава  польское  обществу,  какъ  настоящаго 
государя,  представителя  ея  единства  п  независимости,  и  им-Ьда  въ  виду 
ог})аш1чить  авторитетъ  и  обаян1е  пришлаго  ипоземнаго  короля,  который 
съ  своей  стороны  сталъ  было  припи.мать  вс-Ь  м-Ьры  для  расширения  и  проч- 
на го  утверждвн1я  своей  власти  въ  стран^Ь. 

Чешское  господство  въ  ЛольпгЬ.  Но  въ  сл'Ьдующемъ  1296  году  Прже- 
мыславъ II  былъ  убитъ.  Его  княжество  сд-Ьлалось  ареною  вооруженныхъ 
домогательствъ  польскпхъ  и  даже  иноземныхъ  князей,  напр.  маркграфа 
Бранденбургскаго.  Наступило  полное  безнарядье  въ  стран*,  увеличились 
разбои  и  всяческ1я  паспл1я.  Всликополяпе  изъ  этого  положен1я  но  нашли 
иного  выхода,  кром-Ь  подчиноп1я  Чешскрму  королю  Вацлаву  II.  Въ  рукахъ 
Вацлава  оказалась  такпмъ  образомъ  и  Великая,  и  Малая  Польша.  Овла- 
Д'Ьвъ  большею  частью  Польши,  Вацлавъ  въ  1300  году  короновался  въ  Гн'Ьзн'Ь 
Польскимъ  королемъ.  Свое  новое  государство  онъ  прпзналъ  леномъ  Герман- 
ской лмпер1и.  Посл'Ь  того,  разставивъ  своихъ  старостъ,  или  нам-Ьстниковь, 
съ  вооруженными  отрядами  по  главнымъ  городамъ  Польши,  Вацлавъ  уда- 
лился въ   Чсх1ю. 

Утверждси1е  власти  Владислава  Локотка  въ  Малой  Польш'11  и  дру- 
гихъ земляхъ.  Кром-б  Польши,  Вацлавъ  пр1обр1злъ  для  своего  дома  и  Вен- 
грию. Въ  1301  году  въ  Венгрш  угасъ  королевский  родъ  Лрпадовъ,  и  венгры 
пригласили  на  королевсшй  престолъ  сына  Вацлава  по  имени  тоже  Вацлава. 
Утвержден1е  чсшокаго  королевича  на  венгерскомъ  престол-Ь  зад^Ьло  и  папу 
Бонпфащя  VIII,  прочнвшаго  на  этотъ  престолъ  неаполитанскаго  принца 
пзъ  Анжуйскаго  дома — Карла  Роберта,  п  императора  Альбрехта  I,  педо- 
вольнаго  расшпреп1емъ  чешскаго  могущества.  Противъ  Вацлава  составилась 
могущественная  лига,  которая  вступила  съ  нимъ  въ  борьбу,  чтобы  заста- 
вить его  отказаться  отъ  Польши  и  Вепгр1и.  Этою  борьбою  воспользовался 
изгнанный  изъ  Польши  брестско-куявск1й  кпязь  Владиславъ  Локотокъ. 
И;зъВснгр1и,  которая  перешла  во  влад'Ьи^е  Карла  Анясуйскаго,  Владиславъ 
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въ  1304  году  вторгнулся  въ  Малую  Польшу  п  овлад^лъ  Вислидею,  при 
поддержк-Ь  м-Ьстнаго  польскаго  населсн1я.  Этотъ  городъ  сталъ  для  него 
тотаою  опоры  при  дальн'Ьйшемъ  распространенш  своей  власти  въ  Польш-Ь, 
для  чего  вскор-Ь  щ)едстави;гась  благощ)1ятныя  обстоятельства.  Вацлавъ  II 
умеръ  въ  1305  году,  и  на  чешско-польскомъ  престол*  сЬлъ  его  сынъ  Вац- 
лавъ III,  челов'Ькъ  легкомысленный,  л-Ьнивый  и  распущенный.  Сандомиръ, 
С-Ёрадзь  и,  накопецъ,  самый  Краковъ  очень  скоро  заняты  былп  Владисла- 
вомъ  Локоткомъ.  Когда  же  въ  сл^дующемъ  1306  году  Вацлавъ  111  палъ 
отъ  руки  убийцы,  верховную  власть  Владислава  Локотка  признала  зна- 
чительная часть  польскнхъ  земель.  Чешское  господство  въ  стран-Ь  кончи- 
лось, останивъ  посл-Ь  себя  сл^Ьдъ  въ  видЬ  новой  должности  старость,  кото- 
рая послужила  опорою  для  возрождающейся  королевской  власти,  И  въ  вид-Ь 
чешской  монетной  системы. 

Утрата  Поморья.  Не  смотря  на  признаше  власти  Локотка  многими 
по льс{сими  землями,  положете  его  сначала  было  въ  высшей  степени  труд- 
ное. Его  не  признала  Великая  Польша,  которою  овлад-Ьлъ  силезсюй  князь 
Геьфихъ  Глоговск1й;  князья  мазовецше  до  конца  его  жизни  оставались 
ого  противниками;  ему  былъ  враждебенъ  многочисленный  и  могуществен- 
ный н'Ьмецк1Й  элементъ  въ  польскомъ  населенш.  Всл'бдствхе  этого  прежде, 
чЬмъонъ  окончательно  утвердился  на  королевскомъ  престоле,  Польша  поне- 
сла чувствительную  территорхальную  потерю — утратила  Гданское  Поморье. 

Это  Поморье  возвращено  было  Польш'Ь  Пржемыславомъ  II,  которому 
отказалъ  его  поел*  своей  смерти  бездетный  Поморсмй  князь  Мщуй  II. 
Но  Вацлавъ  III  въ  бытность  свою  королемь  Польскимъ  уступилъ  Поморье 
маркграфу  Бранденбургскому.  Владиславъ  Локотокъ  по  смерти  Вацлава  III 
занялъ  было  Поморье  своиэга  войсками,  но  бранденбуржцы  выгЬснили  ихъ 
оттуда,  за  исключенхемъ  небольшого  ^'арьгазона  въ  Гданск1>.  Занятый  борь- 
бою съ  Генрихомъ  Глоговскимъ,  Владиславъ  Лоротокъ  не  могъ  оборонять 
Поморье  и  оказать  помощь  Гданскому  гарнизону.  Въ  трудномъ  положеши 
онъ  обратился  къ  Прусскимъ  крестоносцамъ  съ  просьбою,  чтобы  они  по- 
могли полякамъ  выгЬснить  бранденбур кщевъ  изъ  Поморья,  об'Ьщая  выпла- 
тить военный  издержки.  Крестоносцы  воспользовались  этимъ  случаемъ, 
чтобы  захватить  въ  свои  руки  Поморье,  на  которое  они  уже  давно  зарились. 
Они  д-Ьйствительно  оттЬснили  брандепбуржцевъ  и  заняли  весь  край. 
Когда  нее  Владиславъ  Локотокъ  сталъ  просить  ихъ  очпстить  Поморье  отъ 
сволхъ  войскъ,  предлагая  уплату  военныхъ  издержекъ,  крестоносцы  зало- 
мили съ  него  такую  сумму,  которую  онъ  не  въ  состоянхи  былъ  выплатить, 
и  которая  превышала  стоимость  всего  Поморья.  Владиславъ  ничего  не 
былъ  ръ  состояши  сд-Ьлать  противъ  :';Того  и  только  додалъ  жалобу  пап*. 
Окъ  чриступилъ  къ  борьб*  съ  крестоносцами  лишь  тогда,  когда  упрочплъ 
и  расшнрилъ  свою  власть  въ  ПольягЬ. 

Утвержден1е  власти  Владислава  Локотка  въ  Великой  Польш*  и  его 
коронацхя.  Въ  1309  году  укеръ  Генрихъ  Глоговсюй  въ  Великой  Польш*, 
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и  великополяне,  наконецъ,  приняли  къ  себ-Ь  на  княженхе  Владислава 
Локотка.  Правда,  н-Ьмещае  м-Ьщане  не  только  въ  Великой,  но  и  въ  Малой 
Польш^Ь  подняли  открытый  мятежъ  противъ  Локотка,  но  съ  этимъ  мяте- 
жомъ  онъ  справился  очень  скоро,  и  м-Ьщане  смирились.  Усиливъ  и  обезпе- 
чивъ  свое  положете,  Влади славъ  Локотокъ  по  всеобщему  желанш  р*- 
шплъ  увенчать  коронац1ею  д^&ло  государственнаго  объединен1я.  Коронащя 
состоялась  не  въ  Гн-Ьзн^Ь,  какъ  бывало  прежде,  а  въ  Кра-ковгь,  20  января 
1320  года.  Эт^''  коронащю,  въ  силу  которой  польсшя  земли  непосредственно 
или  посредственно  соединились  въ  одно  королевство,  можно  разсматривать, 
какъ  новую  эру  въ  польской  исторш.  Съ  того  времени  и  городъ  Кра-. 
ковъ  сталъ  епюльнымъ  еородомъ,  въ  которомъ  короновались  польск1е 
короли. 

Борьба  съ  Орденомъ  за  Поморье  и  новый  потери  Польши.  Посл'Ё  того 
Владиславъ  Локотокъ  обратилъ  свои  усил1я  на  возвращете  Поморья. 
Ему  не  удалось  сд'Ьлать  этого  дипломатичесюпш  средствами.  Назначенная 
папою  судебная  комисс1я  присудила  Орденъ  къ  возвращешю  Поморья. 
Но  Орденъ  не  подчинился  этому  р^шешю,  и  Владиславу  пришлось  взяться 
за  оружхе.  Посл-Ьдихе  семь  л4тъ  своей  жизни  престарелый  король  ировелъ 
въ  геройской  борьб'Ь  съ  Орденомъ  и  его  союзниками — Чешскимъкоролемъ 
Яномъ  Люксембургскимъ  и  маркграфомъ  Бранденбургскимъ.  Онъ  сбли- 
зился для  этой  борьбы  съ  Венгерскимъ  королемъ  Карломъ  Робертомъ, 
за  котораго  выдалъ  свою  дочь  Елизавету,  и  съ  великимъ  княземъ  Литов- 
скимъ  Гедиминомъ,  на  дочери  котораго  Анн^  женилъ  своего  сына  Казимира 
Не  смотря  на  эти  связи,  ему  не  удалось  вырвать  Поморье  изъ  ц^пкихъ 
рукъ  Ордена.  Война  ознаменовалась  только  большими  разорен1ями  Польши. 
Особенно  памятенъ  былъ  погромъ  1331  года,  постипшй  Великую  Польшу, 
Куявхю  и  земли  Ленчицкую  и  С-Ьрадзьскую  (па  верхней  Варт'Ь  и  Висл-Ь). 
ВсЬ  почти  земли  и  м'Ьста,  кром^  Калиша  и  Познани,  дымились  посл'Ь  того 
погкарищами  и  лежали  въ  развалпнахъ.  Вторжеше  враговъ  носило  харак- 
теръ  истребительный,  было  какою-то  орпею  самаго  неистоваго  варварства. 
Рыцари  жгли,  разоряли,  убивали  съ  безпощадною  жестокостью,  съ  какою-то 
злобною  методичностью,  какъ  будто  бы  хогЬли  стереть  съ  лица  земли 
Польшу.  Папское  вм'Ьшательство  прекратило  только  на"  время  войну, 
и  старый  Локотокъ  умеръ  въ  разгаръ  ея,  передавъ  ее  по  наследству  сыну 
вм^сгЬ  съ  разореннымъ  до  тла  и  истощеннымъ  государствомъ,  которое  уже 
растратило  свои  силы,  пе  усп^въ  еще  порядкомъ  и  набрать  ихъ.  Кром*' 
Поморья,  потеряна  была  земля  Добринская,  завоеванная  крестоносцами, 
часть  Силез1и,  признавшая  суверенитетъ  Чешскаго  короля;  этотъ  сувере- 
нитетъ  признавала  также  Мазов1я. 

Личаость  Казимира  Великаго  и  общШ  характеръ  его  поли1'ики.  Изъ 
б-Ьдственнаго  положеп1я,  въ  какоо  попала  Польша  въ  конц-Ь  царствован1Я 
Владислава  Локотка,  вывелъ  ее  сыпъ  Владислава  Казимиръ  Великш  (1333 — 
1370).  Онъ  не  только  вернулъ  часть  того,  что  потеряно  было  его  отцомъ, 
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но  и  кр^Ьпче  объединилъ  возродившееся  польское  королевство,  возстано- 
вилъ  его  матер1альныя  и  духовныя  силы. 

Все  это  Казимиръ  сд'Ьлалъ  совершенно  инымъ  путемъ,  ч-Ьмъ  его  отецъ. 
Казимиръ  по  личнымъ  своимъ  свойствамъ  совершенно  не  походплъ  на 
своего  отца.  Въ  немъ  не  было  и  т-Ьни  того  рыцарскаго  героизма,  коимъ 
была  полна  натура  его  отца.  Этобылъ — холодный,  разсчетливый  и  изво- 
ротливый политикъ.  Свои  задачи  онъ  всегда  ограничивалъ  пределами 
возможнаго  по  гЬмъ  снламъ  и  средствамъ,  которыми  располагалъ  въ  данную 
минуту,  и  не  шелъ  подобно  отцу  на  рнскъ,  на  удачу.  Онъ  точно  взв-Ьшивалъ 
всЬ  обстоятельства  и  обладалъ  въ  высшей  степени  ум-Ьньемъ  принаравли- 
ваться  къ  нимъ  и  извлекать  изъ  нихъ  то,  что  было  наилучшимъ  не  только 
для  даннаго  момента,  но  и  для  отдаленнаго  будущаго.  Выросши  подъ  впе- 
чатл-Ьнхемъ  постоянныхъ  неуда чъ  отцовской  политики,  Казимиръ  подобно 
многимъ  другимъ  современникамъ  проникся  сознатемъ,  что  одной  отвлги 
и  храбрости  далеко  недостаточно  въ  борьб*  за  существование.  Сд-Ь.тавшпсь 
въ  1333  году  королемъ,  онъ  оставилъ  политику  приключетй,  загасплъ 
воинственный  пылъ  и  задоръ  п,  воздерживаясь  отъ  безполезныхь  и  разори- 
тельныхъ  войнъ,  щадилъ  народныя  силы.  Почти  исключительно  диплома- 
тическими средствами  ему  удалось  воротить  часть  того,  что  потеряла 
Польша  при  его  отд*,  и  установить  мирное  сожительство  Польши  съ  двумя 
опасными  сосЬдями,  изъ  которыхъ  каждый  былъ  сильнее  ея. 

Потеря  Силезш  и  уступка  Поморья;  присоед1шев1я  Галицкой  и  Бельзеко- 
Холмской  земель.  Казимиръ  понималъ,  что  разоренная  и  истощенная  Польша 
не  въ  С0СТ0ЯН1И  бол-Ье  бороться  съ  вн-Ьшними  врагами  и  потому  во  что  бы  то 
ни  стало  старался  доставить  ей  миръ  на  возможно  продолжительное  время 
Прежде  всего  онъ  помирился  съ  Чешскимъ  королемъ — Яномъ  Люксембург- 
скимъ.  Въ  силу  Вышеградскаго  договора  1336  года  Казимиръ  призналх 
суверенитетъ  Чешскаго  короля  надъ  гЬми  силезскими  княжествами,  кото- 
рый держали  его  сторону  и  надъ  Плоцкимъ  княжествомъ  въ  Мазовш  и  обя- 
зался уплатить  Чешскому  королю  20  т.  копъ  пражскихъ  пшрокпхъ  грошей. 
Потеря  была  въ  высшей  степени  чувствительная.  Но  зато  Казимиръ  добился 
отъ  Чешскаго  короля  отказа  отъ  претенз1й  на  Польскую  корону.  Впрочемъ. 
Мазовш  Казимиру  удалось  вернуть  обратно  по  договору  съ  преемникомъ 
Яна — Карломъ  ГУ,  изв-Ьстнымъ  императоромъ  ГерманЯсимъ.  Въ  1355  году 
Казимиръ  уступилъ  Чешскому  королю  посл-Ьднхя  силезскхя  княжества, 
на  который  простирался  его  с)"веренитетъ,  но  за  то  вернулъ  для  Польши 
Мазов1ю:  князь  Земовитъ  III  долженъ  былъ  признать  суверенитетъ  Кази- 
мира надъ  всею  Мазовхею,  которая  вошла  такимъ  образомъ  въ  гЬсный 
нолитическ1й  союзъ  съ  короною  Польскою.  Для  обезпеченхя  мира  Польш-Ь 
и  для  удержатя  того,  что  им-Ьлъ,  Казимиръ  принужденъ  былъ  пожертвовать 
Поморьемъ.  По  миру,  заключенному  въ  Калиш-Ь  въ  1343  году,  къ  Польш-Ь 
вернулись  земли  Куявская  и  Добринская,  но  Поморье  осталось  за  Орде- 
вомъ.  Такимъ  образомъ,  возродившееся  въ  начал*  Х1У  в.  Польское  коро- 
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левство  объединило  въ  себ'Ь  всЬисконныя  польсюя  земли,  кром^Ь  Силез1Н 
и  Гданскато  Поморья.  Утрату  исконныхъ  польскихъ  земель  Казнмпръ 
вознаградилъ  съ  нзбыткомъ  присоединен1емъ  къ  Польше  плодородной 
и  обширной  Галицкой  земли,  въ  которой  прекратился  княжеск1й  родъ, 
и  части  Волыни,  именно  Бельзско-Холмской  земли.  Эти  земли  сд-Ьлались 
для  Польпш  базнсомъ  при  дальн'Ьйшемъ  наступлен1и  ея  на  востокъ,  въ 
плодородные  руссюе  края.  Казнмпръ  употребилъ  всЬ  старан1я,  чтобы 
тЬси1&е  соединить  новопр1обр'Ьтенныя  земли  съ  Польшею.  Онъ  выхлопотал ь 
у  Константипопольскаго  патр1арха  особаго  митрополита  для  Галицкой 
Руси,  чтобы  уничтожить  всякую  связь  прхобр^Ьтенныхъ  земель  съ  остальною 
Русью,'  учредилъ  для  поляковъ  и  н^мецкихъ  колопистовъ,  прибывавшихъ 
на  Русь,  католическихъ  епископовъ  въ  Галяч^Ь,  въ  Перемышл^^  и  Холм-Ь 
давалъ  различный  льготы  и  привил егш  разноплеменнымъ,  но  богатымъ  и 
вл1ятельнымъ  горожанамъ  и  т.  д.  Лаская  и  взыскивая  своими  милостями 
м-Ьстное  населеше,  Казимиръ  въ  то  же  время  не  забывалъ  и  польскую 
шляхту  и  щедро  раздавалъ  ей  им'Ьтя  въ  новопрхобр-Ьтенномъ  кра-Ь. 
хорошо  понимая,  что  это  наилучшее  средство  сделать  его  польсхшмъ. 

Итакъ,  польское  государственное  единство  вновь  возродЕ.лось.  Посмо- 
трпмъ  же  теперь,  какимъ  вышло  возродившееся  государство,  съ  какимъ 
внутреннимъ  строемъ  и  характеромъ. 

Особноеть  и  самобытность  вооводствъ  посл^^  обпьедивенхя.  Госу- 
дарство Локотка  и  Казимира  образовалось  всл'Ьдств1е  соединеюя  въ  рукахъ 
одного  государя  отд^&льныхъ  земель,  бывшихъ  предъ  т*мъ  маленькими 
государствами.  Соединение  это  на  первыхъ  порахъ  было  почти  что  личною 
ун1ею  этихъ  земель,  связывавпшхся  другъ  съ  другомъ  главнымъ  образомъ 
особою  общаго  государя.  Короли  не  уничтожали  особности  и  самобытности 
земель,  оставляли  имъ  ихъ  прежн1я  власти — воеводу,  каштеляновъ,  судей 
и  лодсудковъ,  стольника,  подстол1я,  мечникл,  хоруж1я,подкомор1я  и  т.  д., 
которые  получили  назваше  земскихъ,  оставляли  прелсгае  съезды  высшаго 
духовенства,  бароновъ  и  шляхты,  или  втча,  на  которыхъ  производился 
судъ  и  р-Ьшались  различный  местный  д-Ьла,  оставляли  и  м1Ьстныя  Ополчен  1я. 
Отъ  первыхъ  сановниковъ — ^воеводъ  земли  эти  стали  называться  воевод- 
ствами. 

Органы  центральной  государственной  власти.  Но  при  всемъ  томъ 
королямъ  для  того,  чтобы  держать вс^Ь  эти  воеводства  въ  соединенш,  чтобы 
осуществлять  въ  нихъ  свою  власть,  нельзя  было  обойтись  безъ  своихъ 
собственныхъ  должносткыхъ  и  дов-Ьренныхъ  лицъ.  Объединете  Польши 
необходимо  вело  къ  создатю  изв'Ьстныхъ  органовъ  центральнаго  прави- 
тельства—какъ  въ  центр*,  такъ  и  въ  областяхъ.  Такхе  органы  ц  явились 
въ  лиц-Ь  высшихъ  надворныхъ  ^фядниковъ — тдскарбгя  для  зав-Ьдыванхя 
доходами  короля,  ка.н'цлвра  для  управлетя  королевскою  капцеляр1ею 
и  маршалка  для  надзора  за  безопасностью  и  благочишемъ  въ  м'Ьст*  пребы- 
вания короля.   Въ  областяхъ  органами  короля  явились  старости.   Эти 
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старосты  поставлены  были  по  городамъ  во  время  чешскаго  господства. 
Но  учреждете  это  оказалось  настолько  полезнымъ  въ  интересахъ  королев- 
скихъ  и  общегосударстзениыхъ,  что  и  Казимиръ  сталъ  держать  по  городамъ 
своихъ  старость.  На  нихъ  онъ  возложилъ  оОщШ  падзоръ  и  управлен1е 
королевскими  имущоствами  въ  областяхъ,  С15оръ  королевскихъ  яоходовъ 
и  поддержапхе  общественнаго  спокойстр1я  въ  областяхъ.  Предшестиовавште 
в-Ька  уд-Ьльнаго  дроблешя,  бсзспл1я  государственной  власти,  внутренимх!. 
смутъ  и  неурядпцъ  оставили  по  себ-Ь  массу  всяческаго  произвола  и  безпра- 
в1я,  вошедшаго  въ  плоть  и  кровь  всЬхъ  сильпыхъ  людей.  Разбои,  грабежи, 
нападешя  на  дома,  поджоги,  насил1я  надъ  женшипами  были  въ  то  время 
обычными  явлешями.  Особенно  отличались  въ  этомъ  отношен1п  военные 
люди,  паны  и  шляхтичи.  Казимиръ  съ  первыхъ  же  л'Ьтъ  своего  правления 
энергически  принялся  за  пстреблен1е  зла.  «Былъ  онъ, — говорптъ  про  него 
его  подкапцлеръ  Янь  Чарнковск1й, — благочестив'Ьйтпмъ  покровителемъ 
и  защитникомъ  добрыхъ  и  честныхъ,  лютымъ  пресл-Ьдователемъ  злыхъ 
разбойниковъ,  грабителей  и  клеветниковъ.  Т.'^хъ,  кто  совершалъ  разбои 
и  кражи,  какъ  бы  знатны  онн  ни  были,  прнказывалъ  обезглавливать,  топить 
пли  морить  голодомъ».  То  лее  самое  поручалъ  онъ  д-Ьлать  и  дов-Ьренпымъ 
людямъ,  которыхъ  назначалъ  старостами  по  городамъ.  Въпхъраспоряжсн1е 
отданы  были  м-Ьстнын  военный  силы  съ  ц-блью  подавлять  всяк1е  мятежи 
и  волнешя  въ  областяхъ,  а  также  обуздывать  произволъ  и  насилия.  Имъ 
онъ  предоставилъ  судить  безаппелляцхонно  и  наказывать  смерт1ю  разбой- 
никовъ, грабителей  на  большихъ  дорогахъ,  поджигателей  и  вс-Ьхъ,  кто 
чииилъ  нападешя  па  домъ  и  наспл1я  надъ  жепщинами.  Д-Ьла  по  этимъ  пре- 
ступлен1ямъ  были  изъяты  изъ  компетевгц1и  м'Ьетныхъ  судей — каштеляповъ, 
земскихъ  судей,  войтовъ  и  солтысовъ  и  предостай^евы  были  разбирательству 
старость,  составили  ихъ  «старостинсше  арТику>1ы».  Такимъ  путемъ  старосты 
становились  органами  центральной  власти,  представителями  и  поборниками 
интерссовъ  государственна го  единства  и  благоустройства. 

Виелнцк1й  н  Петрковсий  статуты.  Стремлен1е  къ  объединен1ю  и  благо- 
устроетю  государства  проявилось  со  стороны  возродившейся  королевской 
власти  и  въ  области  законодательства,  вьфазилось  въ  пздан1п  общегосу- 
дарственнаго  свода  законовъ.  По  части  законовъ  въ  Польш-Ь  на  первыхъ 
порахъ  аосл'Ь  объединен1я  царилъ  полный  хаосъ.  До  Казпмира  польские 
суды  совершались,  по  праву  обычному,  сильно  разнообразившемуся  по 
отд-бльнымь  м'Ьстноотямъ,  и  отъ  времени  забывавшемуся  и  затиравшемуся; 
существовали,  кромЬ  того,  отд'Ьльныя  княясеск1я  распоряженхя,  изданный 
по  разнымъ  случаямъ,  и  потому  нер-Ьдко  протнвор'Ёчивш1я  другъ  другу. 
Такое  положсн1е  вещей  сд^Ьлалось  въ  конц-Ь  концовъ  нетерпимымъ  и  по- 
будило Казимира  собрать  воедино  и  привести  въ  систему  всЬ  законы  и  обы- 
чаи, им-Ьюпце  обязательную  силу,  «чтобы  при  еднпомъ  государ^Ь  было  п 
одно  право,  и  одна  монета>.  Впрочемъ  законодателытэя  работа  Казимира 
йе  ограничилась  одною  редакщею  существующихъ  законовъ  п  обычаевъ, 
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а  создала  рядъ  новыхъ  узаконен1й  для  блага  общественнаго,  который  заме- 
нили или  изм'Ьнили  устар'Ёвшхе  обычаи,  пополнили  то,  что  недоставало 
въ  прежнемъ  прав^;.  Не  даромъ  въ  этой  работ-Ь  участвовали  таше  право- 
в-Ьды,  какъ  Ярославъ  Скотницшй,  арххепископъ  Гп'Ьзненсгай,  ученикъ 
и  бывш1й  ректоръ  Болонскаго  университета,  и  Янушъ  Стр^лецкхй,  докторъ 
правъ  и  канцлеръ  Краковск1й.  Когда  новый  кодексъ  или  статутъ  быль 
готовъ,  Казимиръ  сначала  предложилъ  принять  его  малополяпамъ,  что 
II  состоялось  на  Вислицкомъ  съ^зд-Ь  въ  13-17  году.  Въ  томъ  же  году  приняли 
его  и  велпкополяне,  выговоривъ  себ-Ь  н'Ькоторыя  псключешя,  сообразно 
съ  своими  м-Ьстными  правами  и  обычаями,  Такимъ  образомъ,  статутъ  дзданъ 
былъ  сначала  отд-Ьльно  для  Малой  Польши  (Вислидшй)  и  отдельно  для  Вели- 
кой (Петрковсшй).  Позже,  въ  1368  г.,  Вислидшй  и  Петрковсшй  статуты 
были  соединены  въ  одинъ  кодексъ.  Статутъ  опред-Ьлялъ  ьгЬста  и  время 
засЬдапхя  судовъ,  строгими  карами  охранялъ  ихъ  порядокъ  и  сиокойств1е; 
каждому  обвиняемому  предоставлялъ  им^ть  защитника,  или  прокуратора; 
стремился  ограничить  волокиту  уничтожен1емъ  аппеллядш  отъ  приговоре  въ, 
состоявшихся  въ  присутствш  государя,  и  вообще  затруднен1емъ  ея  черезъ 
предварительную  уплату  такъ  называемаго  коча  или  кодоваго  судь'Ь; 
от:»гЬнялъ  старинный  приндипъ  родовой  солидарности,  отв-Ьтственности  сы- 
на за  отца  и  наоборотъ;  дозволялъ  кметямъ  покидать  своего  пана  въ  слу- 
ча'Ь  отлучеихя  его  отъ  церкви  или  насил1й  съ  его  стороны,  запрещалъ  брать 
имущестао  кметя  за  пансшй  долгъ,  ограничивалъ  право  пана  на  возвраще- 
н1е  б-Ьжавшаго  кметя  однимъ  годомъ;  ограничивалъ  промышленную  д-Ьятель- 
ность  евреевъ  ссудами  подъ  залогъ  и  отказывалъ  имъ  въ  законномъ  взыска - 
ши  денегъ,  занятыхъ  у  нихъ  молодыми  людьми  для  азартныхъ  игръ;  опре- 
д-Ьлялъ  наивысш1й  денежный  штрафъ — «семьдесятъ»  ■  за  порчу  межевыхъ 
ямъ,  бортныхъ  и  плодовыхъ  деревьевъ  и  т.  д. 

Высппе  суды  н-Ьмецкаго  права.  Государственное  объедипенхе  Поль- 
ши внесло  п^которня  перем-Ьны  и  въ  область  судоустройства  и  судо- 
производства до  н-Ьмецкому  праву.  Въ  уд-бльную  эпоху  войты  и  солты- 
сы  Н'Ьмецкихъ  осадъ  судились,  какъ  уже  сказано  выше,  либо  князьями, 
либо  ихъ  надворными  судьями  н-Ьмецкаго  права.  Эти  надворные  судьи 
съ  объединен1емъ  государства,  съ  уничтожен1емъ  уд-Ьльпыхъ  столовъ, 
превратились  въ  провпнщальныхъ  судей  пли  войтовъ.  Предъ  ними  про- 
должали судиться  войты  и  солтысы  м-Ьстъ  и  селъ,  осЬвшихъ  въ  уд'Ьльную 
эпоху.  Но  н'Ьмец1сая  колонизация  продоллсалась  и  прп  Владислав'Ь  Локотк-б, 
и  въ  особенности  при  Казимире  Великомъ,  по  замирении  государства. 
По  словамъ  Яна  Чарнковс1саго,  «при  этомъ  корол-Ь  въ  л'Ьсахъ,  рощахъ  и 
кустарникахъ  такъ  много  осЬло  селъ  и  м-Ьстъ,  какъ  еще  прежде  никогда 
ие  бывало».  Кром$  того,  почти  во*  селен1я  на  польскомъ  прав-Ь  переводи- 
лись на  право  н-Ьмецкое.  Войты  и  солтысы  этихъ  новыхъ  колонистовъ  со- 
гласно установившемуся  обычаю  получали  право  отв-Ьчать  только  передъ 
государемъ  или   его  надворнымъ   судьею.   Провинцхальные  войты,   какъ 
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бывш1е  надворные  судьи  уд-Ьльныхъ  князей,  не  могли  быть  призк;ани  въ  ка- 
честв^Ь  королевскихъ  надворныхъ  судей.  Поэтому  всЬ  жалобы  на  войтовъ 
и  солтысовъ  новыхъ  осадъ  стали  поступать  въ  королевскгй  падворпыи 
судъ  нтьмецкаго  права,  отправлявш!йся  тамъ,  гд-Ь  находился  въ  данное 
время  король,  съ  семью  лавнихсамп  изъ  войтовъ  и  солтысовъ  ближаШппхъ 
селъ  и  м-Ьстъ.  Но  такой  порядокъ  былъ  въ  высшей  степени  неудобенъ  для 
тяжупшхся  въ  виду  частыхъ  псЬздокъ  короля  по  государству  и  накоплоп1я 
огромнаго  числа  д-Ьлъ  въ  одномъ  суд^Ь.  Это  привело  къ  учреждевхю  по- 
стоянныхъ  надворныхъ  судовъ  въ  н^Ьсколькихъ  городахъ — Краков'Ъ,  Сандо- 
мир-Ь,  Сончи  и  Познани.  Въ  этихъ  судахъ,  получившихъ  назван1е  замковыхъ 
судовъ  нтьмецкаго  права,  председательствовали  провпнщальные  войты, 
особо  для  того  назначенные,  съ  лавниками  изъ  войтовъ  и  солтысовъ  окрест- 
ныхъ  м^стъ  и  селъ. 

Въ  60-хъ  годахъ  XIV  стол-Ьтхя  замковый  судъ  н-Ьмецкаго  права,  въ 
Краков-Ь,  удерживая  свою  компетенцхю,  получилъ  еще  новое  назначеп1е. 
Лавы,  судивш1я  крестьянъ  и  м-Ьщанъ  по  н'Ьмецкому  праву,  въ  сомнптель- 
ныхъ  случаяхъ,  когда  затруднялись  произнести  приговоръ,  обращались 
къ  какой-нибудь  лав-Ь,  бол^Ье  св-Ьдующей,  и  отъ  нея  старались  получить 
разъяснен1е  права.  Таръ  же  поступали  и  сами  тяжущхеся,  недовольны»^ 
р^шетемь  своей  лавы.  Обращеп1е  за  приговорами,  или  артелями  (ЪтШеИ) 
на  сторону  въ  Х1И  и  первой  половине  ХГУ  в.  было  очень  распространено 
въ  Польш-Ь,  при  чемъ  обращались  обыкновенно  въ  тЬ  м-Ьста,  по  образцу 
которыхъ  устроена  была  данная  осада:  въ  Магдебургъ,  еслп  осада  была 
на  магдебургскомъ  прав-Ь,  въШроду,  если  на  Шродскомъ,  въ  Кульмъ  и  т.  д. 
Много  деяегъ  уходило  такимъ  путемъ  изъ  Польши,  такъ  какъ  ортели  не 
давалнсь  даромъ,  а  покупались,  и  гЬмъ  дороже,  ч-Ьмъ  бол-Ье  славилось 
известное  м^Ьсто  своими  юристами.  Сутяги  разорялись  иногда  въ  конецъ 
!въ  поискахъ  за  справедливымъ  ортелемъ.  Происходила  страшная  волокита, 
при  которой  трудно  было  добиться  па  суд-Ь  справедливости,  въ  особенности 
бедняку.  Казимиръ  решился  положить  конецъ  этому  порядку  вешей, 
обременптельнохгу  для  общества  и  несовм'Ьстному  съ  государственнымъ 
достоннствомъ.  Посл-Ь  сов-Ьщатй  съ  духовенствомъ,  рыцарствомъ,  войтамп 
и  радцами  м^стъ,  солтысами  селъ  Казимиръ  издалъ  указъ,  коимъ  за- 
прещалъ  обращаться  за  ортелями  за  границу.  Въ  замковомъ  Краковскомъ 
суд*  н-Ьмецкаго  права  была  положена  книга  н^мецкаго  права,  т. -е.  Саксон- 
ское зерцало  и  Магдебургск1я  узаконетя.  и  до  этой  книги  рекомендова- 
лось аппеллпровать  отъ  приговора  лавниковъ.  Замковый  судъ  н^мецкаго 
прана  въ  Краков-Ь  сталъ  высшхкмъ  всеобщимъ  судомъ  нгьмецкаго  права 
въ  Польшгь.  Отъ  приговора  этого  суда,  впрочемъ,  можно  было  аппел- 
лпровать къ  самому  королю  и  взять  отъ  него  судей-коммпссаровъ,  изъ 
радцевъ  шести  м-Ьсгь  —  Кракова,  Сонча,  Велички,  Бохнш,  Казимпра  и 
Илькуша,  и  только  приговоръ  этого  коммпссарскаго  суда  былъ  оконча- 
тельнымъ. 
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Изъ  всего  этого  видно,  что  и  въ  устройств'Ь  судовъ  н^^мецкаго  права 
государственное  объединен1е  Польпш  отразилось  такадш  же  надстрой- 
ками надъ  создан1емъ  уд^льцой  эпохи,  каюя  замечаются  и  въ  другихъ 
государственныхъ  учреждетяхъ. 

М-Ёры  по  оборон-Ь  страны.  Возродившаяся  королевская  власть  въ  лнц-б 
Казимира  развила  энергичную  д'1йятельность  не  только  по  водворев1ю 
внутренняго  мира  и  безопасности,  по  утверждетю  правосуд1я  въ  страв-Ь, 
но  и  по  защит^Ь  государства  со  стороны  вн'Ьшнихъ  враговъ,  по  развит1ю 
матер1альпаго  благосостоян1я  и  просв4щен1я  общества.  «Этотъ  король,— 
говорить  про  Казимира  Янь  Чарпковсшй, — изъ  вс4хъ  польскихъ  госу- 
дарей наибол-Ье  д^тельно  управлялъ  своею  землею.  Какъ  второй  Соломонъ, 
онъ  прославилъ  свои  д-Ьла,  отстроивъ  изъ  камня  м^ста,  замки,  дома.  Во- 
первыхъ,  украсплъ  онъ  Краковсюй  замокъ  чудными  домами,  башнями, 
скульптурными  работами  и  разноцв-Ьтными  узорами,  чрезвычайно  краси- 
выми крышами...  И  мпого  другихъ  м-Ьстъ  обстроилъ  онъ  камнемъ...  ВсЬ 
этп  м^ста  п  замки  онъ  обстроилъ  крепчайшими  стенами,  домами  и  высо- 
кими башнями,  глубочайшими  рвами  и  другими  укр^плстями  во  славу, 
уб-Ьжише  п  защиту  народа  королевства  Польскаго».  Казимиръ  не  оста- 
вилъ  безъ  вниматя  и  организацш  войска.  Въ  своемъ  статутЬ  онъ  поста- 
новплъ:  на  войну  должны  являться  не  одни  только  шляхтичи,  но  реши- 
тельно все,  кто  владеетъ  землею — духовные,  шляхта,  мещане,  солтысы; 
у  кого  много  земли,  тотъ  должевь  являться  не  одинъ,  а  съ  соответствую- 
щимъ  величине  именья  числомъ  вооруженныхъ  рыцарей  или  слугъ.  На 
первый  п  второй  королевсюй  «вицъ»,  т. -е.  зовъ,  все  должны  готовиться 
на  войну,  на  трет1й  —  идти  подъ  начальство  каштеляна  своего  повета, 
который  долженъ  вести  собравшихся  въ  сборный  пунктъ  воеводства 
и  ставить  ихъ  подъ  знамя  воеводы,  а  этотъ — вести  ихъ  уже  на  театръ  воен- 
ныхъ  действий  подъ  команду  главнаго  военачальника  (гетмана). 

Покровительство  торговле  и  промышленнвсти.  Казимиръ  хорошо 
понималъ  тесную  зависимость  государственныхъ  фияансовъ  отъ  народ- 
наго  благосостояшя  и  всеми  мерами  покровительствовалъ  развит1ю 
торговли  и  промышленности  въ  стране.  Онъ  заключалъ  трактаты  съ 
соседями,  въ  которыхъ  выговаривалъ  различный  льготы  и  преиму- 
щества польскимъ  купцамъ;  наиболее  значительнымъ  местамъ  онъ  да- 
валъ  право  склада,  въ  силу  котораго  иностранные  товары,  шедш1в  черезъ 
Польшу  транзитомъ,  обязательно  должны  были  продаваться  купцамъ 
итилъ  местъ  и  далее  перепродавались  уже  купцами  этихъ  месть,  полу- 
чавшими отъ  того  не  малые  барыши;  для  облегчетя  торговаго  движен1я 
Казимиръ  пролагалъ  удобный  дороги  и  поддерживалъ  въ  порядке  старые 
*гостпнцы».  увеличивалъ  торги  и  ярмарки  и  т.  д.  Ремесленная  и  фабрич- 
ная промышленность  нашли  въ  немъ  также  усерднаго  покровителя. 
Благодаря  всемъ  этпмъ  мерамъ  матср1альное  благосостоянхе  общества 
сильно  поднялось,  появились,    напр.,    так1е    состоятельные    люди,  какъ 
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Краковсшй  м^Ьщанинъ  Вирзингъ,  оказавш1йся  въ  силахъ  пригласить  къ 
себ-Ь  для  угощенгя  пять  королей  и  несколько  князей,  съ^зясавшихся  въ 
1863  году  для  сов-Ьщатй  о  крестовомъ  поход*  на  турокъ.  ВиЪсгЪ  съ  тЬмъ 
и  самъ  Казимиръ  сталъ  однимъ  изъ  богатЬйшихъ  королей  въ  Европ-Ь. 
За  своею  внучкою  Елизаветою,  дочерью  Щетинскаго  князя  Богуслава, 
Казимиръ  былъ  въ  состоянга  дать  приданое  въ  100  т.  золотыхъ  червонцевъ. 
За  деньги  онъ  покупалъ  п^&лыя  княжества,  напр.  Гн'Ьвковское,  и  вообще 
деньги  играли  значительную  роль  въ  его  вн^пгаей  политик*. 

Р&епроетранен1е  просв'Ьщвнхя.  Казимиръ  понималъ  также  и  тЬсную 
связь  народнаго  и  государственнаго  благоеостоятя  съ  просв'Ьщешемъ 
общества.  Поэтому  образовате  нашло  въ  немъ  усерднаго  пропагандиста 
и  мецената.  При  немъ  по  всему  краю  распространились  т*  церковныя 
школы,  который  прежде  слтцествовали  только  въ  столипахъ,  и  въ  которыхъ 
лреподава-тась  такъ  называемый  свободный  наукп, — грамматика,  реторика, 
д1алектика.  арявметика,  геометрхя,  астроном1я  п  музыка,  до:хженствовав 
Л11я  подготовлять  людей,  способныхъ  изучать  право  и  богослов1е  въ  выспшхъ 
школахъ.  Въ  его  время  появилось  уже  много  люд^й,  влад*вшихъ  и  устно, 
и  письменно  латинскимъ  языкомъ;  изъ  нихъ  заслулшваетъ  упоминатя 
его  подканцлеръ  архид1аконъ  Гн*чненск1й  Янъ  изъ  Чарнкова,  составивш1й 
превосходную  хронику  его  царсавованхя.  Много  поляковъ  при  Казимир-Ь 
отправлялось  за  границу  ко  дворамъ  иностранныхъ  госуДарей  съ  ц'Ьлью 
отполироваться  въ  настоящнхъ  рыцарей  или  присмотр'Ьтьоя  къ  искусству 
правлешя,  много  -бздило  и  въ  университеты  Болонск1й  и  Парижск1й  слу- 
шать право  и  богословск1я  науки.  Казимиръ  не  только  не  запрещалъ  этого, 
но  всячески  поощрялъ  и  образовавшимся  за  границею  лицамъ  предпочти- 
тельно передъ  самыми  знатными  и  родовитыми  раздавалъ  духовный  и  св'Ьт- 
ск1я  должности,  въ  особенности  судебт&я.  Желая  на  будущее  время 
составить  контингентъ  судей  и  чиновниковъ  изъ  образованныхъ  юристовъ, 
Казимиръ  съ  благословен1я  папы  Урбана  V  основалъ  въ  1364  году  универ- 
ситетъ  еъ  Ераковгь  по  образцу  Болонскаго.  Наука  права  выдвинута  была 
въ  преподаванш  этого  университета  на  первый  планъ,  и  для  изложен1я 
ея  назначено  семь  профессоровъ,  вызванныхъ  изъ-за  границы. 

Положен1е  королевской  власти  при  Казимир*  Великомъ.  Изъ  всего 
вышесказаннаго  явствуетъ,  что  возродившаяся  въ  XIV  в-Ьк*  польская 
монархия  развила  необыкновенно  энергическую  дЬятельность,  приведшую 
къ  подъему  матер1альнаго  благоеостоятя  и  духовнаго  уровня,  къ  улучше- 
тю  гражданскаго  строя  польскаго  общества.  Естественно  возникаетъ 
волросъ,  какое  положен1е  занимала  при  этомъ  королевская  власть,  дей- 
ствовала ли  она  самовластно  или  при  сод-Ьйствхи  общественныхъ  сйлъ. — 
другими  словами:  съ  возстановлетемъ  польской  монарх1и  возродилась  ли 
прежняя  самодержавная  королевская  вдасть  или  н^тъ?  Отв-Ьчая  на  этотъ 
вопросъ,  приходится  констатировать,  что  удельная  эпоха  не  1фОш.ла  въ 
этомъ  отношети  безсл-Ьдно.  Новая  польская  монархия  получила  отъ  нея 
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влиятельный  классъ  прелатовъ  и  бароновъ,  изъ  которыхъ  набирались  долж- 
ностныя  лица  въ  областяхъ,  которыя  въ  1|ГЬстныхъ  обществахъ  занимали 
политически  преобладающее  положеше.  Королевская  власть  не  могла 
не  считаться  съ  этимъ  классомъ.  Поэтому  И  Казимиръ  Велик1й  издавалъ 
свои  статуты  и  важн'Ьйппя  распоряжетя  сообща  съ  баронами  (ипа  сит 
ЬаготЪиз  П081;п8),  съ  ихъ  сов-Ьта  (йе  сопвШо)  и  по  вол^Ь  ихъ  (де  уо1ип1;а1;е), 
какъ  они  решили  (у18ит  {щ1;  ЪаготЪиз).  Высщее  духовенство  пользовалось 
при  этомъ  т-Ьмъ  же  значен1емъ,  какъ  и  св^тск1е  бароны,  и  участвовало 
въ  р-Ьшен^и  государственныхъ  вопросовъ  сообща  и  заодно  съ  нпми.  Но  хотя 
возродившаяся  польская  монарх1я  п  далека  была  уже  отъ  абсолютизма 
первоначальной  патр1архально- военной  монарх1и,  все  же  въ  общемъ 
королевская  власть  преобладала  надъ  духовною  и  св^Ьтскою  аристократхею. 
Прелаты  и  бароны  выступили  въ  новой  монархш  на  первыхъ  порахъ  не 
въ  вид'Ь  т-Ьсно  сплоченпаго  солидарнаго  класса,  а  въ  вид-Ь  можновладства 
отд-Ьльныхъ  земель.  Уд-Ьдькая  эпоха  разбила  этотъ  классъ  на  м^стныя 
групп]а,  и  пока  совм-Ьстная  государственная  жизнь  не  сблизила  эти  группы, 
король  могъ  д-Ьйствовать  бол*е  или  мен^Ье  авторитетно  и  властно  въ  отно- 
шети  всего  класса.  Онъ  всегда  могъ  найти  поддержку  въ  можновладств-Ь 
одной  земли  противъ  можновладства  другой  и  повел-Ьвать,  разд-Ьляя.  Но  по 
смерти  Казимира  псторичесюя  обстоятельства  дали  перев-Ьсъ  уже  прела- 
тамъ  и  баронамъ  надъ  королевскою  властью. 
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XXII. 

Политическое  господство  прелатовъ  и  бароновъ  и  первыя 
конститущонныя  харт1и  Польекаго  государства- 

Избран1е  королей  по  смерти  Казимира  Великаго.  Возбышен1е  королев- 
ской власти,  замечаемое  при  Казимир*  Великомъ,  было  только  временнымъ. 
Поел*  Казимира  Великаго  обстоятельства  сложились  такимъ  образомъ, 
что  политическ1й  перев*съ  снова  перешелъ  къ  прелатамъ  и  баронамъ, 
встуиивпшмъ  въ  т*сный  союзъ.  съ  рыцарствомъ.  Казпмиръ  не  оставплъ 
поел*  себя  прямыхъ  насл*дниковъ,  и  полякамъ  пришлось  выбирать  себ* 
савгамъ  своихъ  государей.  Польсме  прелаты  и  бароны  при  такихъ  обстоя- 
тельствахъ  сделались  господами  положешя.  Они  воспользовались  этпмъ 
для  того,  чтобы  вынудить  у  новыхъ  королей  различный  права  и  вольности.' 
какъ  для  себя,  такъ  и  вообще  для  шляхты — рыцарства,  на  которое  они 
опирались,  и  отъ  которого  не  отделялись  р*зко  ни  генеалогически,  ни 
соц1ально. 

Вышеградеюйдоговоръиего  усдвВ1Я.  Изв-Ьстныл  политическ1я  гарантии 
прелаты  и  бароны  усп*ли  ирхобр-Ьсти  отъ  преемника  Казимира  еще  при 
жизни  самого  Казимира.  Казимиръ  въ  1339  году  заключилъ  договоръ 
съ  своимъ  зятемъ  Карломъ  Робертомъ  Венгерск^мъ,  по  которому  призналъ 
его  сына  Людовика  свои>гь'  насл*дникомъ.  Польете  прелаты  и  бароны, 
бывпие  съ  Казимиромъ  въ  Вышеград*,  согласились  на  этотъ  договоръ, 
взявъ  известный  обязательства  съ  будущаго  короля.  Людовикъ  долженъ 
былъ  обещать  имъ:  вернуть  земли,  потерянный  Польшею,  въ  частности 
Поморье;  вести  войну  за  границами  Польши  на  собственный  счетъ;  уряды 
и  чины  въ  Польше  раздавать  только  полякамъ;  не  на.лагать  никакихъ 
новыхъ  налоговъ  и  уважать  все  права  поляковъ.  Въ  1355  году  Вышеград- 
СК1Й  договоръ  былъ  подтвержденъ  вновь,  при  чемъ  прелаты  и  бароны  при- 
знали право  наследства  на  польскую  корону  только  за  мужскимъ  потом- 
ствомъ  Людовика  Венгерскаго. 

Копшцк!й  приви1ей  1374  г.  и  его  значен1е  для  последующаго  госу- 
дарствепнаго  развитхя  Польпш.  Но  у  Людовика  какъ  разъ  и  не  оказалось 
мужского  потомства.  Чтобы  обезпечить  престолъ  за  одною  изъ  своихъ 
дочерей,  Людовикъ,  сделавшись  королемъ  Польскимъ, .  вынужденъ  былъ 
вести  новые  переговоры  съ  польскими  панами  и  шляхтою.  Для  этой  цели 
онъ  созвалъ  ихъ  въ  1374  году  на  общ1й  сеймъ  зъ  Кошицахъ.  Паны  и  шляхта 
согласились  признать  право  наследства  за  одною  изъ  дочерей  Людовика, 
которую  назначить  или  самъ  онъ,  или  его  жена,  но  зато  Людовикъ  долженъ 
былъ   выдать    имъ    памятный   Еошицкгй  привилей  1374    года,  открывш1й 
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собою  новую  эру  въ  исторш  гос'ударственнаго  развит1я  Польши.  Король 
обязался  не  уменьшать  короны  Польской,  а  паоборотъ — возвратить  отторг- 
нутыя  отъ  нея  области,  освобождалъ  шляхту  отъ  всякихъ  податей  и  по- 
винностей, кром'Ь  военной  службы  и  уплаты  2  грошей  съ  лана  въ  знакъ 
подданства,  обязывался  возм-Ьщать  всЬ  убытки  шляхты,  которые  она  поне- 
сетт.  въ  войиахъ  за  границами  государства;  почести  и  достоинства,  разда- 
ваемыя  пожизненно,  какъ-то:  воеводство,  каштелянство,  судейство,  подко- 
морство  не  отдавать  никому,  помимо  обывателей  той  земли,  гд'Ъ  откроется 
ва1сапс1Я;  всЬхъ  сановниковъ  дерлсать  при  т'Ьхъ  же  правахъ,  какими  они 
пользовались  при  Владислав'Ь  Локотк'Ь  и  Казимир-Ь.  Кошицк]й  прпвилей 
бюъ  первымъ  Щ)пвилеемъ,  даннымъ  всему  шляхетскому  сослов1ю;  до  сихъ 
поръ  прпвплегш  давались  только  отд'Ьльнымъ  лицамъ.  Этотъ  привилей 
умепьшплъ  финансовыя  средства  короля  и  Т'Ьмъ  поставилъ  ето  въ  дальн-Ьй- 
шемъ  въ  зависимость  отъ  пановъ  и  шляхты.  Преемникамъ  Людовика  Вен- 
герскаго  по  недостатку  средствъ  пришлось  постоянно  обратцаться  къ  прела- 
таыъ,  баропамъ  и  рыцарству-шляхт'Ь  за  добровольнылш  субсид1ями  и  для 
этого  созывать  ихъ  на  сеймики  по  воеводствамъ  и  пов'Ьтамъ  и  на  вальные, 
или  генеральные,  сеймы.  Завися  отъ  нихъ  материально,  короли  должны 
были  считаться  съ  ихъ  Щ)итязан1ями  и  домогательствами  и  делать  имъ  одну 
уступку  за  другою. 

Засилье  прелатовъ  и  бароповъ  по  смерти  сШодовика  Венгерскаго.  По 
смерти  Людовика  Венгерскаго  въ  1382  г.,  въ  продолжительное  безкоролевье 
прелаты  и  бароны  сд'Ьлались  полными  хозяевами  въ  государств-б.  Они  не 
очень-то  обращали  внимашя  на  свои  обязательства,  данный  покойному  ко- 
ролю, и  некоторые  пзъ  нихъ  подумывали  даже  о  ириглашеп1и  на  польсгай 
прсстолъ  Мазовецкаго  князя  Земовита.  Если  въ  конц'Ь  кондовъ  они  оста- 
новились на  дочери  Людовика  Ядвиг-Ь,  то  это  лишь  всл11дств1е  новаго 
р-Ьшстя,  принятаго  великопольскими  панами  и  шляхтою  на  Радомскомъ 
съ'Ьзд'Ь,  а  малополянами  на  одновреыенномъ  Вислицкомъ  съ-ЬздЬ.  Когда 
Ядвига  взошла  на  прсстолъ,  прелаты  и  бароны,  особенно  малопольск1е, 
продолжали  хозяйничать  въ  государств*.  Они  совершенно  забрали  въ  свои 
руки  юную  королеву  и  въ  государственныхъ  интересахъ  Польши  заставили 
ее  охказ^т!  Су'^^  отъ  элегантяаго  жениха  изъ  щшнцевъ  Австр1йскаго  дома 
и  выйдтп  за  7жъ  за  полудикаря,  велпкаго  князя  Литовскаго  Ягайла. 
Возводя  на  польсюй  престолъ  Ягайла,  прелаты  и  бароны  не  преминули 
взять  съ  пего  подтверждете  всЬхъ  правъ  и  вольностей,  дарсванныхъ  имъ 
Людовикомъ  Бенгерскимъ.  Сверхъ  того,  Ягайло  долженъ  былъ  дать  имъ 
об^^щате  не  назначат:  гь  ихъ  соглас1я  такъ  иазываемыхъ  юстицгаръевъ, 
т. -е.  судей  для  р'^тпешя  ьалсныхъ  уголовныхъ  Д'Ьлъ  въ  окончательной  ин- 
станцш. 

ЧирзинскШи  Едляно-Краковсюй  привилей.  И  позлее  прелаты  и  бароны 
пользовались  вслкпуъ  случаемъ,  чтобы  заполучить  для  себя  отъ  короля 
новыя  права  и  вольности.  Во  время  войны  съ  крестоносцами  въ  1422  году. 
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въ  лагер!  подъ  Чирвинскомъ,  при  поддержке  собравшагося  рыцарства, 
прелаты  и  бароны  заставили  короля  дать  пмъ  сл'Ьдующ1я  письменпыя 
об-Ьщатя:  не  бить  новой  монеты  бсзъ  в-Ьдома  п  соглас1я  прелатовъ  и  баро- 
новъ,  не  конфисковать  ни  у  кого  им-Ьтй  бсзъ  суда  съ  учает1емъ  прелатовъ 
и  бароповъ,  соблюдать  статутъ  Казимира  во  всемъ,  что  кас<яется  судопро- 
изводства. Король  далъвс-Ь  эти  гарантш,  находясь  въ  опасности  быть  поки- 
нугымъ  на  кол-Ь  войны  своимъ  войскомъ. 

Вопросъ  о  престолонасл'6д1и  далъ  поводъ  прелатамъ  и  баронамъ  домо- 
гаться новыхъ  гарант1й  и  вольностей.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  у  Ягайла  не  ока.за- 
лось  потомства  от-ь  Ядвпгя,  признанной  насл-Ьдиицы  короны  Польской. 
Сыновья  Ягайла — Владиславъ  и  Казимиръ  родились  отъ  четвертой  жены 
его — литовской  княжны  Софьи  и  потому  считались  не  пм-Ьющимн  правь  на 
польскую  корону.  Ягайло  сталъ  добиваться  отъ  прелатовъ,  панопън  шляхты 
иризнаи1я  одного  изъ  нихъ  насл-Ьдникомъ  престола.  Прелаты  и  бароны 
сейчасъ  же-  выставили  королю  нзв^Ьстныя  условхя,  па  который  онъ  посл-Ь 
продолжительнаго  колебания  долженъ  былъ  с-огласиться.  Въ  привиле-Ь, 
выдаиномъ  ъъЕдлнп  въ  1430  г.  и  затЬмъ  подтвержденномъ  въ  Краков^Ь,  ко- 
роль подтвердилъ  вс1>  прежняя  права  и  вольности  прелатовъ,  бароновъ 
и  шляхты  и  сверхъ  того  обязался  никого  не  казнить  и  не  сажать  съ  тюрьму 
безъ  предварительнаго  суда  и  сл'Ьдств1я,  г.ром-Ь  уб1йцъ,  разбийниковъ, 
грабителей  и  воровъ,  схваченныхъ  на  м-Ьст-Ь  преступлен1я.  Статья  Едлипо- 
Краковскаго  привилея  Кетхпет  сарИтаЫтив  шз!  ^иге  у1с1ит  вм-Ьст-Ь 
съ  статьею  Чирвинскаго  привилея,  гарантирующею  имущественную  не- 
прикосновенность, В0Ш.1И  кардинальными  статьями  въ  слагающуюся  хар- 
Т1Ю  шляхетскнхъ  вольностей. 

Частные  еъ-^^зды  прелатовъ,  бароновъ  и  рыцарства  съ  конца  Х1У  в-^^ка; 
преобладанхе  прелатовъ  и  бароновъ.  Едлипо-КраковскШ  привил  ей  1430 — 
1433  г.  суммйровалъ  въ  себ-Ь  всЬ  права  и  вольности,  пр1обр"Ьтепныя  пре- 
латами, баронами  п  рыцарствомъ-шляхтою  посл-Ь  Казимира  Велика  го 
н  до  смерти  Ягайла.  Большинство  этихъ  прав!,  и  вольностей  ближайшимъ 
образомъ  касались  прелатовъ  и  бароновъ,  но  часть  пхъ  нм'Ьла  значенхе  и  для 
рыцарства-шляхты.  Прелаты  и  баропы  добивались  правъ  и  вольностей 
въ  союз^  съ  рыцарствомъ-шляхтою  и  петаму  не  могли  обходить  его  интересы, 
заключая  ряды  съ  короляаш.  Союзъ  прелатовъ  и.  бароновъ  съ  рыцарствомъ 
вообще  характерпзуетъ  эту  эпоху  зарождешя  сословно-иолитическихъ 
П1>авъ  въ  Польшу^.  Въ  конд^Ь  XIV  и  въ  первый  три  десятнл'Ьтхя  XV  в.  про- 
исходили частые  съ-Ьзды  прелатовъ  и  бароповъ  съ  рыцарствомъ-шляхтою 
по  поводу  вс^^хъ  важнМшихъ  государственныхъ  вопросовъ.  Такимъ  обра- 
зомъ, напр.,  въ  1382  году  великопольскхе  сановники.  съ-Ьхавшпсь  ръ  Радом-Ь 
наиболее  видными  лицами  изъ  шляхты,  составили  торнсественный  актъ. 
..  которомъ  за  себя  и  все  великонольское  рыцарство  обещали  баронамъ  и 
рыцарству  малопольскому  избрать  иа  престолъ  одну  изъ  дочерен  умершаго 
короля  Людовика  и  быть  ей  верными.   Подобный  ж°  съ-бздь  собирался 
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въ  то  время  и  въ  Малой  Польш-Ь  и  принялъ  то  же  р-Ьшенхе.  Въ  1392  году 
собирались  всЬ  бароны,  шляхта  и  рыцарство  на  сов-Ьщанае  по  поводу  столкно- 
вен1Й  съ  Орденомъ.  Въ  1401  г.  прелаты  и  бароны  вкуп-Ь  съ  рыцарствомъ 
составляли  торжественный  актъ,  въ  которомъ  об'Ьщалн  баронамъ  и  ры- 
царству литовскому  выполнить  свои  обязанности,  вызванный  ун1ею  обоихъ 
государствъ.  И  по  отд^льнымъ  землямъ  въ  то  время  происходили  сов^Ьща- 
Н1Я  бароновъ  съ  рыцарствомъ.  Такъ,  въ  1414  и  1419  годахъ  бароны  земли 
Ленчицкой  съ  согласия  всего  рыцарства  на  в'Ьчахъ  издали  н-Ьсколько  зако- 
новъ  м'^Ьстнаго  характера,  им-Ьющихъ  силу  только  для  земли  Ленчицкой. 
Видя  положеше  вещей,  и  короли  сталп  привлекать  рыцарство  къ  участ1ю 
въ  р'Ьшенш  важнМпгахъ  государственныхъ  вопросовъ.  Въ  1424  г.,  напр., 
Владиславъ  Ягайло  собиралъ  пановъ  и  рыцарство  для  обсуждешя  средствъ 
къ  подавлен1Ю  распространявшейся  въ  Польш-Ь  гухсптской  ереси.  Рыцарство- 
шляхта  было  политическою  силою  и  ц'Ьнилось  уже,  какъ  эта  сила.  Но  пока 
еще  эта  сила  не  стЪсняла  прелатовъ  и  бароновъ,  действовала  по  ихъ  им- 
пульсу и  подъ  ихъ  руководствомъ,  и.  притомъ  не  постоянно  и  правильно, 
а,  такъ  сказать,  л'рывкамп.  Участвуя  въ  р^Ьшенш  важн1Ьйшихъ  государ- 
ственныхъ вопросовъ,  рыцарство  не  им-^ло,  однако,  правильно  ормнизо- 
ваннаго  представительства  на  обпщхъ  съ-Ьздахъ  или  сеймахъ.  Насколько 
можно  заключать  по  скупымъ  указанхямъ  источниковъ  на  этотъ  счетъ, 
рыцарство  представляли  либо  лица,  спешально  приглашенныя  баронами, 
либо  особы,  прибывшая  на  съ-бздь  добровольно.  Призывъ  на  сеймъ  отъ  имени 
короля  или  бароновъ  земель  обыкновенно  обращенъ  былъ  ко  всЬмъ  вообще. 
Но  на  д-Ьл^  пр1'Ьзжали  только  наибол-Ье  знатные  и  состоятельные  или  наибо- 
л'Ье  подвижные,  искавш1е  случая  выдвинуться  или,  наконецъ,  т^,  кому 
было  близко.  Встр-Ьчаемъ,  впрочемъ,  н1^которыя  попытки  организалди 
настоящаго  представительства.  На  сеймахъ  1424,  1433  и  1434  гг.  рыцарство 
представляли  послы,  по  два  отъ  каждаго  герба.  Душою  сов'Ьщанхй  на  этихъ 
сеймахъ  были  прелаты  и  бароны;  отъ  нихъ  исходила  пнищатива,  они  ука- 
зывали средства,  ведущ1я  къ  достижен1ю  нам-Ьченной  ц-бли.  Участ1е  же 
рыцарства   было   большею  частью  пассивное. 

Перев-Ьсъ  ихъ  надъ  королевскою  властью.  Пользуясь  моральною  и  мате- 
рхальною  поддержкою  шляхты-рыцарства,  прелаты  и  бароны  им-Ьди  р^Ьши- 
тельный  перев'Ьсъ  надъ  королевскою  властью  по  смерти  Казимира  Великаго. 
Безъ  ихъ  воли  и  соглас1я  короли  не  могли  предпринимать  ничего  важнаго 
во  вн-Ьшней  и  внутренней  политике.  Ягайло,  напр.,  долженъ  былъ  отка- 
заться отъ  своего  нам-брешн  в-Ьичать  Витовта,  в.  кн.  .Яитовскаго,  коро- 
левскимъ  в-Ьнцомъ,  потому  что  этому  сильно  воспротивились  прелаты  и 
бароны.  Въ  малолетство  Владислава  III  и  зат-Ьмь*  во  время  его  продолжи- 
тельнаго  отсутств1я  изъ  государства,  по  случаю  похода  на  турокъ  прелаты 
п  бароны  хозяйничали  въ  государств*  безраздельно.  То  же  самое  было 
и  въ  трехл'Ьтнес  безкоролевье,  наступившее  после  гибели  Владпслава  III 
при  Варне  въ  1444  году.  Но  съ  избран^емъ  на  польсюй    престолъ   Казн- 
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мира-1У  Ягайловича  положен1е  вещей  мало-по-малу  изм^&нилось.  Протнвъ 
политическаго  господства  прелатовъ  и  бароновъ  начала  борьбу  королеЬекая 
власть.  На  первыхъ  порахъ,  впропемъ,  борьба  была  неудачна  и  кончилась 
поражен1емъ  короля. 

Казимнръ  съ  самаго  вступлешя  своего  на  престолъ  (въ  1447  г.)  заявилъ 
себя  не  столь  податлнвымъ  государемъ,  какими  былл  его  предшественники. 
Прелаты  и  бароны  посл-Ь  избранхя  его  королемъ  потребовали  отъ  него 
подтвержден1я  привплеевъ,  данныхъ  его  предшественниками.  Въ  числ-Ь 
первыхъ  статей  этихъ  привилеевъ  находилось  обязательство  короля  не 
отлучать  отъ  короны  Польской  ея  земель  и  возвратить  отторгнуты.1  отъ  нея 
землп.  Прелаты  и  бароны  желали,  чтобы  новый  король  торжественно  под- 
тверднлъ  именно  это  обязательство.  Д-Ьло  въ  томъ,  что  съ  избратемъ 
Казимпра  на  великое  княжете  Литовское  отъ  Польши  отторгнуты  были 
Волынь  и  Подолье,  который  по  договору  съ  предшественникомъ  Казимпра 
Сигизмундомъ  Кейстутьевичемъ  должны  были  посл-Ь  его  смерти  отойти 
къ  Польш-Ь.  Литовцы  по  смерти  Сигизмунда  не  исполнили  этого  договора 
и  оставили  эти  землп  за  собою.  Возведенный  пми  на  великое  княжете 
Казимиръ  въ  ихъ  спор^  съ  поляками  держа Л7>  ихъ  сторону  и  какъ  разъ 
предъ  самымъ  отправлешемъ  своимъ  въ  Краковъ  на  коронашю,  2  мая 
1447  года,  выдалъ  литовцамъ  привплей,  въ  которомъ  между  прочимъ  обязался 
не  уменьшать  великаго  княжества  и  не  отлучать  отъ  него  н'Ькоторыхъ 
земель.  Прежде,  ч-Ьмъ  не  р^шенъ  былъ  споръ  между  Польшею  и  Литвою 
о  Волыни  и  Подоль^Ь,  Казимиръ  не  могъ  подтверждать  польскаго  при- 
вилея,  въ  которомъ  содержалось  подобное  же  обязательство,  не  рискуя 
возбудить  противъ  себя  литовпввъ.  Ц-Ьлыхъ  шесть  л-Ьгь  Казимиръ  укло- 
нялся- подъ  разными  предлогами  отъ  подтвержденья  правъ  и  вольностей 
полякамъ  и  уступилъ  только  подъ  угрозою  поляковъ  отказать  ему  въ  по- 
слушапш.  Это  произошло  па  Петрковскомъ  сейм^Ь  1463  г.  Когда  Кази- 
миръ ц  на  этотъ  разъ  подъ  разными  предлогами  сталъ  отказываться  отъ 
принесен1я  королевской  присяги  и  подтвержден1я  правъ  н  вольностей, 
прелаты  и  бароны  начали  сов-Ьтоваться,  что  предпринять  въ  такомъ  положе- 
нш.  Раздались  голоса,  что  надо  отказать  королю  въ  послушанш.  Но 
бискупъ  КраковсшЙ  Збигн-Ьвъ  Олесницк1й,  старый  и  испытанный  вояуц» 
магнатовъ  духовныхъ  и  св'Ьтскихъ,  посов'Ьтовалъ,  не  приб-Ьгая  къ  такой 
крайней  м-Ьр-Ь,  разбиться  на  два  «кола» — коло  сановниковъ  (рг1тогез)  и 
коло  рыцарское,  выработать  окончательный  услов1я  и  представить  ихъ 
королю.  Олесницк1й,  очевидно,  разсчптывалъ  такпмъ  путемъ  сильн'Ье 
подействовать  на  короля  и  въ  своемъ  расчетЬ  не  ошибся.  Казимиръ,  ко- 
торому Олесницшй  представилъ  результат!.!  сив4щан1й  обонхъ  "колъ», 
склонился  на  принят1е  предложенныхъ  ему  услов1й.  Въ  прлсутствш  выс- 
шихъ  сановниковъ  и  дв-Ьнадцати  делегатовъ  отъ  рыцарства  король  при- 
сягнулъ  въ  томъ,  что  не  оторветъ  отъ  короны  Польской  Литвы,  Руси, 
Подолья  и  Молдавии.  Подтвердивъ  всЬ  прежп1я  права  и  вольности,  король 
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сверхъ  10Г0,  соЕЗволнлъ  на  то,  чтобы  еиу  приданы  были  четыре  постоянныхь 
сов-ЬтЕИка  (сопвШаш),  безъ  соглас1я  которыхъ  ему  не  было  бы  вольно 
предпринимать  что-либо  въ  бол*е  или  мен^Ье  важныхъ  д-Ьлахъ  (1п  геЪов 
§гау1ог1Ъи8). 

Итакъ.  па  этотъ  разъ  можновладство  при  поддержке  рыцарспа-шляхты 
взяло  надъ  королемъ  верхъ.  Нужно,  однако,  зам^Ьтить,  что  поб^Ьда  была 
далеко  неполная.  Король  уклонился  отъ  прямого  обязательства  вернуть 
корон-Ь  земли,  отъ  нея  отторгнл'тыя,  и  ограничился  только  зав^решемь, 
что  будетъ  сохранять  утю  Польши  съ  великимъ  княжествомъ  Литовскимъ 
в  Молдав1ею. 
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XXIII. 

Превращение  польской  монархш  въ  шляхетскую  Р-Ьчь 

Посполитую. 

Раарыгь  рмцаретва-шляхты  еъ  можнонидетвомъ.  Въ  течешв  восьмя- 

десятн  л4гь,  протекпгахъ  со  смерти  Казнмяра  Великаго,  ирехатн  н  бароны 
им'Ьли  р-Ьпштельный .  перев'Ьсь  надъ  королями,  пользуясь  поддержкою 
рыцарства-щляхты  и  в-ь  свою  очередь  выхлопатывая  ему  разныя  права 
и  вольности.  Но  въ  конц']^  концовъ  союзники  разошлись.  Можновладство 
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Прониклось  грубо-эгоистичною  политикою  и  оттолкнуло  отъ  себя  рыцар- 
ство-шляхту. Шляхта  выступила  тогда  па  политическое  поприще  не 
только  самостоятельно,  но  и  въ  оппозищи  можновладству.  Сначала  это 
привело  къ  временному  подъему  королевской  власти,  а  въ  конечно мъ 
результате  къ  политическому  торжеству  рыцарства-шляхты. 

Грубо-эгоистичная  политика  польской  аристократаи  проявилась  прежде 
всего  въ  сфер-Ь  отправлешя  правосудия.  Бароны  сосредоточили  въ  своихъ 
рукахъ  ВС*  главный  судебныя  должности  въ  государств*  и  злоупотребляли 
своимъ  положен1емъ  ко  вреду  меньшей  братьи — рыцарства.  Своимъ  друзьямъ 
и  пр1ятелямъ,  которые  по  д*лу  были  ответчиками,  судьи  давали  отсрочку, 
безчнсленное  число  разъ  откладывали  разбирательство,  такъ  что  истцы 
часто  бросали  свои  претензии,  потерявъ  над«лсду  добиться  справедливости. 
Угнетали  тяжущихся  также  и  частые,  произвольно  назначаемые  сроки 
явки  въ  судъ,  ибо  дерлсали  тяжущагося  въ  постоянномъ  безлокойств-Ь, 
а  при  неаккуратности  вручен1я  судебнаго  «позва>  лишали  нер-Ьдко  самой 
возможности  стать  на  суд*.  В'Ьдн'Ьйипе  рыцари  благодаря  многочислен- 
нымъ  и  громаднымъ  судебнымъ  пошлинамъ  часто  даже  отказывались  отъ 
возстановлетя  своихъ  правъ  судомъ.  Противъ  несправедлпваго  приговора 
'судей,  особенно  въ  тяжб*  съ  богатымъ  и  знатнымъ  челов*комъ,  почти  не  было 
никакихъ  средствъ.  Можно  было  жаловаться  прежде  всего  въ  областные 
судебные  съ*зды,  или  втьча  (соПодша,  ]и(11с1а  ^епегаИа,  1^п1ит  ^пегакз). 
На  эти  в*ча  съ*зжались  м*стный  епископъ,  главные  судьи:  воевода,  каште- 
ляны,  старосты,  судья,  подвудокъ,  и  низш1е  судебные  урядники.  Хотя 
число  посл*днихъ  превышало  аристократичесшй  элементъ  в*ча,  но  д*ла 
р*шало  «не  количество  голосовъ.  а  важность  персонъ>  {ет&хгХаз  регзопагит. 
поп  тиШ1;и(1о  уосшп).  Бароны  господствовали  на  в*чахъ  и  мирволили 
на  суд*  своей  брать*,  а  низшхе  чины,  обязанные  своими  должностями. 
т*мъ  же  баронамъ,  покорно  шли  за  ними.  Можно  было  на  несправедливый 
приговоръ  судьи  жаловаться  и  самому  королю;  но  и  на  р*шен1я  короля 
оказывали  могущественное  вл1яте  т*  же  бароны.  Особенно  много  терп*ло 
рыцарство  вм*ст*  съ  низшими  к-тассами  народа  отъ  произвола  и  неправо- 
суддя  королевски  хъ  старость,  пользовавшихся  широкими  правами  и  полно - 
моч1ями,  меясду  прочимъ  правомъ  суда  въ  окончательной  инстайвди  по 
важн*йпгимъ  уголовнымъ  д*ламъ.  Вообще  магнаты,  опираясь  на  свою 
власть,  богатство,  вл1ян1е  и  связи,  позволяли  себ*  чинить  всяк1я  обиды 
п  несправедливости  въ  отношен1и  рыцарей  и  т*мъ  мало-по-малу  возста- 
новляли  противъ  себя  классъ,  на  который  они  опирались.  По  зам*чан1го 
современйика-историка  Длугоша,  рыцарство  созр*вало  и  все  бол*е  и  болъс 
всматривалось  въ  свое  полож^йхе,  все  бол*е  и  бол*е  освобояадалось  отъ 
вл1ятя  т*хъ,  кого  оно  считало  отцами  отечества  и  стражами  народныхъ 
правъ  и  свободы.  Въ  виду  этого  неудивительно,  если  рыцарство  выступило 
(п,  самостоятельными  требован1ями  къ  королю,  бо-^ьшая  часть  котбрыхъ 
направлена  была  противъ  магнатовъ. 

п* 
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Требовангя  рыцарства-шляхты  въ  лагер']^  подъ  Цереквицею  и  Опокаят. 

Въ  1454  году  собралось  въ  походъ  въ  Пруссш  все  великопольское  рыцарство. 
Въ  лагер'Ь  подъ  селомъ  Цереквицею  (недалеко  отъ  Торуня)  14  сентября 
поднялся  шумъ  и  омятея1е.  Шляхта  окружила  шатеръ  короля  и  потребовала, 
чтобы  онъ  подтвердилъ  старпнныя  права  и  вольности  и  н'Ёкоторыя  новыя, 
ею  нам-Ьченпыя,  присоедннивъ  къ  требовашю  угрозу,  что  въ  противиомъ 
случае  шляхта  не  будетъ  сралсаться.  Король  уступилъ  и  выдалъ  такъ  назы- 
ваемый Цереквицюй  привилей.  Происшедшая  зат-Ьмъ  битва  подъ  Хой- 
нйцами  кончилась  поражен1емъ  поляковъ.  Король  объявилъ  новый  походъ 
и  лризвалъ  рыцарство  вс^хъ  земель,  за  исключенхемъ  русскаго,  которое 
оставлено  было  для  охраны  восточныхъ  пред-бловъ.  М-Ьстонъ  сбора  назна- 
чено было  м-Ьстечко  Опоки  недалеко  отъ  г.  Нешавы,  гд-Ь  въ  конц-Ь  октября 
и  собралось  рыцарство  разныхъ  земель.  Когда  малополяне  узнали  о  томъ, 
что  произошло  подъ  Цереквицею,  и  как1я  права  и  вольности  дайы  были 
великополянамъ,  то  и  съ  своей  стороны  предъявили  королю  просьбы  о  даро- 
ваши  такихъ  же  правъ  п  вольностей.  Король  исполнилъ  просьбу  п  выдалъ 
имъ  подъ  Нешавою  11  ноября  прпвилей.  Но  такъ  какъ  малополяне  получили 
н-Ькоторыя  новыя  права  и  вольности,  то  великополяне  потребовали,  чтобы 
имъ  выданъ  былъ  новый  привилей.  Этотъ  привилей  выданъ  былъ  12  но-, 
ября.  Сверхъ  того  16  цоября  привилей  палучило  рыцарство  С-Ьрадзьской 
земли,  а  11  декабря  въ  Радзин-Ь  рыцарство  Холмской  земли. 

Нешавск1е  статуты;  ограничен1е  можновладства  и  уси.1ен1в  значевгя 
шляхты.  Большая  часть  опред-бленхй  Нешавскихъ  статутовъ  направлена 
была  къ  ограничению  полптическаго  преобладашя  и  злоупотребленхй 
можновладства.  Малопольское  рыцарство  выставило  требоваще,  а  король 
согласился,  чтобы  зе.мли  и  главныя  королевсюя  им-Ьтя,  въ  которыхъ  су- 
ществуютъ  староствя,  не  отдавались  «въ  заставу»,  т. -е.  въ  аренду  въ  форм-Ь 
залога:  кто  возьметъ,  лишается  свонхъ  денегъ.  Мотивомъ  выставлено  то,  что 
королевск1я  им'Ьн1я  предназначены  не  только  для  особы  короля,  но  и  на 
оборону  государства.  Косвеннымъ  образомъ  это  постановлете  направлено 
было  противъ  магнатовъ,  которые.обыкновенно  брали  въ  заставу  королевск1я 
пм'Ьн1я  и,  соединяя  въ  одномъ  лиц'Ь  старосту  съ  широкими  полномоч1ями 
и  арендатора,  сильно  злоупотребляли  свопмъ.  положен1емъ  и  страшно 
наживались,  между  прочимъ  и  па  счетъ  рыцарства.  Во  изб'Ьжаше  увеличения 
и  безъ  того  огромной  власти  старостъ,  рыцарство  добилось  постановлешя, 
чтобы  воевода  и  каштеляны  не  были  одновременно  и  старостами  въ  своей 
з^мл-Ь;  исключение  сд-Ьлано  только  для  каштеляна  Краковскаго,.  Старо- 
стамъ  вм^Ьнено  было  въ  обязанность  отправлять  свои  суды  не  чаще,  какъ 
черезъ  6  недель,  вручать  обвиняемому  «позовъ»  за  нед-Ьлю  до  открыт1я 
суда,  заран^!е  объявлять  о  м'Ьст'Ь  и  времени  открыт1я  суда,  судить  только 
свои  «старостинск1е  артикулы».  Чтобы  еще  полн-Ье  обезпечпть  себя  отъ 
произвола  и  прит-Ьсненхй  старосты,  рыцарство  обязало  короля  передъ 
вы-Ьздомъ  изъ  той  или  другой  земли    непрем-Ьнно  выслушивать  жалобы 


—  277  — 

земянъ  на  старосту. — Рыцарство  выставило  да.тЬе  желан1е,  чтобы  уряды 
и  чины  давались  людямъ  заслуженнымъ.  почтеннаго  возраста,  разумнымъ 
и  поЕИмающимъ  д'Ьло.  Въ  этомъ  нельзя  не  вид-бть  оппозищи  установив- 
шемуся порядку  назначетя  на  должности  лицъ  знатныхъ  фамилШ  безъ 
внимашя  къ  ихъ  годпостл.  Лало  того,  великопольское  рыцарство  выхло- 
потало, чтобы  ему  самому  предоставлено  было  выбирать  четьфехъ  кандида- 
товъ  на  должность  земскаго  судьи  и  подсудка ,  при  чемъ  король  долженъ 
былъ  назначить  непрем'Ьнно  одного  изъ  этпхъ  кандндатовъ.  Веб  судьи 
должны  судить  пи сапнымъ  правомъ'по  статутамъ  королей  Казимира  и 
Владислава,  не  должны  €рать  пошли нъ  выше  гЬ.хъ,  которыя  опред^Ьлены 
въ  этпхъ  статутахъ.  Великопольск1й  статутъ  установйлъ,  кро-м-Ь  того, 
обязательность  запттси  судебныхъ  р^шен1й  въ  особый  книги  (ргае]и(11са1а) 
въ  т1;хъ  ц-Ьляхъ,  чтобы  эти  р4шен1я  могли  служить  руководствомъ  и  для 
будущихъ  судей.  Дал-Ье  въ  статутахъ  иаходимъ  различный  опред-Ьленхя 
касательно  судопроизводства  на  в1;чахъ  п  въ  земскихъ  судахъ — съ  ц1^лью 
ограждетя  тяжущихся  отъ  судебныхъ  злоупотребленШ.  Между  прочимъ 
постановлено  было,  чтобы  державцы  за  обиды,  прпчиненныя  сосЬднему 
рыцарству,  отвечали  предъ  м-Ьстнымп  земскимп  судьями.  Великопольск1й 
статутъ,  уничтожая  окончательно  юрисдикщго  каштеляновъ,  вм^Ьст^Ь  сът'Ьмъ 
окончательно  передалъ  рыцарству  п  судъ  надъ  его  крестьянами. 

Но  самое  главное,  чего  добилось  рыцарство, — это  торжественное  об^^- 
П1ан}е  короля,  что  отнын-Ь  ни  новые  законы  не  булуп.  издаваться,  ни  война 
не  будетъ  йачинаться  безъ  соглас1я  рыцарства  на  общемъ  земскомъ  съ'Ьзд'Ь. 
Такъ  становилось  постояннымъ  п  легальнымъ  участие  рыцарства  въ  издатп 
новыхъ  законовъ  и  назначен1и  военныхъ  походовъ — участ1е  до  сего  времени 
бывшее  бол^Ье  или  мен-Ьеслучайнымъ.  Правда,  что  вышеупомянутое  об-Ьща- 
Н1'е  короля  было  дано  только  велнкопольско>гу'  рыцарству.  Но  давъ  это 
об-Ьщанхе  великополяпамъ,  король,  не  могъ  обходить  въ  данномъ  отйошеп1и, 
какъ  и  въ  другихъ,  "малополянъ  п  на  д-Ьл-Ь  п  къ  нпмъ  прим1^нялъ  свое  поста- 
новлете.  Такъ,  въ  1455  г.,  р-Ьшившись  продолжать  войну  съ  Прусс1ею 
наемными  войсками,  Казимиръ  созвалъ  на  м-Ьстнын  собран1я,  или  сеймики, 
рыцарство  не  только  Великой,  но  п  Малой  Польшп.  Тоже  самое  сд-бладъ 
опт.  п  въ  сл-Ьдующемъ  1456  г..  при  чемъ  малопольское  рыцарство  согласи- 
лось на  сборъ  чрезвычайной  подати,  взявъ  съ  короля  об-Ьп^анхе,  что  впредь 
«посполитое  рушете»  не  будетъ  назначаться  королемъ  безъ  предваритель- 
наго  сов^Ьщан1я  съ  рыцарскими  сей>1иками  малопольскпхъ  земель.  Такъ 
формально  было  признано  и  за  малопольскимъ  рыцарствомъ  право,  которое 
утверждалъ  за  великопольскимъ  Нешавсшй  статутъ. 

Королевская  власть  въ  союз-Ь  сърыцарствомъ-шляхтою.  Вс'Ь  эти  поста- 
новлен1я.въ  значительной  степснп  ст-Ьснили  и  огранпчплп  можновладство. 
которое  до  сихъ  поръ  было  всеспльнымъ,  хозяйничало  и  распоряжалось 
въ  государств*  на  всей  полной  вол'Ь.  Бе  ]11ге  можновладство  ограничено 
было  участ1емъ,  которое  отведено  было  въ  политической  жизни  шляхт* 
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Но  пока  шляхта  еще  не  вошла  какъ  сл*дуетъ  въ  свою  роль,  пока  не  народи- 
лись среди  нея  собственные  вожди,  которые  въ  состоянш  были  вести  ее 
по  собственной  дорог*  и  къ  собственнымъ  ц'Ьлямъ,  пока  совместная  деятель- 
ность не  сблизила  этотъ  классъ  и  не  пробудила  въ  немъ  сознан1я  своей 
солидарности, — до    гЬхъ    поръ    созданнымъ    положетемъ    пользовалась 
королевская  власть.  Казимиръ  опирался  на  шляхту  для  того,  чтобы  про- 
водить свои  планы  вопреки  противодМств1ю  магнатовъ.  Въ  1456  году  Ка- 
зимиръ, основываясь  на  томъ,  что  в'сяк1я  привилегш  и  изъят1я  не  действи- 
тельны тамъ,  где  дело  вдеть  о  благе  отечества,  предложилъ  обложить 
всехъ  валогомъ  на  войну.  Но  паны,  заседавш1е  въ  совете  короля,  пред- 
ставили это,  какъ  опасный  и  революд1онпый  шагъ,  духовенство  завопило 
о  нарушеши   божескаго  права  и  грозило  за  это  карою  небесъ.    Тогда 
Казимиръ  прибегъ  къ  решительному  средству:  онъудалилъ  изъ  своей  рады 
всехъ  вельможъ,  призвалъ  къ  себе  людей  молодыхъ,  сочувствующихъ  выстав- 
ленному имъ  принципу,  сообща  съними  разложилъ  налогъи  поручилъ  соби- 
рать его  старостамъ.  Это  произвело  магическое  действхе:  прежнхе  советники 
вернулись  и,  хотя  съ  великимъ  неудовольств1емъ,  по  уже  сами  определили 
высоту  налога  и  способъ  его  собираюя  по  желатю  короля.  И  позже,  когда 
Казимиру  надо  было  сломить  противодейств1е  магнатовъ,  или  когда  онъ 
предвиделъ  это  противодейств1е,  онъ  обращался  къ  содействию  шляхетскихъ 
сеймиковъ.    Во   все   время    тринадцатилетней    войны    съ    Прусс1ею    не 
проходило  почти  года,  когда  бы  не  собирались  имъ  сеймики.  Дело  въ 
томъ,  что  чисто-рыцарсюя  и  шляхетсмя  ополчешя  оказались  почти  без- 
полезными  въ  этой  войне,  ибо  постоянно  терпели  поражен1я  отъ  наем- 
ныхъ  войскъ.  Въ    Польше  происходило  то  же    самое,    что  и  всюду  въ 
западной    Европе   во  второй    половине   XV  в..    рыцаря  билъ  солдатъ, 
кондотьеръ,   вооруженный   новымъ  оруж1емъ,   обученный    новому  строю 
и  новымъ  пр1емамъ  войны.   Чтобы  иметь  успехъ,  Польше  надо  было  какъ 
можно  более  набрать  себе  наемнаго   войска.  Въ  людяхъ  недостатка    не 
было,  ибо  нземники,  сражавш1еся  въ  войскахъ  Ордена,   вследствхе  того, 
что  Орденъ  не  особенно  аккуратно  расплачивался  съ  ними,  за  деньги  готовы 
были  перехо,дить  на  сторону  поляковъ  и  сдавать  имъ  города,  где  стояли 
гарнизонамп.  Борьба  такимъ  образомъ  переносилась  на  финансовую  почву. 
За  получетемъ  денежныхя»  субснд1й  Казимиръ  обращался  большею  частью 
къ  шляхетскимъ  сеймикамъ,  собиравшимся  по  отдельнымъ  воеводствамъ. — 
И  въ  другихъ  случаяхъ,  напр.,  по  поводу  поддержки  кандидатуры  одного 
изъ  Казимировыхъ  сыновей  на  венгерск1й  престолъ  (въ  1490  г.),  Казимиръ 
также  прибегалъ  къ  содейств1ю  сеймиковъ.  Первое  время  король  лично 
посещалъ  все  местный  собран]я  рыцарства.  Но  затемъ,  по  желашю  короля, 
рыцарство  несколькихъ  соседнихъ  земель  стало  выбирать  для  совепщн1я 
съ  королемъ  уполномоченныхъ  пословъ  и  высылать  нхъ  въ  назначенное 
королемъ  место  (великополяне  обыкйовенно  высылали  пословъ  въ  Коло, 
малополяне  въ  Новый  Корчинъ,  руссюе  въ  Судовую  Вишню),  куда  при- 
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(бывало  также  не  мало  рыцарства  добровольно.  Предъ  авторитетомъ  коро- 
левской власти  сеймики  оказывались  бол'Ье  податлпвымп,  тЬмъсплоченяый 
кругъ  магйатской  аристокраии,  у  которой  король  не  польяовался  такимъ,. 
обаяшемъ,  какъ  у  шляхты. 

Ояенчаше  борьбы  съ  Тевтонскимт.  Орденомъ  и  ввзвышеп1в  Польши. 
Трактуя  съ  сеймиками,  Казимиръ  добивался  своего  и  при  поддержк*  шляхты 
счастливо  закончилъ  войну  съ  Орденомъ.  По  Торунскому  договору  1466  г., 
Орденъ  устулилъ  Польш^Ь  Гданское  Поморье,  земли  Михайловскую  и  Хельм- 
Ч5кую,  отторгнутыя  некогда  отъ  Польши,  и  западную  Прусс1Ю.  Ордеяъ 
призналъ  себя  крОм^Ь  того  въ  вассальной  зависимости  отъ  Польши,  и  глава 
его  ведший  магпстръ  должейъ  былъ  въ  течете  шести  м^сяцевъ  поел* 
своего  избратя  приносить  ленную  присягу  польскому  королю.  Победа 
иадъ  Орденомъ  поставила  Польшу  въ  разрядъ  первостепенныхъ  государствъ 
Европы  и  возвысила  ея  прсстижъ  у  сосЬднихъ  государствъ,  котЧ)рыя  стали 
искать  дняастическихъ  союзовъ  съ  Польшею.  Этому  тяго'Лн1ю  къ  Польш11 
Казимиръ  обязанъ  былъ  гЬмъ,  'гго  одинъ  изъ  его  сыновей  сЬдт.  на  двухъ 
престолахъ  сосЬднихъ  государствъ.  Въ  1471  году,  по  смерти  Юр1я  Под1&брад- 
скаго,  чехи  взяли  себ-Ь  въ  короли  его  сына  Владислава;  въ  1490  году,  по 
смерти  Матв^^  Корвина,  и  венгры  избрали  королемъ  того  же  Владислава. — 
Опираясь  на  рынарство,  король  занялъ  по  отпошен1ю  къ  можновладству 
авторитетное  и  властное  положен1е,  приказывалъ  и  повел-Ьваль  ему  такъ, 
какъ  не  д^Ьлали  его  предшественнпки.  Въ  указахъ,  исходившихъ  изъ  коро- 
левской канцеляр1и,  стало  постоянно  подчеркиваться,  что  они  исходить 
лично  отъ  короля  {(1ош1пи8  гех  рег  зе  зиззИ).  Властную  руку  короля  особенно 
почувствовали  на  себ'Ь  дух^эвнне  магнаты. 

Подч}шен1е  духовенства  королевской  власти.  По  отношетю  къ  высшему 
духовенству  Казимиръ  съ  самаго  начала  своего  правлен1я  -занялъ  неза- 
висимое положете  и  стремился  подчинить  его  своей  власти.  Вопреки  глав- 
ному воясдю  духОвныхъ  и  св'Ьтскпхъ  магнатовъ— бискупу  Краковскому 
Збигн^ву  Олеснпщсому,  который  въ  спор-Ь  папъ  съ  БазельскимЪ  соборомъ 
держалъ  сторону  собора,  Казимиръ  призналъ  папу  Николая  V,  прп  чемъ 
выговорилъ  у  него  для  себя  право  раздачи  90  бенефиц1й  въ  пред-Ьлахъ 
арх1епнскоп1и  Гн-Ьзненской  и  часть  десятины  для  борьбы  съ  татарами. 
Онъ  всячески  м'Ьша.1ъ  Олссйицкому  въ  его  успл1яхъ  получить  кардиналь- 
ство,  а  когда  Олесницмй  все-таки  добился  своего  и  выступилъ  съ  претен- 
з1ямн  на  первое  м*сто  въ  ряду  польскихъ  епископовъ,  Казимиръ  поддер- 
жалъ  арх1епископа  Гн^зненскаго,  прпзнаннаго  опред-Ьлешемъ  Констанц- 
скаго  собора  примасомъ  Польши,  п  р-Ьшилъ  споръ  не  въ  пользу  Олесницааго. 
Мало  того,  ояъ  запретилъ  на  будущее  время  польскимъ  епископамъ  домо- 
гаться "ВЪ  Рим'Ь  кардинал ьскаго  сана  безъ  соизволения  правителг-етва. 
Подучивъ  право  зам-Ьщать  духовныя  м-Ьста,  Казимиръ  уничтожилъ  существо- 
вавшую досел-Ь  независимость  церковной  1ерарх1п  и  свою  прерогативу 
защищалъ  оо  свойственною  ему  твердостью.  По  смерти  Олесшщкаго  папа 
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назначилъ  было  на  его  м^Ьсто  своего  кандидата,  а  капитула  Краковская 
представила  своего.  Но  Казпмиръ  не  допустилъ  на  епископство  ни  того, 
ни  другого:  «я  желаю  лучше  потерять  королевство, — говорилъ  онъ, — ч^мъ 
им'Ьть  епископа  не  по  моей  мысли».  Онъ  выгналъ  изъ  Кракова  и  папскаго 
ставленника,  и  канониковъ  капитулы,  среди  которыхъ  находился  п  будущ1й 
воспитатель  его  д*тей,  известный  историкъ  Польши  Янъ  Длугошъ,  секре- 
тарь и  панегиристъ  Олесницкаго  и  его  д-Ьяшй.  Съ  того  времени  зам-Ьшенхе 
епископскихъ  каеедръ  стало  неоспоримымъ  аттрибутомъ  королевской  власти. 

Моральная  поддержка  гуманистовъ.  Въ  борьб*  съ  можповладствомъ 
и  въ  етрсмлеши  къ  самовластью  Казимиръ  находилъ  поддержку  и  сочувств1е 
среди  тогдашняго  образованнаго  польскаго  общества,  и  именно  среди 
гуманистовъ. 

Гуманиз&гь  получилъ  большое  распространете  въ  Полъш-Ь  во  второй 
половин*  XV  в.  Проводннкомъ  его  явились  прежде  всего  молодые  люди, 
*здивш1е  учиться  въ  заграничныхъ  университетахъ,  зат*мъ  иностранцы, 
пр1'Ьзжавш1е  по  д*ламъ  или  на  службу  въ  Польшу,  въ  род*  знаменитаго 
Филиппа  Каллимаха  Буонакорси.  п  накоьецъ,  Краковсшй  университетъ, 
въ  которомъ  новая  наука  въ  конц*  концовъ  восторжествовала  падъ 
среднев-Ьковою  схоластикою,  въ  которомъ  съ  огромнымъ  усп-Ьхонъ  изла- 
галъ  древнихъ  писателей  Григоргй  изъ  Санока,  называвшШ  схоласти- 
ческую мудрость  бредомъ.  Новое  умственное  направлен1е  захватило  и  маг- 
натскую молодежь  и  привело  ее  къ  совершенно  новымъ  воззр*н1ямъ  на 
королевскую  власть.  Эти  воззр^шя  слагались  на  изучент-римскаго  правл, 
проникн^таго  идеею  абсолютной  власти  государя.  Казимиръ  окружалъ 
себя  прецм^'щественно  этими  гуманистами,  призывалъ  нхъ  къ  своему  двору 
и  въ  сов'Ьтъ,  ими  зам*щалъ  старостинск1е  уряды  и  даже  еиископсюя  м*ста 
(Янъ  Грущинск1й,  преемникъ  Олесницкаго),  справедливо  разсчптывая 
им'Ьть  въ  нихъ  в'Ьрныхъ  и  точныхъ  исполнителей  своей  воли.  Эти  же  люди 
поддерживали  его  и  въ  публицистике.  Въ  этомъ  отношенш  выдается  Янъ 
Остророгъ.  написавш1й  особый  трактатъ  объ  устроенш  Польскаго  госу- 
дарства— МопитепЫт  рго  гегриЫгсае  огсИпа1гопе  сопдезЫт.  Этотъ  трак- 
татъ справедливо  считается  однимъ  изъ  лучшихъ  паыятниковъ  польской 
политической  литературы.  Король  Польсклй, — по  мн-Ьн^ю  Остророга, — 
не  знаетъ  йадъ  собою  ничьей  власти,  кром*  Божьей.  Поэтому  не  прили- 
чествуетъ  ему  ув-Ьрять  новаго  папу  въ  посл"^Т1/ати;  достаточно,  если  онъ 
поздравитъ  его  со  вступлетемъ  на  престолъ  и  вм-Ьст*  напомнитъ,  чтобы  онъ 
правилъ  церковью  справедливо.  Королевскому  саау  подобаетъ  уважен1е 
и  почетъ;  всЬ  распоряжеШя  короля  должны  исполняться  его  подданными 
немедленно.  Духовные  паны  обязаны  помогать  государству;  не  надо  огор- 
чаться, если  король  для  государственныхъ  нуждъ  прикажетъ  перелить  цер- 
ковную утварь.  Необходимо  уничтожить  всЬ  папск1я  подати:  Польш*  нужны 
деньги  на  борьбу  съ  кочевниками.  Бискуповъ  долженъ  назначать  король 
и  т.  д. 
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Времейный  характеръ  возвышен1я  королевекой  власти.  Но  вся  эта 

йропов^дь  не  привела,  однако,  къустановлен1ювъ11ольш'Ь  сильной  и  абсо- 
лютной королевской  власти.  Ёозвышеше  королевской  власти  при  Кази- 
мире IV  оказалось  только  временнымъ,  ибо  было  результатомъ  его  личной 
политики,  его  уменья  ладить  съ  рыцарствомъ,  доминировать  надъ  ннмъ 
своимъ  авторитетомъ  и  вл1яшемъ.  Для  установлен1Я  сильной  королевской 
власти  въ  Польш-Ь  не  хватало  прочнаго  фундамента:  у  короля  не  было 
надлежащихъ  фпнансовыхъ  и  военныхъ  средствъ.  Съ  другой  стороны  пре- 
латы, паны  и  шляхта  такъ  много  получили  уже  всевозможныхъ  гарантий, 
правъ  и  вольностей,  что  королямъ  въ  высшей  степени  трудно  было  подчинить 
ихъ  вполн-Ь  своей  вол-Ь,  т-Ьмъ  бол-Ье  что  и  опереться  было  не  на  кого.  Не- 
мецкое м-Ьщанство  Польши  иосл-Ь  погрома,  постигшаго  его  при  Владиславе 
Локотке,  замкнулось  въ  своей  местной  жпзпп  подъ  эгидою  своего  само- 
управлетя  и  почти  не  принимало  уча  спя  въ  политической  жизни  страны. 
Ослаблете  можновладства  при  Казимире  IV  въ  конце  копцовъ  привело 
не  къ  установлетю  самодержавной  монарх1п  въ  Польше,  а  къ  политическому 
возвышетю  шляхты,  кончившемуся  установлемемъ  шляхетскаго  гмино- 
водс7пва,  превращен1емъ  Польши  въ  шляхетскую  респл'блику. 

Рыцарство-шляхта  достигла  весьма  важныхъ  правъ  и  преимуществъ 
уже    при    первомъ    преемнике    Казимира    Яне-Альбрехте    (1492 — 1501). 

Янъ-Альбрехтъ,  гуманистъ  по  воспитанию  п  образовашю,  руководился 
въ  своей  внутренней  политике  советами  л'ченаго  итальянца  Филиппа  Кал- 
лимаха  Буонакорси,  внушавшаго  ему  высок1Я  понят1я  о  королевской  власти. 
Къ  возвышен1ю  этой  власти  онъ  и  напрягалъ  все  усил1я.  Онъ  заключилъ 
съ  своимъ  братомъ  Чешско-ВенТерскимъ  королемъ  Владиславомъ  трактатъ, 
въ  силу  коего  оба  брата  обязались  помогать  другъ  другу  противъ  своихъ 
непослушныхъ  и  мятежныхъ  подданныхъ.  Другого  брата  Фридриха  онъ 
сделалъ  арх1еппскопомъ-прпмасомъ  .Гнезненскимъ  въ  надежде  держать 
черезъ  него  въ  своихъ  рукахъ  духовенство.  Наконецъ,  по  примеру  отца, 
онъ  старался  расположить  къ  себе  шляхту  новыми  привилепями.  Но  проч- 
нымъ  результатомъ  такой  политики,  ка1:ъ  естественно  ожидать,  охсазалось 
возвышете  не  королевской  власти,  а  шляхетскаго  сослов1я. 

Петрковсшй  етатутъ  1496  и  соц1альное  уеилен1е  шляхты.  Делу  этого 
возвышен1я  послужилъ  выданный  этимъ  королемъ  Петрковск1'й  етатутъ 
1496  г.  Этотъ  етатутъ  прежде  всего  объедпнплъ  и  обобщилъ  для  всего  го- 
сударства постановлен1я,  изданный  въ  Нешавскихъ  статутахъ  для  отдель- 
ныхъ  земель  Польши,  и  сверхъ  того  далъ  шляхте  некоторый  ваяшыя  права, 
по  обстоятельствамъ  времени  имевш1я  для  нея  первостепенное  жизненное 
значен1е.  Эти  права  усилили  соц1альную  позищю  шляхты  въ  лтцербъ  ме- 
шахству  и  хлопству. 

Надо  сказать,  что  съ  возвращешемъ  Поморья  и  пр1обрететемъ  Дан- 
пигскаго  порта  по  Торунскому  договору  1466  г.  оживился  экспортъ  произ- 
ведешй  польскаго  сельскаго  хозяйства  за  границу.  Это  подняло   цены 
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на  аемлю  и  пробудило  въ  польской  шляхгЬ  охоту  къ  сельскому  юэяйетву. 
На  «воихъ  земляхъ  шляхта  стала  уст^апвать  фольварки,  с*ять  xл^&бъ,  раз- 
водить скотъ,  разрабатывать  л-Ьсь.  Петрковсшй  статуть  14дбг.  предоста- 
вилъ  пользоваться  выгодами  отъ  оживившагося  сельскаго  хозяйства  глав- 
нымъ  образомъ  шляхт^Ь.  Шляхт*  пожаловано  было  право  вольнаго  сплава 
по  Висл^Ь  продуктовъ  своего  сельскаго  хозяйства  за  гранилу,  право  жропи- 
надш  и  безпошлиЕнаго  провоза  товаровъ  изъ-»а  грашщы.  Вс*  эти  права 
даны  были  шляхт-Ь  въ  ущербъ  м-Ьщанамъ,  ибо  устраняли  игь  вгь  торговаго 
посредничества  между  польскими  сельскими  хозяевами  к  «аграйг^^ьсмя 
рынками.  Въ  пнтересахъ  сосредоточен1я  земель  въ  рукагь  юляхты  ж  пре- 
доставления исключительно  шляхт*  выгодъ  отъ  занят1я  сельсхямъ  хозяй- 
ствомъ  статутъ  1496  г.  запретилъ  м^щанамъ  пр1обр*тать  9емск1л  шгЬпгя. 
Цаконецъ,  съ  ц-блью  обезпечить  шляхту  рабочими  руками  Петрковск1Й 
статутъ  издалъ  различный  постановлен1я,  ограничиваюпця  крестьянсклто 
свободу.  ПостаноБлепо  было,  что  изъ  крестьянскихъ  сыновей  можетъ  ухо- 
дить въ  тсчен1е  года  изъ  села  только  одинъ  для  обучешя  ваукамъ  или  ре- 
меслу (по  статуту  Казими^)а  III  изъ  нм-Ьнья  пана  ежегодно  могли  уходить 
двое  крестьянъ);  б-Ьглыхъ  панаьгь  предоставлено  было  разыскивать  всюду 
и  возвращать  обратно  безъ  срока.  Крестьянамъ  запрещено  было  однимъ, 
безъ  ассистенп1И  своихъ  пановъ,  становиться  передъ  земскцми  судьями, 
Наконецъ,  стат-^тъ  1496  г.  постановилъ,  что  м*ста  епископовъ  и  канониковъ 
будлтъ  замещаться  только  лицами  шляхетскаго  сослов1я.  Изъ  всего  этого 
видно,  что  Петрковск1й  ста7\тъ  возвысилъ  шляхту  въ  ущербъ  плебеямъ— 
м^щанамъ  и  крестьянамъ. 

Радомекая  конституц1я  1505  г.  и  закр'6плен1е  политическаго  возвышеп1я 
шляхты;  образован1е  великаго  вальнаго  сейма.  При  вступленш  на  престо лъ 
короля  Александра  (въ  1501  г.)- духовные  и  св*тск1е.  магнаты  успели  было 
поправить  свое  положен1е,  расшатанное  политикою  прежаихъ  королей, 
опиравшихся  на  рыцарство-шляхту.  Выданный  Александромъ  Мельанцюй 
привилей  отдавалъ  правленхе  государствомъ  въ  руки  сената,  а  короля 
низводилъ  до  роли  президента  этого  учреждеи1я.  Сенаторы  направлякп'Ъ 
деятельность  старость,  оберегаютъ  коронные  клейноты,  отв-Ьчають  предъ 
судомъ  своихъ  коллеп..  Подданные,  съ  которыми  король  будетъ  обращаться 
тираннически,  пмеютъ  право  отказывать  ему  въ  послушан1и  и  т.  д.  Но 
недолго  магнатамъ  пришлось  пользоваться  своимъ  исключжтельнымъ 
пололсен1емъ.  Война,  которую  Польша  должна  была  вести  съ  Москвою 
татарами  и  волохами,  заставила  правительство  обратиться  снова  къ  шляхт*. 
Шляхта,  недовольная  усилен1емъ  можновладства,  не  только  отказала 
въ  денежн}.1хъ  субсид1яхъ,  но  и  не  слушалась  приказовъ  о  посполвтомъ 
рушень*.  Королю  пришлось  ублаготворять  ее  новыми  устугаиши.  На 
сейм*  въ  Радом*  въ  1605  году  было  постановлейо,  что  не  будутъ  в«дак1ться 
никакие  новые  законы  безъ  соглас1я  сената  и  земскихъ  иосховъ  (шЫ!  пот! 
сопбШи!  (1еЬеа1;  рег  по8  е!  виссевяогев  пое^гов  в!  не  соштил!  соввШаг»огит 
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е!  пипсшгиш  1егге84пит  сопяепви).  Въ  силу  этой  конститу^цш  опред'Ьлвлся 
окончательно  органт.  законодательной  власти  въ  ПольшЬ,  иаъ-за  которой 
до  снхъ  поръ  соперничалъ  король,  можновладство  и  шляхта.  Такимъ  орга- 
ном!, сталъ  «вальный  сеймъ»,  въ  которомъ  нашли  себ4  >гЬсто  вс^Ь  сопср- 
ничавш1Я  силы.  Бальный  сеймъ  составился  изъ  короля,  сената  и  посольской 
нвбы.  Севатъ  явился  органомъ  аристокрапи.  Въ  него  вошли  духовные 
н  св-Ьтсше  сановники:  католическ1е  бискупы,  воеводы,  каштеляны  и  не- 
которые министры  (маршалки  велший  и  надворный,  подскарб1й  земск1й. 
канцлера,  и  додкапцлеръ).  Посольскую  избу  составили  депутаты,  избранные 
шляхтою  на  сеймякахъ  и  снабженные  инструкщямп  отъ  своихъ  избира- 
телей. Надобно  гам-Ьтить,  впрочемъ,  что  подобный  собран1я  бывали  и 
ран-Ье,  напр.,  въ  1493  г.  Конститущя  1605  г.  только  закр-Ьпила  юридически 
развивавшуюся  сеймовую  практику  и  узаконила  вальный  сеймъ  въ  выше- 
указанномъ  состав*]^,  какъ  органъ  законодательной  власти. 

Но  хотя  въ  вид*  посольской  избы  и  образовалось  своего  рода  представив 
тельное  учрежден1е  для  рыцарства,  рыцарство  тЬмъ  не  мен*е  продолжало 
принимать  и  непосредственное  (у1п1;1т)  участ1е  въ  политической  д-Ьятель- 
ности.  Нешавское  законодательство  въ  сущности  осталось  въ  сил*,  н  важные 
государственные  вопросы  р-Ьшались  на  сеймикахъ,  которые  собирались 
до  сейма.  Выбранные  на  сеймикахъ  послы  являлись  уже  съ  готовыми  ин- 
струкпзями  или  обращались  за  таковыми  же  въ  г6  же  сеймики.  Несмотря 
на  просьбы  правительства  присылать  пословъ  съ  неограниченными  полно- 
мочиями (2  у^Ыдг^  те2ат1ег20п%),  сеймики  обыкновенно  давали  имъ  ин- 
струкщю,  коею  стЬсняли  ихъ  д-Ья^ельность,  до  изв-Ьстной  степени  предр-Ь- 
шали  самые  вопросы.  Рыцарство  хорошо  понимало,  что  въ  противномъ 
случае  послы  поддадутся  давлен1ю  короля  или  магнатовъ  и  могуть  дать 
соглас1е  на  что-либо  для  него  невыгодное.  Сами  послы  чувствовали  себя 
гораздо  свободнее  и  д-Ьйствовали  см^л-Ье,  какъ  скоро  им^&ли  отъ  своей 
братьи  готовую  инструкпдю.  Поэтому -то,  какъ  скоро  на  сейм^  возникали 
как1я-лнбо  непредвид-Ьиные  вопросы  и  комбинацш,  послы  предпочитали 
обращаться  къ  с^ймикамъ  за  указашями.  Такъ  въ  главныхъ  чертахъ  об- 
стояло д-Ьло  до  самаго  конца  существовашя  Польскаго  государства. 

Итакъ,  шляхт-Ь  обезпечено  было  самое  широкое  участ1е  въ  законо- 
дательств-Ь  и  государственномъ  управлеши  вообще.  Шляхта  и  посп^Ь- 
шяла  воспользоваться  этимъ  для  еще  большаго  расширен1я  своихъ  правъ 
и  вольностей  въ  отношрн1и  къ  правительству  и  другимъ  классамъ  общества. 

Огр&ничен1я  въ  правагь  вре«тьянъ  ееймовьши  конститухряки.  Зд'1&сь 
прежде  всего  надо  отм-Ьтить  сеймовый  конститупди  относительно  крестьянъ. 
пзданйыя  въ  царствован1е  Сигизмунда  I  (1506 — 1548).  Въ  этихъ  конститу- 
шяхъ  шляхта  всячески  старалась  обезпечить  себя  крестьянскимъ  трудомъ 
и  закр-Ьпить  за  собою  крестьянъ.  На  сеймахъ  1519 — 1520  г.  было  поста- 
новлено, что  ^крестьяне  должны  работать  на  пава  одинъ  день  въ  не- 
д^^лю  съ  каждаго  лана,  который  находится  въ  ихъ  пользованш.  Этимъ 
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постановлен1емъ  нм-Ьдось  въ  виду  лфавнять  положеше  крестьянъ  во  всЬхъ 
им^н1яхъ  и  гЬмъ  парализовать  ихъ  стремлей1я  къ  уходу  въ  друпя  им-Ьн^я. 
Зат-Ьмъ:  постановлеше  1496  г.,  предоставлявшее  одному  крестьянскому 
сынувдъ  села  право  выхода  изъ  пм-Ьнья  пана,  было  оставлено  безъ  внима- 
ния, п  въ  1532  году  издана  конститущя,  гласящая,  что  никому  изъ  крестьянъ 
не  разрешается  уходпть  отъ  пана  безъ  его  дозволенья.  Въ  1543  г.  издана 
была  конституц1я,  которая  безусловно  запрещала  выкупать  крестьянина 
отъ  его  пана.  Параллельно  съ  закр'Ьпленхемъ  крестьянъ  шляхта  постепенно 
усиливала  и  свою  власть  иадъ  йими.  Сеймовыми  постансвлен1ями  1520  и 
1521  годовъ  она  сама  себ-Ь  разрешила  скупать  у  своихъ  крестьянъ  насл-Ьд- 
ственныя  солтыстга.  Такпмъ  путемъ  стало  исчезать  постепенно  крестьянское 
самоуправлен1е,  организовавшееся  было  по  н'Ьмецкому  образцу  и  крестьяне 
стали  подпадать  подь  вотчинную  юрисдикщю  и  админнстрац1ю  своихъ 
пановъ.  Въ  судебной  практик-Ь  за  крестьянами  перестало  признаваться 
право  жалобы  на  своего  пана.  Въ  1518  году  королевскШ  асессорсшй  судъ 
отказалъ  въ  удовлетворенш  одному  крестьянину,  обвинявшему  своего 
пака  въ  насил1и,  мотивируя  это  тЬмъ,  что  крестьяне  не  должны  привлекать 
на  судъ  короля  своихъ  пановъ. 

Попытка  военной  реформы  про  Спгизмунд*  I  ипротивод-ЬйС!  вхе  шляхты. 
Шляхта  заняла  боевое  положен1е  и  въ  отношен1п  короля  и  не  дозволила 
,елг^'  усилить  свою  власть.  Сигизлгуидъ  I  созналъ  шаткое  положен1е  коро- 
левской власти,  лишенной  денегъ  и  постояннаго  войска,  и  задумалъ  про- 
извести рядъ  реформъ  для  обезпечешя  ^королевской  власти,  а  вм^сгЬ  съ  т^Ьмъ 
и  внешней  безопасности  государства.  Но  шляхта  скоро  сообразила,  как1я 
посл-ЬдстЕхл  будутъ  им^ть  эти  реформы,  н  пом-Ьшала  ихъ  осуществлетю. 
Основу  польскаго  войска  составляло  шляхетское  ополченхе.  Но  это 
ополчеше  все  бол-Ье  и  бол'Ье  оказывалось  пепрнгоднымъ  въ  войнахъ.  Оно 
не  въ  состоян1и  было  бороться  съ  регулярными  войсками,  которыя  вошли  въ 
употребленхе  у  .западныхъ  сосЬдей  Польши,  не  въ  состоян1и  было  отражать 
и  непрерывные  наб'бги  татаръ.  Всеобщ1я  шляхетск1я  ополчен1я  скомпро- 
метировали себя  1}едостаткомъ  дисциплины  и  наклонностью  больше  судить 
и  рядить  о  д^лахъ  государства,  ч^мъ  сражаться  съ  его  неир1ятелямп. 
Для  этой  ц-Ь-лп  бол^е  пригодны  были  наемйыя  войска;  но  для  содержантя 
ихъ  нехватало  денегъ.  Спгпзмунд'Ь  и  составилъ  сл^дуюпцй  планъ  постоян- 
ной государственной  обороны.  Государство  д-Ьлится  на  пять  военныхъ 
округовъ,  и  каждый  годъ  по  очереди  собирается  д.ля  обороны  Украины 
шляхетское  ополчение  изъ  одного  окр^та.  Шляхтичи  природятъ  съ  собою 
и  вооруженныхъ  слугъ  сообразно  съ  величиною  и  доходностью  своихъ 
им-Ьь^й.  Эта  доходность  должна  быть  опред-Ьлена  особою  таксац1ею  шля- 
хетскихъ  им^най.  Не  участвующ1е  въ  данный  годъ  въ  земской  оборон1Ь 
округа  должны  платить  подати  на  содержан1е  наемниковъ.  Съ  этими  предло- 
жешями  король  не  разъ  обращался  и  къ  сеймамъ,  и  н-Ькоторын  изъ  нихъ, 
напр.  предложеи1Я  о  таксацш  шляхетскихъ  им^нхй  въ  ц-Ьляхъ  бол1>е  пра- 
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вильнаго  обложен1я  военною  повинностью,  были  приняты.  Но  въ  общемъ 
планъ  государственной  обороны,  составленный  Сигизмундомъ,  былъ  отверг- 
нуть шляхтою.  Въ  особейности  шляхта  оказалась  нерасположенною  къ 
зам^&Н'Ь  личной  военной  повинности  денежною,  къ  зам-Ьн*  ея  посполитаго 
рушенья  постояннымъ  наемнымъ  войскомъ.  Шляхта  инстинктивно  чувство- 
вала, что  эта  зам^Ьна  можетъ  положить  конецъ  ея  вольности,  и  всячески 
противилась  ей. 

Постановл«и1е  о  редукщя  коронныхъ  им^^шй  и  пеудача  этого  м']^ро- 
пр1ят1я;  «п-Ьтушиная  война».  Тогда  Сигизмундъ  р-Ьшилъ  иньтмъ  путемъ 
создать  для  короля  постоянное  войско.  При  его  предшественник'Ь  въ 
1504  году  состоялось  сеймовое  опред'Ьлеше,  въ  силу  котораго  королевсмя 
им^Ьнья  не  должны  были  раздаваться  «въ  заставу»  плп  въ  собственность 
безъ  разр'Ьшешя  сейма,  на  томъ  основании,  что  доходы  съ  этпхъ  им-Ьнхй 
пдутъ  не  только  до  стола  его  королевской  милости,  но  и  на  оборону  р-Ьчи 
посполитой.  Эта  конституция,  вызванная  непом1;рною  щедростью  и  расто- 
чительностью Александра,  не  была  приведена  въ  исполнеп1е,  и  не  мало 
коронныхъ  им-Ьихй  й  посл-Ь  того  перешло  въ  частпыя  руки.  Сигизмундъ 
задумалъ  вернуть  всЬ  эти  им-Ьнья  й  доходами  съ  нпхъ  пополнить  свою 
казну.  Шляхта  сначала  пошла  было  навстр-Ьч^'  желан1ямъ  короля,  и  на 
Петрковскомъ  сейм-Ь  1535  года  одобрила  такъ  называемую  «экцекуц1ю 
правъ»,  т. -е.  исполнен1е  преяшихъ  постановлешй,  въ  томъ  чпсл4  и  кон- 
ституцш  1504  г.,  и  унпчтожен1е  частныхъ  пожглован1й  короля  м-Ьстамъ, 
церквамъ  и  монастырямъ.  Въ  силу  этого  опр'^Д'Ьленхл  Спгпзмундъ  пачалъ 
отбирать  у  разныхъ  лицъ  коронныя  именья,  получевныя  ими  посл-Ь  1604  г. 
Въ  опред-Ьденш  даты  получея1я  им^&яья  король  прпказалъ  руководиться 
показашями  записей  коронрой  метрики,  т. -е.  государственнаго  архива 
Польши.  Но  это  вызвало  страшное  неудовольствхе  среди  шляхты,  очевидно, 
не  дов'Ьрявшей  добросовестности  королевской  канцелярии.  На  Петрков- 
скомъ сейме,  собиравшемся  въ  конце  1536  и  въ  начале  1537  года  для 
пзыскашя  средствъ  на  предстоявшую  войну  съ  Молдавскимъ  господаремъ, 
шляхта  потребовала,  чтобы  редукпдя  имегай  производилась  не  на  основа- 
Н1И  архивныхъ  справокъ,  а  по  суду;  кроме  того  потребовала  освобожден1я 
отъ  платежа  пошлпнъ,  уже  обещаннаго  въ  прежнпхъ  прпвилеяхъ,  нсало- 
валась  на  притеснете  со  стороны  духовенства  и  друг1я  злоупотреблепая. 
Шляхта  разошлась  съ  сейма  въ  возбужденномъ  настроенш,  отказавъ  королю 
въ  денежной  субсид1и  на  войну.  Король  вследств1е  этого  принужденъ 
былъ  летомъ  1537  года  собрать  посполитое  рушенье.  Около  150  т.  собралось 
въ  шле  месяце  подъ  Львовомъ.  Собравшееся  очень  скоро  разбились  на 
кружки  и  после  шумныхъ  совещанхй  приступили  къ  королю  съ  требован1ями 
и  угрозами.  Устрашенный  мятежомъ,  король  уст\'пилъ  и  изъявилъ  согла- 
С1е  на  некоторый  требован1я  шлихты,  а  разсмотрен1е  другихъ  требован1й 
отложилъ  до  ближаншаго  сейма.  После  этого  шляхта  разошлась  по  до- 
мамъ,  не  повидавъ  непраятеля,  противъ  котораго  она  была  созвана,  такъ 
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^то  и  вся  война-  эта  прозвана  была  «п'Ьтушиною»  (шляхта  гойялась  не  за 
молдаванами,  а  за  курами  и  п-Ьтухами  въ  окрестностяхъ  Львова).  На  еейл-Ь 
1538  года  Свгизмундъ,  согласно  даннымъ  об'Ьщан1ямъ,  обязался  не 
производить  редукщи  коронныхъ  им-Ьшй  на  основан1и  однехъ  только 
архивйыхъ  справокъ  и  освободилъ  шляхту  отъ  платежа  поголовщины. 
Редукщя  коронныхъ  им-Ьшй  посл-Ь  того  пр1остановилась  совсЬмъ,  такъ  что 
и  успл1я  Сигизмунда  привели  не  къ  умноженш,  а  только  къ  новому  ума- 
ленш  королевскаго  скарба.  Шляхта  же  им^ла  только  случай  наглядно 
уб-Ьдиться  въ  своей  сил*  и  выторговать  себ-Ь  новую  вольность. 

Вя'бпшее  ослаблен1е  Польши.  Итакъ,  шляхта  пом-Ьшала  королю  Си- 
гизмунду  улучшить  Боенную  организацию  и  финансы  государства.  Отъ  этого 
пострадала  не  только  королевская  власть,  но  и  само  Польское  государство. 
Спутанный  по  рукамъ  и  вогамъ  военнымъ  неустройствомъ  п  недостаткомъ 
денегъ,  Сигизмундъ  не  могь  вести  энергической  внешней  политики  и  не 
въ  силахъ  быль  предотвратить  н*которыхъ  собыий,  выпавшихъ  ко  вреду 
Польши.  Слабая  Польша  оказалась  не  въ  состоянш  защитить  союзное 
съ  нею  великое  княжество  Литовское  отъ  Москвы,  которая  оторвала 
отъ  него  Смоленскую  область  и  т'Ьмъ  косвейно  нанесла  ущербъ  и 
Польш-Ь;  Польша  оказалась  не  въ  состоян1и  сохранить  за  динасиею  Ягел- 
лоновъ  престолы  чешскШ  и  венгерсюй,  которые  по  смерти  короля  Людо- 
вика, погибщаго  въ  битв-в  съ  турками  подъ  Могачемъ  въ  1626  г.,  перешли 
къ  Габсбургамъ.  Династ1я  Ягеллояовъ  обезпе^гоала  Польш*  бол4е  или 
менЬе  в-Ьрный  и  постоянный  союзъ  съ  Чех1ею  и  Е«нгр1ею  противъ  н*6мцевъ 
и  страпшыхъ  турокъ;  съ  переходомъ  этихъ  государствъ  подъ  власть  Габс- 
бурговъ  потеряна  была  для  Польпга  эта  гарант1я,  и  она  должна  была  уже 
разсчитывать  наверняка  только  на  свои  силы  въ  борьб*  съ  турками.  Сла- 
бая Польша  не  пом-Ьшала  и  секуляризащи  Прусскаго  Ордена  и  превраще- 
шю  его  въ  йасл-Ьдственное  герцогство  подъ  властью  маркграфа  Бранден- 
бургскаго,  которому  легче  было  сбросить  съ  себя  ленную  зависимость  отъ 
Польши,  ч-Ьмъ  великому  магистру. 

Подготовка  реформацш  въ  Польше.  Въ  царствование  Сигизмунда 
Августа  (1548 — 1572)  шляхта  не  ограничивалась  уже  отдельными  домо- 
гательствами, а  выступила  съ  ц4лою  программою  внутреннихъ  преобра- 
зован1й  и  внешней  политики.  Она  чувствовала  себя  уже  настоящтсь  хо- 
зяиномъ  въ  государств*,  первенствующею  политическою  силою,  которой 
должна  принадлежать  руководящая  роль  во  внешней  п  внутренней  жизни 
Польши.  Такое  настроетв  шляхты,  подготовленное  ея  предшествующею 
ролью  въ  политической  жизни  страны,  усилилось  подъ  вл1'ян1емъ  реформа- 
щонпаго  духа,  охватившего  в*  то  время  и  Польшу. 

Реформащонное  движете  въ  Польпгб  вызвано  было  н*которнми  при- 
чинами, общими  у  Польши  съ  другими  католическими  странами,  и  кром* 
того  своими  мЬстннми.  Къ  первымъ  можно  отнести  прежде  всего  распро- 
странев1е  въ  Польш*  гуманисткческаго  образования,   которое   настроило 
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кркткческа  л  скептически  польское  общество  въ  отношен1и  къ  среднев'Ь- 
ковому  католицизму.  Сюда  же  надо  отнестп  загЬмъ  недовольство  св-Ьтскаго 
обществ*  выешюкъ  и  прввилегированнымъ  положен1емъ  духовенства. 
Духовенство  вг  Польше,  какъ  и  въ  другпхъ  хсатолнческихъ  страпйхъ, 
скопило  въ  своихъ  р^-кахъ  огромный  недвижимыя  им^тцества,  съ  которыхъ 
не  платило  викакихъ  податей  и  не  несло  военной  службы,  собирало  въ 
свою  пользу  десятину  съ  остального  населен1я,  не  подчинялось  св-Ьтскому 
суду  и  привлекало  шряпъ  къ  своему  духовному  суду  по  д-Ьламъ,  подсуд- 
ньшъ  собственно  суду  светскому.  Къ  общимъ  съ  другими  странами  причи- 
иамъ  надо  отнести  и  недовольство  политикою  папы,  которая  сплошь  и 
рядрмъ  шла  въ  разр-Ьзъ  съ  нац10нальнымп  интересами  Польши.  Папы 
проводили  на  церковныя  должности  въ  Польш!  куртизановъ,  т. -е.  лицъ, 
добнвавпшхся  ихъ  милостей  происками  при  курш,  вытягивали  изъ  Польши 
подъ  разными  предлогами  огромныя  суммы  денегъ  и  вдобавокъ  нередко 
соединялись  протнвъ  Польши  съ  ея  врагами,  напр.,  съ  германскпмъ  им- 
ператоромъ.  Къ  причивамъ  м*стнымъ,  вызвавгаимъ  реформащонное  движе- 
и1е,  относятся:  гусситстя  традищи,  державшаяся  особенно  въ  Великой 
Польш^к,  восломннашя  эпохи  соборнаго  движешя,  когда  польская  цер- 
ковь оставалась  долгое  время  независимою  отъ'  Рима,  деморализащя  выс- 
шего духовенства,  ряды  котораго  наполнились  недостойными  личностями 
изъ  креатуръ  королевы  Боны. 

Ркюпроетраневхе  реформац1онныхъ  учен1й  въ  Польпгб.  Сначала  въ 
ПолБПгЬ  им*ло  усп'Ьхъ  учете  .ЛГтот^'ра.  Прим'Ьръ  другимъ  подалъ  Гданскъ, 
гдЬ  новое  учете  пропов'Ьдьшалъ  уже  въ  1518  г.  женивш1йся  монахъ 
Яиов%  Кнаде.  Зат-Ьмъ  новое  учете  распространилось  въ  Великой  Польш-Ь, 
1д4  поборниками  его  явились  магнатск1я  фамилш  —  Гурки,  Т(Тмт{кге, 
Лещ1тскг«.  Сигизмундъ  I,  какъ  ревностный  католикъ,  боролся  съ  ересью. 
Онъ  лично  Ъгдалъ  въ  польскую  Пруссш,  подавилъ  церковный  мятежъ. 
въ  1^анск^Ь  и  казнилъ  15  вожаковъ,  которые  поджигали  нштелей  къ  бунту 
и  ра^ушетж)  католическихъ  святынь.  ЗатЬмъ  онъ  издалъ  запрещен1е 
читать  лютеранская  книги  и  посЬщать  н'Ьмещив  университеты,  ввелъ 
духбвную  цензуру  и  даль  полномочие  ксендзамъ  обыскивать  частные  дома 
и  унк^тожатъ  еретичесюя  книги,  грозидъ  отнят1емъ  шляхетства  т'Ьмъ, 
кто  будетъ  у  себя  передерживать  пропов^Ьдниковъ  ереси.  Духовенство 
съ  свое!  стор<жы  на  собор*  въ  ЛенчетгЬ  постановило  ввести  инквизищю 
для  пресл-Ьдоватя  еретиковъ.  Но  вс*  эти  м^ры  мало  помогли^  и  реформа- 
щонное движеш*  по  смерти  Сигизмгунда  I  еще  бол'Ье  усилилось.  Въ  Ма- 
лой Польше  при  Сигизмунд*  АвгустЬ  съ  большимъ  усп^хомъ  распростра- 
нялся кальвинизм*^  которому  покровительетвовали  Зб&ровскгв,  а  также 
уч€т«  Цв%тгл%,  которое  приняли  и  пропагандировали  Олеенхщьге.  При 
короашвском%  двор*  свила  себ*  гиЬздо  самая  крайняя  протестантская 
секта  а^панъ,  мд«  аптитринитаргевг,  пропагандистами,  которой  явились 
ученые  итальянцы — Францпекъ  Станкаръ  п  Лелт  Социно.  Эта  секта  наш.1а 
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себЪ  приверженцевъ  и  среди  магнатовъ,  напр.  Стадницкихъ.  По  стопамъ 
магнатовх  шла  и  рядовая  шляхта,  и  д&же  м-Ьщане,  напр.,  Краковскхе 
отпадали  отъ  католицизма.  Протнвъ  католицизма  выступили  и  ученые 
правов-Ьды,  какъ  напр.  Яковъ  Прзкилускгй,  и  публицисты,  какъ  Андрей 
Фричъ  Модрокевскгй,  и  поэты,  какъ  Николай  Рей  и  т.  д. 

Выступлен1е  шляхты  противъ  духовенства.  По  м'Ьр'Ь  того,  какъ  распро- 
странялись реформа вдонныя  идеи  въ  обществ-Ь,  шляхта  переставала  платить 
духовенству  десятину  и  подчиняться  его  юрпсдпкцш.  Когда  епископы 
стали  привлекать  къ  своему  суду  пропов'Ьдниковъ  ересей,  шляхта  стала 
раэсматривать  эти  случаи,  какъ  посягательства  на  ея  права  п  вольности. 
Она  брала  подъ  свое  покровительство  пропов-ЬдиикоБЪ  новаго  учен1я, 
и  женившихся  священнпковъ  и  монаховъ  и  требовала  полной  свободы 
слова  и  СОВЕСТИ.  На  Петрковскомъ  сейм*  1552  года  шляхта  въ  пику  духо- 
венству выбрала  маршалкомъ  посольской  пзбы  Рафаила  Лещинскаго, 
который  во  время  торжественной  мессы,  предшествующей  открытш  сейма, 
стоялъ  въ  костел'Ь  въ  шапк-Ь.  Шляхта  не  хотела  приступать  ни  къ  какимъ 
сов'Ьщан1ямъ  прежде,  ч-Ьмъ  не  будетъ  отм'Ьнена  юрнсдпкщя  епископовъ. 
Такъ  какъ  и  сенатъ  поддержалъ  требоваше  шляхетскихъ  пословъ,  то  епи- 
скопы устугагли  и  на  время  отказались  отъ  юрисдикщп  надъ  шляхтою 
и  ея  подданными,  пока  д-Ьло  это  не  решено  будетъ  папою.  Интеримъ  1552  года 
былъ  первымъ  тр1умфомъ  шляхты  надъ  духовенствомъ,  расположившимъ 
ее  къ  дальп-Ьйшей  борьб-Ь  съ  духовенствомъ  и  католицизмомъ. 

Экзекуц1описты  и  ихъ  программа  церковныхъ  и  гоеударственныхъ 
реформъ.  Выдающ1еся  шляхтичи,  которые  бывали  обыкновенно  сеймовыми 
посламп,  составили  дисциплинированный  кружокъ  реформпстовъ,  во 
глав'Ь  котораго  стояли  1еронимъ  Оссолинскгй,  Рафаилъ  Лещинскгй  и  Нц  - 
колай  Стънтщкгй,  многол-Ьтихй  маршалокъ  посольской  избы.  Изъ  этого 
кружка,  шедшаго  въ  своихъ  домогательства хъ  обыкновенно  дал-Ье  сейми- 
ковыхъ  инструкщй  и  увлекавшаго  за  собою  сеймы,  вышла  ц-Ьлая  протрамма 
церковнаго  и  государственнаго  переустройства  подъ  именемъ  «экзекуц1и 
правъ»,  такъ  что  и  самый  кружокъ  этотъ  получилъ  назвате  экзекупдони- 
стовъ. 

Экзекущонисты  выступили  со  всЬми  своими  проектами  «направы» 
р'Ьчи  посполптсй  на  сейм!;  1555  г.  Прежде  всего  они  потребовали  учр<^- 
л:ден1я  нацгональной  церкви,  управляющейся  м'Ьстнымъ  синодомъ  подъ 
главенствомъ  короля,  уничтожен1Я  целибата  духовенства,  потребовали 
причащетя  подъ  обоими  видами  п  литурпи  на  славянскомъ  язык'Ь.  Поль- 
ская щфковь,  согласно  ихъ  желан1ямъ,  должна  была  преобразоваться  ка 
маперъ  русской  церкви.  Этотъ  планъ,  очевидно,  вышелъ  главнымъ  обра- 
зомъ  изъ  среды  шляхетскихъ  послОвъ  отъ  русскпхъ  воеводствъ,  которыхъ 
всего  больше  было  въ.кружк'Ь  экзекуЦ10нистовъ.  То  были  поляки,  живш1е 
среди  русскихъ,  п  ополяч11вш1еся  русск1е  шляхтпчп.  Они  надеялись  та- 
кимъ  путемъ  ускорить  сл1ян1е  русской  и  польской  народности,  унпчто- 
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жить  ту  преграду,  которая  разделяла  до  сихъ  поръ  оба  родстввнныхъ 
народа.  Экзекущонисты  домогались  дал-Ье  заключешя  бол-Ье  г]^сноЙ  уши 
съ  союзными  странами — Литвою  и  Зап.  Прусс1ею.  Это  гребован1е  поставлено 
было  главнымъ  образомъ  въ  интересахъ  шляхты.  Такимъ  путемъ  шляхта 
над-Ьялась  облегчить  для  себя  д'Ьло  государственной  обороны,  которую 
сообща  легче  было  вести,  ч*мъ  порознь.  Кром*  того,  шляхта  путемъ  за- 
ключешя бол-Ье  гЬсной  уши  съ  Литвою  над-Ьялась  на  пр1обр'Ьтен1е  им-Ь- 
нШ  въ  великомъ  княжестве,  гд-Ь  было  много  свободныхъ  и  плодородныхъ 
земель,  тогда  какъ  въ  корон*  по  этой  части  уже  ощущался  недостатокъ. 
Интересомъ  шляхты  продиктовано  было  и  требован1е  о  приведеши  въ  ис- 
полнете  конститущи  1604  года  касательно  редукцш  государственныхъ 
им'Ьтй.  Такимъ  путемъ  им'Ьлось  въ  виду  создать  постоянный  фондъ  на 
содержанхе  постояннаго  войска  и  гЬмъ  избавить  шляхту  отъ  необходимости 
давать  правительству  ежегодныя  субсидш  на  военные  расходы. 

Редукция  коронныхъ  им'ЬнШ  и  учрежден1е  кварцаваго  войска.  Въ 
отношенш  всЬхъ  этихъ  требованхй  король  принялъ  политику  отсрочекъ. 
Д'Ьло  объ  установленш  въ  Польш-Ь  нац1ональной  церкви  король  отложилъ 
до  окончания  сов-Ьщанхй  Тридентскаго  собора,  а  остальныя  д-бла  оттслады- 
валъ  съ  сейма  на  сеймъ.  Но  экзекуцюннсты  неустанно  добивались  удовле- 
творен1я  своимъ  полнтическимъ  желашямъ  и  частью  успЬли  настоять 
на  своемъ.  На  сейм*  1561/1562  года  король  и  сенаторы  дали,  наконецъ, 
свое  соглас1е  на  редукцш  коронныхъ  им'ЬнШ.  Постановлено  было  ото- 
брать у  частныхъ  лицъ  коронныя  пм-Ьнья,  который  они  получили  поел* 
1504  г.  въ  собственность  или  «заставу»  безъ  разр-Ьшетя  сейма.  Эти  им-Ьнья 
впредь  должны  были  раздаваться  съ  согласхя  сейма  въ  держанье  заслу- 
женнымъ  людямъ  съ  гЬмъ,  чтобы  четвертая  часть  валового  дохода  съ 
этихъ  им-Ьшй — кварта  шла  на  содержаше  постояннаго  войска  (это  войско 
и  получило  назван1е  кварцянаго). 

Неудача  съ  церковною  реформою.  На  этомъ  же  сейм*  состоялось  весьма 
важное  постановлете,  касающееся  духовенства.  Шляхетсюе  послы  пред- 
ставили, что  конфискащя  духовенствоыъ  им*н1й  у  шляхты,  подвергшейся 
церковному  отлучешю,  противор*читъ  Чирвинскому  привилею  1422  г., 
устанавливающему  имущественною  неприкосновенность  шляхты;  сажа- 
ше  шляхты  въ  заьухючеше  по  р*шешю  бискупскпхъ  судовъ  притивор*- 
чнтъ  данному  ей  праву  Кетхпет  сарйгаЫтиз  шз!  ^иге  лчсшт;  навязыва- 
ние обывателямъ  синодальныхъ  постановленШ  духовенства  протнвор*- 
читъ  конститущи  N^Ь^1  поу1.  Всл*дств1е  этихъ  представленШ  сеймъ  по- 
становилъ,  чтобы  св*тск1я  власти  впредь  не  приводили  въ  исполнеше 
р*шен1й  и  постановлен1й  духовныхъ  властей.  Этимъ  въ  сущности  уничто- 
жались и  церковное  законодательство,  и  церковная  юрисдикщя. 

Но  шляхта  не  добилась  учреждетя  нащональной  польской  церкви. 
Въ  1564  году  прг*хали  съ  Тридентскаго  собора  бискупъ  ВармШск1й  Стапи- 
славъ  Гоз^Л  и  папск1й  легатъ  Коммендони  и  привезли  съ  собою  книгу  опре- 
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д*лен1й  этого  собора.  Эти  опред'к1ев1я  исключали  всякую  возможность 
установлен1я  съ  разр-Ьшешл  папы  национальной  польской  церкви.  Правда, 
сеймъ  1565  года,  которому  предложена  была  къ  руководству  книга  собор- 
ныхъ  опред^лешй,  не  прннялъ  ее.  Но  король  частнымъ  образомъ  цринялъ 
эту  книгу  и  т*мъ  призналъ  за  собою  обязанность  противитьсл  всёмъ  новше- 
ствамъ  въ  дух-Ь  .экзекуц1онпстовъ.  Протестантская  шляхта,  распадавшаяся 
на  секты,  пыталась  посл-Ь  того  соединиться  въ  ц^Ьляхъ  дальн-Ьйшей  борьбы 
съ  католицизмомъ  и  съ  этою  ц-блью  съ'Ьзл^алась  много  разъ  на  сов-Ьща- 
Н1Я.  Результатомъ  этпхъ  сов'Ьщан1Й  было  Сандомирское  согллгиенге  1570  г. 
Съ'&зжавшгеся  въ  Сандомир-Ь  лютеране,  кальвинисты  и  чешские  братья 
выработали  общее  национальное  испов1Ьдан1е  в-бры,  къ  которому  предло- 
жили примкнуть  и  королю.  По  король  отказался.  Д'Ьло  устройства  на- 
ц1ональной  польской  церкви  посл-Ь  того  погибло,  и  въ  Польш'ё  остались 
только  песогласння  и  враждебный  другъ  другу  протестантсюя  секты, 
противъ  которыхъ  и  выступплъ  во  всеоружш  возродивш1йся  посл'§  Тридент- 
скаго  собора  католнцизмъ.  Пзв-бстно,  что  ему  въ  конц*  концовъ  удалось 
одержать  надъ  нимт»-  цолн\то  поб-Ьду  и  вернуть  заблудшую  польскую  овцу 
въ  стадо  подъ  едпнымъ    пастыремъ  Вож1имъ,  т. -е.  папою. 

Ударъ  польскому  мещанству.  Больше  усп-Ьха  пм^ла  шляхта  въ  лру- 
гйхъ  своихъ  домогательства хъ.  На  сейм*  1565  г.  сверхъ  подтвержден1я 
права  на  вольный  безпошлинный  вывозъ  своихъ  сельскохозяйственны  хъ 
продуктовъ  за  границу  и  на  безпошлинный  привозъ  различныхъ  предме- 
товъ  для  собственпыхъ  надобностей  и.зъ-за  границы  шляхта  добилась  за- 
прещения вывоза  польски  хъ  ремесленныхъ  изд'6л1й  за  границу,  дабы  им-Ьть 
возможность  получать  ихъ  за  дешев\то  ц-Ьну.  ВсЬми  этими  постановле- 
н1ями  нанесенъ  былъ  смертельный  ударъ  благосостоянш  польскаго  ме- 
щанства. 

Ун1я  Лигвы  и  3.  Пруес1п  съ  Польшею.  На  Люблинскомъ  сейм^Ь  1569  г. 
шляхта  добилась  и  заключен1я  т-Ьсной  ун1и  съ  велнкимъ  княжествомъ 
Литовскимъ  и  3.  Прусс1ею.  Пистановлено  было,  что  корона  и  великое 
княжество  впредь  будутъ  составлять  одно  неразд'Ьльное  государство, 
будутъ  им-бть  одного  государя  который  долженъ  избираться  сообща  поля- 
ками и  литовцами,  будутъ  им-Ьть  общ1й  сеймъ,  одну  монету,  право  для  обы- 
вателей селиться  въ  об^ихъ  странахъ  и  получать  должности  безпрепят- 
ственно;  Волынь,  Юовщнна,  Подолье,  Подляшье  впредь  будутъ  относиться 
къ  норон*  Польской;  въ  великоМъ  княжеств-Ь  останутся  свой  скарбъ,  войско, 
суды  и  кодексъ  законовъ.  Въ  это  неразд-Ьльное  государство  на  подоб- 
ныхъ  же  основан1яхъ  включена  была  и  Западная  Прусс1я. 

Гев1)иховск1е  артикулы;  уетавовлен1е  во^ьно!^  9лекц1и  королей.  Без- 
д-Ьтная  смерть  Спгизмупда-Августа  н  последовавшая  всл^дъ  загЬмъ  при- 
глашенная королей  со  стороны  дали  случай  -шляхте  выступить  въ  роли 
полной  хозяйки  государства  и  распорядительницы  его  судьбами.  Шляхта 
воспользовалась  благопр1ятными  моментами  для  '.ого,  чтобы    обезпечить 
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за  собою  эту  роль  и  на  будущее  время  н  превратить  польскую  моварх1Ю 
въ  шляхетскую  р'Ьчь  посполит^/ю. 

По  этой  части  много  сделано  было  уже  при  избраши  Генриха  Анжуй- 
скаго   въ   1573   году.    Уполномоченный    его   присягнулъ    въ    соблюденш 
сл11дующихъ  статей,  который  легли  въ  основате  новой  государственной 
конституц1я  и  получили  название  Генриховскихъ  артикуловъ:  1)  короли 
впредь  избираются  вольною  элекщею  шляхты;  2)  король  черезъ  два    года 
па  трет1й  собираетъ  сеймъ  не  дольше,  какъ  на  шесть  недЬль;  3)  онъ  не 
им'Ьегь  права  давать  свои  резол  юцш  на  сеймахъ,  но  долженъ    оставаться  - 
при  мн-Ьнш,  согласкомъ  съ  уставами  и  вольностями  народа;  4)  безъ  соглас1я 
сената  король  не  им-Ьеть  права  начинать  войну  или  заключать  миръ,  безъ 
соглас1я  сейма  созывать    посполитое   рушенье;  б)  король  долженъ  обере-' 
гать  границы  государства  п  стараться  о  возврашен1и  отторгнутыхъ    отъ 
него   земель;  6)  прп  неиъ  будеть  постоянно  находиться  прибочная  рада 
изъ     16  сенаторовъ,  съ  которыми  онъ  обязанъ  обо  всемъ  сов-^товаться; 
7)  въ  случа-Ь  нарушен1я  королемъ  всЬхъ  этихъ  условий,  его  подданные 
могугь  отказать  ему  въ  послушанш,  С5верхъ  этихъ  артикуловъ  общаго 
характера  написаны  были  расСа  сопьеп1а  собственно  для  Генриха.  Въ  силу 
пхъ  Генрихъ  обязывался  поддержлвать  в-Ьчный  миръ  съ  Франщею,  вы- 
ставлять французсюя  вспомогательныя  войска  для  войнъ  Польши  съ  со- 
с-Ёдями,  соорудить  на  собственный  счетъ  флотъ,  пополнить  скарбъ  р-бчи 
посполитой,  заплатить  долги  Си гизмунда -Августа  и  т.  д..  и  т.  д.  Шляхта 
изо  всЬхъ  силъ  постаралась  по;1учить  съ  короля  все,  не  давая  ему  ничего, 
считая,  в1Ьроятно,   что  для  него  достаточно  одной  чести  быть  королемъ 
такого  славнаго  и  доблестнаго  народа,  какъ  польсюй.  Съ  подобными  стре- 
млетями  и  даже    признан1ями    въ  этомъ  родЪ    приходится  встр-Ьчаться 
во  всей  дальн-ЬйшеЙ  истор1и  Польши.     Эти  уб-Ьждетя  глубоко  вкорени- 
лись въ  умы  правящаго  класса  польскаго  общества  и  были  источникомъ 
многихъ  подитическихъ  несчаст1й  этого  народа  въ  посл'Збдующее  время. 
Огефанъ  БаторШ  и  учрежден1е  шляхетсвихъ  трибуналовъ.  Сл-Ёдую- 
щ1й  за  Генрихомъ  коро.иь  Стефанъ  Батор1й  (1576 — 1586)  сд*лалъ  шляхтЬ 
новую  существенную  уступку,  которая  завершила  собою  здан1е  шляхет- 
скихъ    правь    и    вольностей,    воздвлгнутыхъ    предшествующею    псторхею 
Польши.  До  сихъ  поръ  высшая  юрисднкщя   надъ  шляхтою,  какъ  и  надъ 
м^Ьщанствомь,  принадлежала  королю  и  отправлялась  въ  судахъ,   состояв- 
ших ъ  изъ  королевскихъ  урядниковъ  и  называвшихся    надворными  или 
ассессорскими.  Въ    эти    суды    д'Ьла    поступали    по  аппелляц1и    отъ    низ- 
шихъ  судовъ,   гродскихъ    и  земскихъ,  судившнхъ    шляхту,  и  отъ  м^Ьст- 
скнхъ   судовъ,    судившнхъ   м^^щанъ  по   магдеб\'ргскому  праву.   Шляхта, 
пж^я  свои  сословные  выборные  суды  въ  пов-Ьтахъ,  стал&  добиваться  устрой- 
ства такого  же  суда  и  въцентр'Ь  государства,  для  разбора  д-Ьлъ  по  аппелля- 
щж  отъ  пов^Ьтовыхъ  шляхеаткнхъ  судовъ.  Какъ  предлогъ  выставлено  было 
указаше  на  скоплен1е  д-Ьлъ  въ  ыадворныхъ  королевскихъ  судахъ  и  проис- 
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ходившую  отсюда  медленность  •  въ  отправленш  правосуд1я.  Нуждаясь 
въ  денежныхъ  субсидаяхъ  на  московскую  войну,  Огефанъ  Батор1й  на  сейм* 
1678  г.  отказался  отъ  аппеллящонной  юрисдикщи  надъ  шляхтою.  Учре- 
ждены были  такъ  называемые  трибуналы,  составленные  изъ  выборныхъ 
отъ  шляхты  депутатовъ,  къ  которымъ  и  перешелъ  аппеллящонный  судъ, 
отправлявш1Йся  прежде  королемъ  и  его  урядниками. 

Съ  издан1емъ  Генриховскихъ  артикуловъ  и  рас1;а  сопует;а,  съ  учре- 
жден1емъ  аппеллящонныхъ  трибуналовъ  шляхта,  можно  сказать,  совер- 
шенно эмансипировалась  отъ  королевской  власти  и  стала  не  только  самог 
управляющимся,  но  и  правящимъ  сословхемъ,  господствовавшимъ  надъ 
другими  классами  общества  и  надъ  самимъ  королемъ.  Польское  государ- 
ство окончательно  древратилось  въ  шляхетскую  ргьчь  посгюлитую. 
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XXIV. 

Общественное   и   государственное  устройство    Польши 
съ  конца  XVI  и  до  половины  XVIII  в-Ька- 

Сощально-политическ1й  порядокъ,  сложивш1йся  къ  концу  XVI  в., 
просуществовалъ  въ  Польш'6  безъ  особыхъ  изм-Ьнешй  въ  течен1е  бол-Ье  полу- 
тораста л-Ёть.  Имъ  объясняются  мнопя  явлешя  во  внутренней  и  вн-Ьшней 
исторш  Польши  за  это  время.  Въ  немъ  же  надо  искать  и  гЬхъ  внутрениихъ 
причинъ,  ксторыя  привели  Р-йчь  Посполитую  къ  политической  смерти  во  вто- 
рой половин'Ь  XVIII  в.  Все  это  налагаетъ  на  насъ  обязанность  познакомиться 
поближе  съ  этимъ  порядкомъ  въ  его  наиболее  существелныхъ  и  характер- 
ныхъ  ос.обенностяхъ. 

Составъ  шляхетскаго  соелов1Я.  Въ  этомъ  порядк-Ь  прежде  всего  об- 
ращаетъ  на  себя  внимаше  привилегированное  и  доминирующее  положе- 
н1е  въ  польскомъ  обществ*  шляхетскаго  сослов1я  въ  пшрокомъ  смысл*, 
т.-е.  князей,  пановъ  и  рыцарства-шляхты.  Юридичестя  различ1я,  суще- 
ствовавш1я  въ  н'Ьдрахъ  этого  сослов1я,  съ  течен1емъ  времени  совершенно 
сгладились,  и  остались  одни  -Юлько  экономическая  и  служебный  неравен- 
ства. ВсЬ  шляхтичи  по  роясден1Ю  считались  равными  другъ  другу.  Княже- 
сюе  и  графсюе  титулы  дозволено  было  носить  членамъ  гЬхъ  фамил1й, 
которыя  носили  ихъ  въ  моментъ  заключенхя  ун1и  1569  г.  Но  эти  ти- 
тулы не  давали  никакихъ  предпочтительныхъ  правъ.  Предпочтительный 
права  давались  только  службою:  шляхтичъ,  бывш1й  уряднИкомъ  или  са- 
новникомъ,  возвышался  надъ  своею  братьею.  Вотъ  почему  въ  чиновной 
польской  херархш  держалось  множество  должностей  и  зватй  чисто  по- 
четнаго  характера,  не  сопряженныхъ  съ  соотв*тствуюпщми  обязанностями 
и  вполн*  аналогичныхъ  нашимъ  чинамъ.  ВсЬ  эти  провинщальные  столь- 
ники, подстол1е,  чашники,  подчаш1е,  ловч1е,  мечники  и  т.  д.  были  совер- 
шенно то  же  самое,  что  напш  статсюе  и  всяк1е  друпе  сов-Ьтники,  ассесоры, 
секретари  и  регистраторы.  Польская  шляхта  дорожила  этими  титулами, 
подобно  тому  какъ  современные    французы  при  всей  своей  привержен- 
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ностя  къ  гражданскому  равенству  дорожатъ  орденами  и  даже  старыми 
титулами.  Титулы  давали  ве^Ьшн1я  отлич1я,  вн'Ьшн1й  почеть,  напр.  первыя 
м1&ста  на  сеймиковыхъ  собран1яхъ. 

Шляхетство  пр1обр'Ьталось  либо  рожденхемъ,  либо  нобгиитацгею , 
которая  была  сначала  правомъ  короля,  а  зат^мъ  стала  правомъ  вальнаго 
сейма.  Потеря  шляхетства  происходила  всл'Ьдств1е  лишен1я  чести  (ин- 
фам1п)  по  суду,  принятая  плебея  въ  гербъ  и  родъ  безъ  разр-Ьшея^я  сейма 
и  ве.гЬдств1е  заняТ1я  лупечествомъ  или     ремесломъ  (временная  потеря). 

Црава  шляхты.  Шляхте  принадлежали  сл'Ьдующ1я  права,  р-Ьзко  вы- 
д-Ьлявипя  ее  изъ  остального  общества:  1)  Исключительное  право  влад-Ьть 
земскими  именьями,  съ  которыхъ  шла  военная  служба,  и  право  прхобрЬ- 
тать  дома  и  плацы  въ  м-Ьстахъ.  Владенье  именьями  обставлепо  было  га- 
рант10ю  неприкосновенности:  конфпскащя  могла  пасть  па  нпхъ  не  иначе, 
какь  только  по  суду.  2)  Право  получсн1Я  высшихг  духовныхъ  саноот, 
и  вс-Ьхъ  свЬтскнхъ  урядов7..  Только  ш;шхта  пм'Ьла  право  получать  во 
временное  пользовате  королевсюя  им-Ьнья,  такъ  называемый  рап18  Ъепе 
гаогеп1;1ит.  быть  старостами  и  державца^и  этихъ  им-Ьнхй.  3)  Шляхта 
освобожде1Га  была  отъ  всякихъ  государственныхъ  повинностей  съ  своихъ 
им^Ьшй,  кром-Ь  военной  службы  въ  посполитомъ  или  пов^товомъ  рушень-Ь, 
нлатила  только  тЪ  подати,  которыми  временно  облагала  сама  себя  въ  вид-Ь 
субснд1и  королевскому  скарбу.  4)  Шляхта  пользовалась  правомъ  личной 
не1фикосповениостп  и  свободы  слова.  5)  Накпнецъ,  шляхт-Ь  принадле- 
жало хфаво  участ1я  въ  избралш  короля  и  р'З&шети  вС'Ьхъ  важн'Ьйшихъ 
вопросовъ  государственной  жизни  на  своихъ  сеймикахъ  и  сеймахъ. 

Патрпмон1альная  власть  шляхты.  По  отношсн1Ю  къ  населенш  своихъ 
им'Ьн1й  шляхта  добилась  полповластья.  Выше  было  указано,  какъ  на  сей- 
махъ прп  Ян-Ь  АльбрехгЬ  и  Сигизмунд*  I  шляхта  постепенно  закр-Ьпнла 
за  собою  свопхъ  крестьянъ  и  одновременно  съ  т-Ьмъ  расширила  надъ 
ними  свою  власть.  Въ  конц-Ь  концовъ  крестьяне  очутились  въ  полномъ 
распоряжон1и  свопхъ  пановъ.  Паны  перестали  отв1&чать  за  убийство  своихъ 
крестьянъ  передъ  судомъ,  пбо  крестьяне  потеряли  право  судиться  съ 
ними;  паны  стали  чинить  судъ  на'дъ  своими  крестьянами  безъ  всякихъ 
процессуальныхъ  формальностей  и  наказывать  ихъ  смертью.  Въ  селахъ, 
состоявшихъ  на  п-Ьмецкомъ  прав1Ь,  влад-Ьльческая  юрисдикщя  установи- 
лась путемъ  скупки  влад-Ь льдами  солтыствъ.  Эта  скупка  была,  сначала 
чисто  вольною  сделкою;  но  конституции  1563  г.  и  1598  г.  предоставили 
шляхтЬ  право  принудитсльнаго  выкупа  солтыствъ.  Шляхта  утвердила 
свою  полную  власть  не  только  надъ  личностью  холопа,  но  и  надъ  его  тру- 
домъ.  Паны  облагали  по  произволу  своихъ  крестьянъ  денежными  и  натураль- 
ными оброками  и  различными  повинностямп.  Эти  оброки  и  повинности 
были  очень  разнообразны.  Хлопъ  плати лъ  своему  пану  деньгами — воен- 
ное, объденное,  оправу,  стащю;  давалъ  куръ,  яйца,  сьфы,  грибы,  ор-Ьхи 
и  т.  д.  Сверхъ.  обычныхъ  барщинныхъ  дней  обязанъ  былъ  являться  на  под- 
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могу,  такъ  называемую  тлоку  или  гводтг —убирать  с&но,  рожь,  овесъ 
и  т.  д.  Сельдей,  соль  и  напитки  онъ  обязанъ  былъ  покупать  въ  панской 
xорчм^^,  продукты  своего  хозяйства  продавать  на  панскомъ  двор*,  молоть 
х.тЁбъ  на  панской  мельниц*,  исправлять  хозяйственный  оруд1я  въ  пан- 
ской кузЕЕп/к.  Хлопъ  обязанъ  былъ  наниматься  на  работы  у  своего  пана 
и  по  ц1&н1^  назначенной  паномъ,  не  нм^лъ  права  безъ  разр1^етя  своего 
пана  уходить  на  заработки,  снимать  въ  аренду  земли  въ  чужомъ  им^нь*, 
не  могъ  водить  скота  больше  опред-Ьленнаго  количества,  ткать  и  б-Ьлить 
полотна,  сколько  вздумается,  и  т.  д. 

Вдмть  шляхты  надъ  вр«етьянами  гоеударственныхъ  нм^1й;  под- 
чмнен1е  н  огравя[чен1е  м^Ьщанъ.  ШляхтЬ  удалось  утвердить  свою  власть 
не  только  надъ  собственными,  но  и  надъ  королевскими  крестьянами.  По- 
сл-Ьднхе  жили  въ  коронныхъ  им*н1яхъ — ктрулевщизнихг;  но  эти  им1Ьнья, 
какъ  уже  было  сказано,  зъ  большинств']^  раздавались  во  временное  влад'к- 
н1е  заслуженнымъ  лицамъ,  которые  такимъ  путемъ  ирхобр-Ьтали  власть 
надъ  крестьянами,  судили  ихъ,  ообирали  съ  нихъ  подати.  Шляхта  пр^обр!»- 
тала  власть  надъ  королевскими  крестьянами  также  посредствомъ  покупки 
солтыствъ  въ  селахъ,  состоявшихъ  на  н*мецкомъ  прав*.  Оъ,  1607  года  всЬ 
солтыства,  остававшхяся  еще  въ  рукахъ  крестьянъ,  стали  раздаваться 
только  шляхтЬ. 

Шляхта  частью  подчинила  себ-Ь,  частью  ограничила  въ  правахъ  т(>р1Г)во- 
промыпйенный  классъ  польскаго  государства — мещанство.  Въ  составь 
шляхетскихъ  шгёшй  входили  не  только  села,  но  и  м*ста,  привилегиро- 
ванный и  непривилегированныя.  М*щане  привилегированныхъ  .м*стъ, 
хотя  и  им*ли  свое  самоуправлете  по  немецкому  праву,  все-таки  зависЬли 
этъ  своего  пана,  который  въ  качеств*  государя  вмешивался  по  времена мъ 
въ  ихъ  внутренше  распорядки.  М*щане  непрнвилегпрованныхъ  панских!. 
м*стъ  всец*ло  находились. во  власти  своихъ  влад1;льдевъ,  какъ  и  кре- 
стьяне, отличаясь  отъ  посл-Ьднихъ  только  личною  свободою.  Вс*  вообще 
мещане,  даже  и  не  подчиненные  шляхт*,  ограничены  были  въ  своихъ 
правахъ  въ  пользу  шляхты.  М*щане  не  им*ли  доступа  къ  государствен- 
нымъ  должностямъ  и  высшимь  духовнымъ  санамъ,  не  пм*ли  право  нрт- 
обр*тать  земсюя  пм*н1я  (за  исключенхемъ  Прусскихъ  и  Краковскихъ 
м*щанъ).  Ихъ  матсрхальное  благо  состояв!  е  подкапывалось  таксад^ею. 
которую  устанавливали  воеводы  въ  интересахъ  шляхты,  а  также  освобо- 
ждешемъ  посл*дней  отъ  платежа  пошллпъ  при  продаж*  своихъ  сельско- 
хозяйственныхъ  произведен1й,   при  вывоз*  товаровъ  пзг-за  гранпцы. 

Ограяяздн1я  духовенства  въ  пользу  шляхты.  Въ  интересахъ  шляхты 
леглп  различный  ограничешя  и  на  духовное  сослов1е.  Король  могъ  назна- 
чать бискуповъ  и  канониковъ  только  изъ  лицъ  шляхетскаго  зван1я;  ксендзы 
нешляхетсваго  рода  могли  получать  только  такъ  называемый  доктор - 
сюя  канонш,  т. -е.  м*ста  канониковъ,  учрежденный  для  докторовъ  бого- 
слов1а,  права  и  медицины.  Даже  м*ста  аббатовъ  и  настоятелеЁ  въ  кона- 
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стыряхъ  король  лредоставлялъ  только  шляхтичамъ  по  происхожден1ю. 
Шляхта  съ  течен1емъ  времени  <  сочла  нужнымъ  праостановить  развит1е 
цьрковнаго  землевлад'6н1я.  Конституц1Я  1635  г.  запретила  дальн*йш1й 
переходъ  земскихъ  им'Ьн1й  въ  руки  духовенства  путемъ  даретя,  продажи, 
отказа  по  душ-Ь  и  т.  д.  Земсюя  им'Ьнья,  оставш1яся  по  смерти  б-Ьдаго  ксендза, 
наследовали  его  родные;  вступаюпцй  въ  монастырь  долженъ  быдъ  предт 
варительно  продать  свои  им'Ьнья.  Поздн^Ьйш1я  конституцш  положили  пре- 
граду даже  переходу  м^щанскихъ  земель  во  влад^Ьн1е  церкви.  Въ  своихъ  стре- 
млетяхъкъ  ограниченш  церковнаго  землевлад'6н1я  шляхта  основывалась 
на  томъ  соображен1и,  что  ду^совенство  съ  своихъ  им*н1й  не  несло  военной 
службы  и  не  платило  податей.  Только  въ  случаяхъ  крайней  нужды  би скупы 
на  сеймахъ  опред-Ьляли  одновременную  добровольную  субсидаю  (впЬз!- 
сКпт  сЬагНайтит),  которую  раскладывали  по  благочишямъ  (ргоЬэ8<;\уа). 
Не  платя  податей  въ  пользу  государства,  духовенство  собирало  десятину 
со  вс^Ьхъ  им'Ьн1й,  какъ  королевскихъ,  такъ  и  шляхетскихъ.  Шляхта  пе 
преминула  и  по  этой  части  ограничить  духовенство;  меясду  прочимъ 
добилась  того,  чтобы  споры  объ  уплат-Ь  десятины  разбирались  не  церков- 
ными, а  шляхетскими  судами.  Кром-Ь  бискуповъ,  шляхта  не  допускала 
никакихъ  другихъ  духовныхъ  лицъ  ни  до  сеймиковыхъ,  ни  до  сеймовыхъ 
сов^&щан1Й.  Что  касается  государственныхъ  должностей,  то  духовные 
допускались  на  гЬ  изъ  нихъ,  гд-Ь  требовалось  образоваше.  Поэтому  канц- 
леръ,  подканцдеръ,  секретарь,  референдархй,  правители  государствен- 
ныхъ канцелярий,  кустошъ  коронный  нер-Ьдко  были  изъ  духовныхъ  особъ. 

Вальяый  сеймъ,  какъ  органъ  ьолитичеекаго  господства  шляхты; 
его  составъ.  Сослов1е,  которое  занимало  столь  высокое  положете  въ  поль- 
скомъ  обществ-Ь,  естественно  доминировало  и  въ  польскомъ  гос/дар- 
ств1Ь.  Органомъ  ея  политическаго  господства  былъ  валукый  сеймъ  РЬчп 
Поспо литой.  На  этомъ  сейм*  р^Ьшались  всЬ  сколько-нибудь  ваясные  госу- 
дарственные вопросы.  Обычный  вальный  сеймъ  состоялъ  изъ  трехъ  «ста- 
новъ»,  или  чиновъ  РЬчи  Посполитой:  короля,  сената  и  земскихъ  пословъ. 
Впрочемъ,  присутств1е  короля  не  было  обязательнымъ.  Король  могъ  и 
издали  сноситься  съсеймомъ,  д'Ьлать  ему  различныя  предлсжетя  и  утвер- 
ждать состоявшаяся  на  немъ  постановления.  Для  состава  сейма  необходимо 
было  присутств1е  сената  и  земскихъ  пословъ. 

Сенатъ  былъ  собственно  сов^томъ  при  корол'Ь.  Первое  м-Ьсто  въ  се- 
нат* принадлежало  архгепископу  Гнтьзненскому ,  который  со  времени 
Констанцскаго  собора  носилъ  титулъ  примаса  польской  церкви,  отъ  папы 
Льва  X  получилъ  титулъ  1е8а1;и8  па1;и8,  а  съ  1673  г.  титулъ  1п1;вггех'а. 
Какъ  примасъ,  онъ  занималъ  первое  м*сто  среди  польскихъ  епископовъ; 
какъ  1е^а1;ид  па1;из  выполнялъ  функщи  папскаго  уполномоченнаго,  или 
пупщя,  при  созыв*  синодовъ  и  отправлети  высшихъ  церковныхъ  судовъ; 
какъ  1п1;еггех,  пользовался  королевскими  правами  во  время  безкоролевья, 
созывалъ  сеймъ  и  сеймики,    принималъ  грамоты  отъ  иностранныхъ  госуда- 
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рей  и  т.  д.  Остальные  бискупы  занимали  1гЬста  въ  сенат*  ниже  примаса, 
но  выпе  св^Ьтскихъ  сенаторовъ.  Не  пм-Ьлп  м-Ьстъ  въ  сенагЬ  бискупы  коадъю- 
торы, т. -е.  помощники  каведральныхъ  енископовъ,  переходившее  на  ихъ 
м^сто,  когда  кавгдра  становилась  вакантною,  и  суффраганы,  помощ- 
ники безъ  права  преемства,  а  также  титулярные  епископы  (1п  рагНЬиз 
1п{1с1е11иш).  Среди  св^тскихъ  сенаторовъ  первое  м-Ьсто  принадлежало 
каштеляну  Краковскому,  за  которымъ  сл-Ьдовали  воеводы;  за  воеводами, 
среди  которыхъ  им-Ьди  м-Ьста  староста  Жмудсшй  и  каштеляны  Вилонсшй 
и  Троцкзй,  сл'Ьдовали  каштеляны  старшге,  пли  кресловгле,  за  ними  кащте- 
ляны  младшге,  или  дронжковые,  а  за  каштелянами  министры.  Сенатъ  быль 
королевскимъ  сов^Ьтомъ  на  сейм-Ь  и  вн-Ь  онаго.  Въ  экстренныхъ  случаяхъ 
король  созывалъ  на  сов^щашевсЬхъ  сенаторовъ,  по  обыкновенно  онъ  им'Ьлъ 
при  себ-Ь  такъ  называемыхъ  резидентовъ,  безъ  сов'Ьта  съ  которыми  не 
могь  ничего  предпринимать.  Сеймъ  на  каждые  два  года  назначалъ  16  рези- 
дентовъ, которые  по  полгоду  въ  писл1Ь  четырехъ  челов^Ькъ  находились 
при  особь  короля;  съ  1641  года  стало  назначаться  уже  28  сенаторовъ. 
Эти  резиденты  получали  жалованье,  а  за  отсутствхе  безъ  уважительныхъ 
причинъ  наказывались  денежнымъ  штрафомъ. 

Но  главная  роль  собственно  на  сеймахъ  прпнадлеясала  такъ  называе- 
мой посольской  избгь,  въ  составъ  которой  входили  послы,  или  депутаты 
отъ  шляхетскаго  сослов1я.  Зд"Ьсь  происходили  наибол-Ье  оживленные  де- 
баты, зд-Ьсь  обыкновенно  ставились  р'6шен1я,  которымъ  обыкновенно  под- 
чинялсл  сенатъ,  и  которые  утверждалъ  король. 

Порядокъ  созыва  и  сов'ЬщанШ  ееймовъ.  Земскге  послы  выбирались 
шляхтою  на  м1Ьстныхъ  пов-Ьтовыхъ  сеймикахъ,  называвшихся  предсеймо- 
выми  или  посольскими.  Сеймики  эти  созывались  по  королевскому  уни- 
версалу за  шесть  нед-бль  до  открьтя  сейма.  Собравшаяся  на  сеймпкъ 
шляхта  преясде  всего  выбирала  по  большинству  голосовъ  председателя, 
или  маршалка  (въ  Литв-Ь  были  постоянные  маршалкн,  и  этого  выбора  не 
1фоизводилось),  а  зат-Ьмъ  слушала  мессу.  По  окончаши  богослуж^п1я 
шляхта  выслушивала  королевскаго  коммиссара,  объявлявшаго  о  созыв^& 
сейма  и  предметахъ,  которые  подлежали  на  немъ  обсуждению  и  р-Ьшетю. 
Посл4  того  шляхта  выбирала  пословъ  въ  числ-Ь  установленномъ  закономъ 
для  каждаго  воеводства,  земли  или  пов-Ьта,  начиная  отъ  1  и  до  8.  Послы 
получали  отъ  своей  братьи  инструкщю,  въ  которой  выражались  жела- 
шя  шляхты  какъ  относительно  предметов-ь,  подлелсавшихъ  обсуясдешю 
на  сеймахъ,  такъ  и  относительно  другихъ  вещей.  Послы  обязывались 
стараться  всячески,  чтобы  сеймъ  удовлетворилъ  этп  желан1я.  Посл1&  по- 
сольскихъ  сеймиковъ  происходили  генеральные  сеймики  по  отд^Ьльнымъ 
провинщямъ:  воеводствъ  Великопольскихъ — въ  Кол*,  Мазовецкихъ  въ 
Варшаве,  Малопольскихъ-въНовомъКорчин*,  литовскихъ  въ  Волковыйск*, 
позже  въ  Слоним-Ь.  На  эти  сеймики  съ-Ьзжались  сенаторы  и  послы  для 
•того,  чтобы  условиться  о  совм-Ьстномъ  образ-Ь  д'Ьйств1й  на  предстоящемъ 
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сейм*.  В1фоче41ъ,  съ  конда  ХУН  в.  генеральные  ееймнки  перестали  со- 
бираться, за  исключсн1емъ  Пруссш. 

Конститущя  1573  года  предписывала  собирать  сеймы  черезъ  каждые 
два  года  или  по  м-Ьр*  надобности.  Первые  сеймы  назывались  ординарными 
или  шести нсд1Ьдьны1си,  такъ  какъ  продолжались  обыкновенно  шесть 
недель,  а  вторые  9кстраоVдинарньши  или  двухнед-]&льцьиш.  М'Ьстомъ 
собрания  была  два  раза  подрядъ  Варшава,  а  трет1й  разъ  Гродно;  коро- 
иацюниыс  сеймы  собнра;шсь  въ  Краков*.  Сенаторы  и  послы,  прибывав- 
Ш1е  на  сеймъ,  получали  даровыя  квартиры,  который  отводилъ  имъ  мар- 
шалокъ  велишй,  а  во  время  засЬдашя  сейма  пользовались  личною  не- 
прикосновенностью и  не  подлежали  привлечен1ю  на  судъ. 

По  выслушан1и  мессы  въ  костел*  лхляхетсше  послы  лодъ  предводи - 
тельствомъ  маршал ка  прежняго  сейма  (старой  «ласки»)  шли  въ  свою  избу 
и  прежде  всего  выбирали  маршапка  или  рег  асс1аша1;1опет,  или  ре;1игпиш, 
т.-е.  посредствомъ  голосовашя.  Маршалки  избирались  по  очереди  изъ 
шляхты  Великой  Польши,  Малой  и  Литвы,  при  чемъ,  когда  сеймъ  про- 
исходилъ  въ  Гродн*,  выбирался  литовсщй  маршалокъ.  Избранный  мар- 
шалокъ  приносилъ  присягу,  назначалъ  сеймоваго  секретаря  и  увЬдомлялъ 
о  своемъ  избран1и  короля,  поел*  чего  приступалъ  къ  ругамъ,  т.-е.  про- 
в±рк*  депутатскихъ  полномоч1й  пословъ.  Послы,  нзбраше  которыхъ  при- 
знано было  нелегальнымъ,  удалялись  съ  сейма. ' 

ЗагЬмъ  наступало  соединенное  заеЬдаше  сенаторской  и  посольской 
избъ  въ  присутств1и  короля.  Зас*дате  открывалось  церемоваею  прив*т- 
ств1я  королю  и  ц*довашя  королевской  руки  шляхетскими  послами.  За- 
т*мъ  читались  рас1;а  сопуеп1;а,  предложетя  сейвгу  со  стороны  правитель- 
ства и  различные  отчеты  сената  и  должностныхъ  лицъ,  прел*  чего  избы 
разъединялись  и  сов*щались  каждая  особо,  подъ  руководствомъ  свонхъ 
марша лковъ.  Только  то  считалось  постановлешемъ,  что  принято  было 
единогласно  всЬми;  голосоваше  по  большинству  не  им*ло  м*ста.  Дней 
за  пять  до  окончания  сессш  об*  избы  опять  соединялись  я  знакомили 
другъ  друга  съ  своими  р*шен1ями.  Т*  р*шен1я,  на  которыхъ  сходились 
посольская  п  сенаторская  изба,  и  считались  сеймовыми  конститущямп. 
Эти  конституд!!!  вносились  въ  гродсюя  книги  п  печатались  во  всеобщее 
сй*д*н1о.  Сесс1я  заканчивалась  церемошею  щ)ощан1я  съ  королемъ  и  ц*ло- 
ван1я  у  него  руки. 

ЫЬегаш  уе1о.  Не  вс*  сеймы  доходили  до  благополучнаго  конца,  миопе 
изъ  нихъ  срывались,  особенно  во  второй  половин*  ХУП  в.,  всл*дств1е 
протеста  того  или  другого  посла,  такъ  называемаго  ПЬегиш  хеЮ.  Чтобы 
понять  происхожден1е  этого  страннаго  на  первый  взглядъ  права,  необ- 
ходимо им*ть  въ  виду,  что  представительство  на  польскомъ  сейм*  было 
совершенно  другого  рода,  ч*мъ  представительство  въ  современныхъ  пар- 
ламентахъ.  Въ  настоящее  время  депутаты,  хотя  и  выбираются  отъ  того  или 
другого  округа,   являются  однако  представителями    всего  государства  и 
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;щщпщаю'гъ  его  интересы  по  м'Ьр'Ь  личнаго  разум'Ьн1я  и  по  дилгу  стжп 
совести.  Польская  Р-Ьчь  Посполитая  была  въ  этомъ  отношен1И  не  единымъ 
государствомъ,  а  федерацхею  маленькнхъ  шляхетскихъ  республикъ,  т. -е. 
воеводствъ,  .чемель  н  пов'Ьтовъ,  и  послы,  выбираемые  этими  округами, 
были  представителями  только  отихъ  именно  округовъ,  а  не  ц-^лаго  государ- 
ства. Въ  подач^Ь  голоса  они  связаны  были  данными  имъ  отъ  избирателей 
инструкщями,  отъ  которыхъ  они  пе  им-Ьли права  отступать.  Поэтому  и  про- 
тестъ  ихъ  былъ  не  протестомъ  одного  лица,  а  всего  выбравшаго  ихъ  округа. 
Этотъ  протестъ  отнималъ  у  сеймоваго  постановления  его  обязательную 
силу  на  томъ  же  основанш,  по  которому  для  государства. но  признается 
обязательнымър4шен1е  дипломатическаго  конгресса,  если  оно  не  дало  на  него 
своего  соглас1я  черезъ  своего  уполномоченнаго.  Польск1й  сеймъ  въ  суще- 
ств* д-Ьла  былъ  конгрессомъ  уполномочсвныхъ  шляхетскихъ  республикъ- 
воеводствъ,  а  потому  и  для  постановлен1й  его  требовалось  полное  соглас1о 
всЬхъ  уполномоченныхъ. 

Конфедерацш  и  рокоши.  Федеративный  характеръ  польской  РЬчи 
Иосполитой  объясняетъ  не  только  ИЬегит  теи),  но  и  другое  явлеше  поль- 
ской политической  жизни,  не  мен-Ье  странное  на  первый  взглядъ, — такъ 
называемую  конфедерацгю.  Это  явлен1е  можно  понять  опять  таки  по  аналогхи 
съ  международными  отношешями.  Въ  гЬхъ  случаяхъ,  когда  интересы 
большинства  договаривающихся  между  собою  государствъ  настоятельно 
требуютъ  принят1я  того  или  другого  р-Ьшенхя  вопреки  вол*  меньпшнстаа 
или  одного  государства,  большинство  входить  въ  особое  соглашеше  и  за- 
ключаетъ  договоръ,  обязываясь  привести  его  въ  исполпеше  силою.  По- 
добнымъ  же  образомъ  поступали  и  поляки,  когда  государственные  интересы 
требовали  принят1я  во  что  бы  то  ни  стало  изв'Ьстныхъ  р-Ьшенхй,  не  обра- 
щая внимания  на  несогласие  меньшинства.  Въ  такпхъ  случаяхъ  Р-Ьчь  Пос- 
политая какъ  бы  распадалась  и  формировалась  заново  изъ  согласныхъ 
ллементовъ,  которые  и  составляли  конфедоращю.  'КонфедераЦ1я  соста- 
влялась обыкновенно  въ  безкоролевье  на  конвокащонномъ  сейм!}.  Для 
прннят1я  м4ръ  по  безопасности  государства  сеймъ  объявлялъ  себя  гене- 
•рал-ьпою  пли  каптуровою  конфедерац1ею  и  ставилъ  своп  опред^Ьлен1я  уже 
не  единогласно,  .а  по  большинству  голосовъ.  Конфедеращи  формировались 
иногда  и  при  короляхъ  для  достижен1я  изв-Ьстной  ц^лп.  Организашя 
шла  или  снизу,  или  сверху.  Въ  первомъ  случае  конфедерацхю  образовы- 
вала шляхта  какого-либо  воеводства,  которая  приглашала  къ  тоиу  и  оста  л  ь- 
ныя  воеводства.  Образовывались  м-Ьстныл  коифедьрацш,  которыя  со- 
ставляли актъ  о  причинахъ  и  гсЬляхъ  ихъ  образован1я  и  выбирали  нзъ 
своей  среды  маршалка  и  сов1Ьтниковъ.  Маршалкн  и  советники  отд'Ьльвыхъ 
конфедерацШ  съезжались  въ  одно  м-Ьсто  и  образовывали  коифедерац1ю  . 
генеральную  коронную,  выбирая  для  нея  маршалка  и  сов^Ьтниковъ;  такъ  же 
поступали  и  литовцы.  Посл^Ь  этого  об*  конфедерации  соединялись  въ  одну 
генеральную    конфедеращю    обоихъ    пародовъ.    Иногда    въ     изв'Ьстномъ 
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м-ЬсгЬ  прямо  образовывалась  генеральная  конфедерац1я,  участники  ко- 
торой приглашали  вс^хъ  остальныхъ  примкнуть  къ  ней,  если  не  хотять 
прослыть  за  враговъ  отечества.  Маршал ки  и  сов^Ьтники  больпшнствомъ 
голосовъ  издавали  постановлешя  (запсИа),  обязательныя  для  всей  РЬчи 
-Посполитой.  Если  ко  времени  конфедерацш  происходилъ  очередной  или 
экстренный  сеймъ,  то  маршалками  на  немъ  бывали  обыкновенно  марша  л  ки 
генеральной  конфедерацш  обоихъ  народовъ,  а  вм'Ьсто  шляхетскихъ  по- 
словъ  по  временамъ  заседали  маршалки  и  сов-Ьтники  частныхъ  конфедера- 
Д1Й  воеводствъ.  Такой  сеймъ,  называвшейся  конфедерацкимъ,  ставилъ 
Р'Ьшетя  по  большинству  голосовъ.  Конфедерац1и  существовали  до  гЬхъ 
поръ,  пока  не  достигали  своей  ц'Ьли,  посл'Ь  чего  расходились.  Конфеде- 
ращи  несомн'Ьнно  предохраняли  государство  отъ  посл'Ьдств1й  ИЬегиш 
уеЮ,  но  вм-ЬстЬ  съ  гЬмъ,  нося  въ  своемъ  существе  начало  насилхя^  надъ 
несогласными,  конфедерацш  по  временамъ  грозили  государству  между- 
усоб1емъ  и  распаден1емъ.  Особенно  опасны  были  частныя  конфедеращи, 
завязывавш1яся  противъ  короля  съ  ц-блью  привлечешя  его  къ  ответствен- 
ности или  низложен1я.  Таюя  конфедерацш,  нбсивш1я  назвашя  рокоша, 
им^ли  характеръ  заговораг-или  мятежа  противъ  короля. 

Общеобязательная  сила  сеймовыхъ  поетановленШ.  Сеймовыя  со- 
в4ш;ан1я  совершались  при  открытыхъ  для  публики  дверяхъ.  По  окончан1И 
сейма  собирались  по  воеводствамъ,  землямъ  и  пов'Ьтамъ  реляцг(тные 
сеймики,  на  которыхъ  послы  отдавали  отчетъ  о  своей  миссш  и  объявляли 
сеймовыя  конститущи.  Эти  конститущи  им4ли  обязательную  силу  не- 
только для  шляхты  всЬхъ  областей  государства,  но  и  для  другихъ  обще- 
ственныхъ  классовъ,  не  им^Ьвпшхъ  своихъ  представителей  на  сейм-Ь.  Шляхта 
законодательствовала  за  весь  народъ  и  для  всего  народа;  ей  принадлежало 
по.титическое  господство  въ  государств-Ь. 

Порядовъ  избран1я  и  коронован1я  королей:  Эта  же  шлЛхта  избирала 
и  главу  государства — короля.  Король  избирался  на  особомъ  элекцгон- 
номъ  сеймгь  согласно  установившемуся,  хотя  и  не  подтвержденному  нись- 
меннымъ  закономъ  обычаю.  Время  собрашя  этого  сейма  опред-Ёлялось  на  пер- 
вомъ  сейме,  созывавшемся  въ  безкоролевье  примасомъ-арх1епископомъ 
и  называвшемся  конвонацгоинимъ.  Для  Избранхя  короля  съезжались  не 
только  обычные  члены  сейма,  т. -е.  сенаторы,  шляхетсгае  послы,  но  и  вся  масса 
шляхты,  выступавшая  какъ  бы  въ  походъ  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ,  а  равно 
и  представители  н^которыхъ  наиболее  значительныхъ  местъ — Гданска, 
Торуня,  Эльблонга,  Позн&ни,  Варшавы,  Кракова,  Люблина,  Каменца 
Подольскаго  и  Вильны.  Избранае  совершалось  близъ  деревни  Воли  подъ 
Варшавою.  Плацъ,  на  которомъ  происходило  избрате,  былъ  окруженъ 
рвомъ  и  валомъ  съ  тремя  воротами,  черезъ  которыя  въезжала  шляхта 
трехъ  провинщй  королевства.  Для  сената  строился  деревянный  павпльонъ. 
или  шопа,  а  рядомъ  съ  этимъ  павильономъ  отводилось  место  для  рыцар- 
скаго  кола.  т. -е.  шляхетскихъ  пословъ;  масса  шляхетства  располагалась 
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ПО  воеводствамъ,  землямъ  и  повстань  около  окоповъ.  Поел*  бо гослуже - 
тя  въ  костел-Ь  св.  Яна,  шляхетсюе  послы  избирали  себ*  предсЬдателя 
или  маршалка  и  загЬвгь  соединялись  съ  сенаторами  въ  павильонЬ. .  Въ 
этомъ  соединенномъ  собранш  обсуждались  м-бры  безопасности  на  время 
элекщи,  условия,  который  предстояло  поставить  будущему  королю,  чита- 
лись грамоты  иностранныхъ  дворовъ,  высл^тпивались  уполномоченные 
претендентовъ  на  польсюй  престолъ  и  т.  д.  Тутъ  же  ^-чреждался  изъ  трехъ 
сенаторовъ  и  двенадцати  шляхетскихъ  пословъ  такъ  называемый  капту- 
роеый  судг,  долженствовавппй  судить  и  карать  преступлешя,  совершенныя 
за  время  элекщоннаго  сейма.  Въ  день,  накаченный  для  собрашя,  сенаторы 
д  послы  отправлялись  къ  шляхгЬ  своихъ  воеводствъ,  земель  и  пов^Ьтовъ 
и  предлагали  кандидата,  на  которомъ  остановился  ихъ  выборъ;  Шляхта 
отвергала  или  принимала  кандидата  (1фИкАми« VI уа*»).  Посл-Ь  того  сенаторы 
и  послы  возвращались  въ  павильонъ,  къ  которому  пододвигалась  и  шляхта 
отъ  окоповъ.  Посл-Ь  счета  голосовъ  воеводствъ,  земель  и  пов^товъ,  примасъ, 
объезжая  шляхту,  три  раза  спрашивалъ,  вс*  ли  согласны  на  избраше  ко- 
роля, и  когда  никто  не  противился,  провозглашалъ  того  или  другого  кан- 
дидата королемъ.  Велишй  коронный  маршалокъ  посл1Ь  того  провозглашалъ 
избранного  въ  воротахъ  окоповъ,  около  которыхъ  толпился  народъ.  Цере- 
мон1я  заканчивалась  п-Ьтемъ  Те  Бейт  въ  костел*  св.  Яна.  Уполномочен- 
ный избраннаго  короля  прияосилъ  при  этомъ  присягу  за  своего  доверителя 
въ  соблюдеюи  рас1;а  сопуеп(;а. 

Новоизбранный  король  вступалъ  въ  свои  права  только  поел*  коро- 
нацш,  которая  совершалась  въ  Краков-Ь.  По  церемонхальномъ  въ^зд-Ь 
въ  Краковъ  избранный  король  погрсбалъ  своего  предшественника,  ездилъ 
на  Скалку  для  поклонешя  мощамъ  св.  Станислава  и  затЬмъ  короновался 
въ  костел-Ь  Краковскаго  замка.  Обрядъ  коронован1я  совершалъ  арх1епп- 
скопъ-примасъ  или  заступаюпцй  его  епископъ.  Преклонивъ  колена  передъ 
алтаремъ,  король  подтверждалъ  присягою  права  Речи  Поспо литой.  Арххепи- 
скопъ,  помазавъ  его  миромъ,  пристегивалъ  ему  мечъ,  возлагалъ  на  голову 
корону,  давалъ  въ  руки  скипетръ  и  дерлсаву.  После  угощешя  въ  замк-Ь, 
король  отправлялся  въ  ратушу  и  зат^мъ  садился  на  трон-Ь,  воздвигнутомъ 
на  Краковскомъ  рынке,  для  принят1я  верноподданнической  присяги  отъ 
мещанъ,  при  чемъ  несколькихъ  изъ  нихъ  онъ  возводилъ  въ  шляхетское 
зваше.  Наступало  затемъ  заседате  сейма,  называвшагося  ко'ронацюн- 
пимъ,  на  которомъ  король  особымъ  актомъ  подтверждалъ  права  и  вольности 
королевства. 

Придворный  штатъ  короля.  У  короля  былъ  целый  штатъ  придвор- 
ныхъ  сановниковъ:  великШ  п  надворный  хоружге,  державш1е  государствен- 
ное знамя  во  время  коронащи,  при  ото^ранш  ленной  присяги  отъ  князей 
и  т.  д.;  велик1й  мечникъ.  велитй  конюшт,  велик1й  ловчгй,  кухмистръ, 
спюлъникъ,  подстолт,  чашникъ,  подчапай,  крайчгй.  значен1е  которыхъ 
определяется  самымъ  назватемъ  ихъ.   Ихъ  должности  имели  большею 
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частью  церемов1альное  значете.  Придворные  чины  были  въ  двойномъ 
комплект-Ь  въ  Польш-Ь  и  Литв1Ь.  Когда  король  пребывалъ  вт.  Польш-Ь, 
тогда  при  немъ  находились  и  отправляли  свои  обязанности  польсюе  са- 
новники, а  когда  находились  въ  Литв^Ь — литовсме.  У  королевы,  былъ 
также  свой  придворный  мужской  и  женсюй  штатъ.  Наконецъ,  у  короля 
была  своя  особая  п-Ьшая  и  конная  гвард1я,  которую  онт.  содерясалъ  на  свои 
доходы. 

Доходы  короля.  Эти  доходы  были  не  особенно  значительны.  Поэтому, 
выбирая  ксфолей,  шляхта  руководилась  иногда  соображешями  состоятель- 
но€ти  того  или  другого  кандидата.  Въ  распоряжеше  короля  шли  прежде 
всего  доходы  съ  такъ  называемыхъ  столо&ыхъ  имгьтй^  т. -е.  государствеп- 
ныхъ  имуществъ,  предназначенныхъ  на  содерясаше  короля;  другая  часть 
государственныхъ  им-ЬнЙ  составляла  хл*бъ  заслуженныхъ  шляхтичей 
(рап18  Ъепе  тегеп1;1ит),  которые  становились  старостами  этихъ  им1;н1й 
съ  правомъ  собирать  въ  свою  пользу  доходы,  зл  исключетемъ  кварты. 
Кр^м^&  того,  въ  пользу  короля  шли  таможеяныя  пошлины,  доходы  съ  соля- 
ныхъ  копей,  съ  рудниковъ,  съ  монетнаго  двора  и  н'Ькоторыхъ  другихъ 
регал1й. 

Права  и  обязанности  короля.  Права  короля  въ  то  же  время  были  и  его 
обязанностями.  Онъ  созывалъ  своими  универсалами  сеймы  и  сеймики  въ 
сроки,  установленные  законами,  а  въ  важныхъ  случгЙ1ХЪ,  по  совету  съ 
сенатомъ,  и  экстренные  сеймы,  былъ  одпимъ  изъ  «становъ»,  т.-е.  чиновъ 
сейма.  Отъ  его  имени  обнародывались  всЬ  сеймовый  постановлетя.  Въ  прс- 
д-Ьлахъ,  установленныхъ  закономъ,  король  р-Ьшалъ  тяжбы  своихъ  поддан- 
ныхъ,  судилъ  и  каралъ  преступлешя.  Король  назначалъ  бискуповъ  исв-Ьт- 
скихъ  урядников-ь,  гражданскихъ  и  воепныхъ,  раздавалъ  староства,  счи- 
тался главнымъ  командиромъ  польскаго  войска,  созывалъ  посполитое 
рушенье  по  опред-клен^ю  сейма,  велъ  дилломатическ1я  сношешя.  сов'Ьтуясь 
съ  сенатомъ  и  т^авая  въ  нихъ  отчетъ  сейму.  Безъ  разр^Ьшешя  сейма  король 
не  могъ  отъ^Ьзжать  за  границу,  безъ  сов^Ьта  съ  сенатомъ  жениться  или  раь- 
водиться.  Сверхъ  этихъ  обычныхъ  цравъ  и  обязанностей,  положеше  короля 
опред-Ёлялось  еп;е  частными  услов1ями,  на  которыя  онъ  соглашался  при 
избраши  его,  или  такъ  называемыми  рас1а  сопуеп1а.  Въ  общемъ,  король 
почти  уже  не  былъ  государемъ  въ  собственномъ  смысл^Ь,  съ  изв^Ьстною 
полнотою  власти  и  свободою  д1Ьйств1Й  хотя  бы  въ  отмежеванныхъ  пред-блахь. 
Его  можно  по  справедливости  назвать  первыкъ  сановникомъ,  первымъ 
магистратомъ  польской  республики,  нсполнителемъ  вел^Ьн1й  сейма  и  сената. 
Этому  магистрату  оставлены  были  только  вн15шгое  аттрибуты  и  лочетъ 
прежнихъ  польскихъ  мопарховъ. 

Министры  и  ихъ  помощники;  слабое  ра8вит)е  цвнтральнаго  управлен1я. 
Король  былъ  первымъ  лицомъ,  главою  польской  магистратуры.  Къ  составу 
этой  магистрат-^фы  въ  центров  государства  принадлежали  минг^стры,  бывш1е 
ближайшими  помощниками  короля  по  центральному  упраЬлетю.   Среди 
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никъ  первое  м*сто  принадлежало  млршалку  великому.  Этго  былъ  министр!, 
двора,  отправляьш1й  полицейсшя  и  судебный  функцш  въ  м-6стопребывап1ц 
короля  въ  данный  момснтъ  и  на  милю  въ  окружности.  Онъ  издавалъ  различ- 
ный предппсашя  полицейскаго  характера,  такъ  называемые  артикулы 
моршалкоеск1е^  съ  обозначен1емъ  д-Ьяшй,  огь  которыхъ  должны  воздер- 
живаться обыватели  подъ  страхомъ  наказан1й,  суднлъ  за  нарушете  этихъ 
предписашй  и  карал.ъ  денежнымъ  штрафомъ,  тюрсмнымъ  заключен1емъ. 
лишен1емъ  чести  и  даже  жизни.  Для  поддержап1я  безопасности  въ  м-Ьсто- 
нребыван1п  короля  и  приведен1я  въ  нсполйен1е  евоихъ  приказовъ  мар- 
шалокъ  им^лъ  въ  своемъ  распоряжеп1и  команду  жолнерооъ,  называвшихся 
венграми.  Какъ  главный  распорядитель  въ  королевской  резиденщн,  мар- 
шалокъ  отводилъ  квартиры  иностраннымъ  посламъ  и  членамъ  айма,  уста- 
навливалъ  таксу  съ-Ьстныхъ  припасовъ  и  напитковъ,  сл'Ьдилъ  за  и-Ьрностью 
м-Ьръ  и  в'Ьсовъ,  собиралъ  за  право  торговли  въ  королевской  резндешцн — 
торговое,  сл'Ьдилъ  за  чистотою  улицъ,  осв^Ьщен1емъ  ихъ,  безопасностью 
отъ  огня  и  т.  д.  Подобнымъ  же  образомъ  распоряжался  онъ  н  на  сеймахъ. 
Въ  сенаторской  изб-Ь  онъ  раздавалъ  голоса,  прязывалъ  къ  порядку  и 
почтению  къ 'королевской' особ'Ь  ударомъ  жезла,  на  нзбирательномъ  плацу 
назначалъ  м-Ьста  дл'я  рыцарскаго  коло  и  посполитаго'  рушенья,  сл^дилъ 
за  порядкомъ  и  безопасностью  п  зас-Ьдалъ  въ  каптуровомъ  суд-Ь.  Въ  тор- 
жественныхъ  процесс1яхъ  маршалокъ  шелъ  пли  -Ьхалъ  впереди  короля 
съ  свопмъ  жсзломъ,  или  ласкою.  Въ  отсутств1е  великаго  марша лка  его 
обязанности  выполнялъ  его  товарищъ— лшр^иолокъ  дворний,  съ  которымъ 
онъ  обыкновенно  чередовался  въ  отправлети  перечислепныхъ  обязанностей. 
Помощникомъ  маршалка  великаго,  собственно  по  надзору  за  порядкомъ 
и  безопасностью  въ  покояхъ  короля,  былъ  подкоморШ  великт.  оберъ- 
камергеръ,  носившей  золотой  ключъ  Подкомор1Й  велимй  приинмалъ 
прошешя  отъ.  частныхъ  лицъ  къ  королю,  ув^Ьдомлялъ  ихъ  о  назначенной 
ауд1енщи,  стоялъ  у  трона  на  сеймахъ  и  во  время  оффпщальныхъ  пр1емовъ 
и  т.  д.  Однимъ  изъ  министровъ  былъ  и  канцлеръ,  хранитель  большой 
государственной  печати  и  начальникъ  государственной  канцелярии.  Канц- 
леръ  на  сеймахъ  составлялъ  и  читалъ  тройную  р-бчь  отъ  имени  короля, 
программу  сеймовыхъ  сов^щашй,'  давалъ  отъ  имени  короля  отв15Ты  на 
ауд]'енщяхъ,  велъ  переговоры  съ  иностранными  послами,  П1)нкладывалъ 
большую  государственную  печать  къ  грамотамъ  до  пностранныхъ  прави- 
тельствъ,  къ  универсаламъ,  къ  судебнымъ  «позвамъ»  п  «вырокамъ»,  къ  при- 
вилеямъ  на  уряды  и  им^Ьнья.  При  этомъ  канцлеръ  сл'Ьдилъ,  чтобы  въ  доку- 
меитахъ,  исходящихъ  изъ  государственной  канцоляр1и,  не  было  ничего 
протнвнаго  королевскому'  достоинству  и  народпымъ  правамъ  и  обязанъ 
былъ  делать  королю  представлен1я,  если  король  издавалъ  кашя-либо 
письменныя  распоряжен]я,  противный  законамъ  Р1^чн  Посполитой.  Подъ 
начальствомъ  канцлера  находился  и  государственный  архпвъ.  или  такъ 
называемая  коронная  метрика,  находившаяся  възав1^дыватид<гтрг<хлнп?л. 
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Канцлера  былъ  также  и  предс^Ьдателемъ  надворнаго,  или  ассесорскаго 
суда,  въ  томъ  случа-Ь,  если  на  немъ  не  было  короля.  Зд-Ьсь  подъ  его  на- 
чальствомъ  состояли:  ееликгй  референдаргй,  т. -е.  докладчикъ  жалобъ 
и  исковъ,  и  ееликгй  писарь,  секретарь  надворнаго  суда.  Ближайшимъ 
помощпикомъ  канцлера  былъ  подканцле'ръ,  хранитель  малой  государствен- 
ной печати  и  начальникъ  меньшей  государственной  канцелярш.  Кругь  его 
обязанностей  былъ  приблизительно  тотъ  же  самый,  что  и  канцлера;  только 
онъ  не  прикладывалъ  печати  къ  самымъ  важнымъ  государственнымъ  актамъ. 
Кром-Ь  подканцлера,  канцлера  зам^нялъ  по  врсменамъ  и  секретарь  ееликгй, 
обыкновенно  изъ  духовныхъ  особъ,  зав-Ьдывавшай  тайною  государствен- 
ною перепискою.  И  канцлеръ,  и  подканцлеръ  им'Ьли  особыхъ  регентовъ, 
или  правителей  свонхъ  канцелярШ,  на  обязанности  которыхъ  лежало 
изготовлете  самыхъ  документовъ  въ  первой  ихъ  редакщи.  Министромъ 
былъ  и  гетманъ  ееликгй,  главнокомандуюпцй  польскихъ  войскъ.  Онъ  ззда- 
валъ  различный  распоряжен1я  на  войн-Ь,  выплачивалъ  жалованье  жолне- 
ра мъ  и  твори лъ  судъ  въ  войск'Ь.  Когда  было  надо,  его  зам'Ьнялъ  гетманъ 
тюльный.  Подъ  начальствомъ  его  состояли:  польный  писарь,  начальникъ 
полковой  канцеляр1н  при  наемныхъ  войскахъ,  генералъ  артиллерги,  на- 
чальникъ арсенала,  страоюникъ,  обозный  и  т.  д.  Наконецъ,  къ  министрамъ  же 
прпнадлежалъ  и  подскарбгй  земскгй.  Онъ^собиралъ  въ  скарбъ  земсшй  всЬ 
государственные  доходы  и  велъ  имъ  учетъ,  выдавалъ  деньги  на  государ- 
ственныя  потребности  по  распоряжен1ю  сената  или  сейма  и  давалъ  во  всемъ 
отчетъ  на  каждомъ  сейм-Ь.  Кром4  того,  онъ  управлялъ  монетнымъ  дворомъ, 
вакантными,  нерозданными  старостаами,  а  въ  безкоролевье  и  столовыми 
пм-Ьньями  короля.  Его  зам'Ьнялъ  въ  случа^^  надобности  товарищъ  его — 
подскарбгй  дворный,  а  подъ  начальствомъ  его  состоялъ  коронный  кустлшъ, 
т. -е.  хранитель  скарба,  называвпп:йся  въ  Литв'Ь  скарбнымъ.  Вс4  министры 
были  въ  двойномъ  комплект-Ь,  особые  для  короны  и  особые  для  великаго 
княжества  Литовскаго.  Въ  д-Ьл^  управлешя  Польская  Р-Ьчь  Посполитая 
отличалась  самою  пшрокою  децентрализащею.  Большая  часть  д-Ьлъ  вер- 
шплась  НС  въ  центр-Ь  государства,  не  королемъ  и  его  министрами,  а  въ  об- 
ластяхъ — м-Ьстными  правителями  и  урядниками. 

Областное  Д']^лен1е  Р-Ьчи  Посполитой.  Со  времени  Люблинской  ун1и 
РЬчь •  Посполптая  д-Ьлилась  на  три  провинщи:  Великую  Польшу,  Малую 
Польшу  и  Литву.  Коронпыя  провинщи  д-Ьлились  на  воеводства  и  земли, 
въ  свою  очередь  подразд^лявппяся  на  повп>ты.  Д-Ьдеше  это  сложилось 
чисто  историческимъ  путемъ.  Воеводства  и  земли  произошли  изъ  прежнихъ 
удИЬлььыхъ  княжествъ,  а  пов^Ьты  изъ  пхъ  д^лешй,  произведенныхъ  въ  ц^Ь- 
ляхъ  управления.  Изъ  числа  воеводствъ  одно — Лифляндское  не  входило 
въ  составъ  нп  коронныхъ  провинщи,  ни,  Литвы,  а  стояло  особнякомъ,  счи- 
таясь общимъ  достоян1емъ  Польши  и  Литвы,  подобно  тому  какъ  Эльзасъ- 
Лотаринпя  считались  имперскою  провинпдею  Герман1и.  Кром*  того,  Р-Ьчи 
П»^сполитой  принадлежали  въ  ьсачеств'Ь  вассальныхъ  влад-Ьшй:  герщгстло 
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Курляндское,  герцогство  Прусское  и  два  Поморскихъ  пов-Ьта,  БыиювскШ 
и  Лаутбургскгй,  которыми  влад-Ьли  сначала  Поморск1е  князья,  а  потомъ 
курфюрсты  Бранденбургсие. 

Органы  областного  управленхя.  Въ  вассальныхъ  влад-Ьн^яхъ  управление 
велось  влад-Ьтелями  и  ихъ  чиновниками,  а  въ  воеводствахъ  и  земляхъ 
урядниками  Р^Ьчи  Посполитой.  Первое  м-Ьсто  среди  нпхъ  принадлежало 
воеводамъ.  Изъ^первыхъ  сановниковъ,  замФнявпшхъ  уд^Ьльныхъ  князей 
въ  предводительств'Ь  войскомъ  и  въ  суд-Ь,  воеводы  съ  течешемъ  времени 
превратились  въ  м-Ьстныхъ  командировъ,  подъ  знамя -Которыхъ  во  время 
мобилнзащи  стягивалась  вся  шляхта  воеводства,  и  которые  вели  ее  дал-Ье, 
Бодъ  знамя  гетмана  наивысшаго .  Изъ  административныхъ  функщй  за  воево- 
дами осталось  право  и  обязанность  назначать  таксу  на  товары,  продаваемые 
въ  королевскихъ  м^Ьстахъ,  и  следить  за  исправностью  м'Ьръ  и  в-Ьсовъ  на 
рынкахъ  въ  интересахъ  шляхты  и  ея  подданныхъ,  а  также  и  право  карать 
за  нарушен1е  таксы,  за  обм^ръ  и  обв'Ьсъ;  изъ  судебныхъ  функщй — право 
и  обязанность  судить  евреевъ  по  д^Ьламъ  съ  хриспанами.  Воевода  былъ  не 
только  урядникомъ  короля,  но  и  главою  всей  шляхты  воеводства,  интересы 
которой  рнъ  представдялъ  въ  сенагЬ,  которою  предводительствовалъ  на 
войн*  и  руководилъ  на  м^стныхъ  сеймикахъ.  Поэтому  воеводы  назначались 
И31)  м4стйлхъ  крупныхъ  землевладфльцевъ  воеводства,  а  въ  земляхъ  По- 
лоцкой, Витебской  к  Жмудской  даже  съ  еоглас1я  местной  шляхты.  Подъ 
комавдою  ихъ  состояли  каштеляни^  предводители  шляхетскихъ  ополчений 
т4хъ  пов-Ьтовъ,  на  которые  д-Ьдилясь  воеводства.  Ихъ  обязанностью  было 
собирать  во  вхюмя  посполитаго  рушенъя  шляхту  своего  повита  и  вести 
подъ  знамя  воеводы.  Въ  Литв*  каштеляны  существовали  только  въ  т^хъ 
пов^тахъ,  гд4  находился 'гдавный  городъ  воеводства,  а  въ  другихъ  пов-Ь- 
тахъ  ихъ  обязанность  несли  маргиалки  повгьтовые.  Каштеляны  также  назна- 
чались изъ  М'Ьстныхъ  землевлад-Ьльцевъ  и  вм^Ьст*  съ  воеводами  засЬдали 
въ  сенат-Ь.  Изъ  должностныхъ  лиць,  не  им^впшхъ  м-Ьста  въ  сенагЬ,  на 
первомъ  м-Ьст-Ь  надо  поставить  старость  гродовыхъ.  Эти  урядники  испол- 
няли приговоры  высшихъ  судовъ  и  сами  отправляли  судъ  по  уголовнымъ 
Д'Ьламъ  въ  изв'Ьстномъ  округ*  и  пов^т-Ь.  Они  судили  шляхту,  им-Ьвшую 
оседлость  въ  данномъ  пов-Ьт*,  по  вс*мъ  вообще  уголовнымъ  Д'Ьламъ,  не- 
оседлую и  по  гражданскимъ,  а  остальныхъ  обывателей,  т. -е.  м-Ьщанъ  и 
крестьянъ  королевскихъ  дернсавъ  и  частныхъ  им'Ьн1й  по  такъ  называемымъ 
старостинскимъ  артикуламъ,  т. -е.  по  д-Ьламъ  о  разбо*,  грабеж*  на  большой 
дорог*,  поджог*  и  изнасиловаши  женшднъ.  Староста  им*лъ  у  себя  подъ 
начальствомъ  подстароста/,  который  въ  его  отсутств1е  зам*нядъ  его  собою, 
судью  гродскаго,  писаря,  регента,  или  нотар1уса,  вписывавшаго  въ  грод- 
сшя  книги  различный  заявлешя  частныхъ  лицъ,  и  бургграфа,  полицей- 
скаго  урядника,  приводившаго  въ  исполнеше  приказы  старосты.  Староста, 
им*вппй  власть  надъ  н*сколькнми  пов*тами  назывался  генераломъ.  Та- 
кимъ  образомъ,  генералъ  стлроста   Великопольскгй  им*лъ  власть  въ  семи 
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пов'Ьтахъ  воеводстръ  Познанскаго  и  Калшпскаго;  генерсиъ  Малопольскгц 
им^лъ  власть  въ  п'Ьсколышхъ  пов^тахъ  Малой  Польши;  подобное  же  зна- 
чен! е  им'Ьлъ  генералъ  земель  Подольекихь.  Гражданская  д-Ьла  шляхты 
даянаго  пов-Ьта  разбирали  суды  земскге-и  подкбморскъе.  Земсюйсудъ  со- 
стс'ялъ  изъ  судьи,  подсудка  и  п-исаря,  которыхъ  король  назначалъ  изъ  четы- 
рехъ  кандидатовъ,  избранных'ь  самою  шляхтою  на  сеймикахъ.  Такимъ  же 
порядкомъ  назначался  и  подкоморгй,  производивппй  ра;збирательства  и 
разсл'6дован1е  по  межевымъ  д^^ламъ  и  им'Ьвш1й  подь  своимъ  начальствомъ 
граничныхъ  камор^иковъ,  или  землем-ЬроБЪ,  и  писарей. 

Высш1е  судебные  трябуны  для  шхяхты  н  духовенства.  Аш1&лляп1я 
отъ  вс1Ьхъ  этихъ  галяхетскихъ  судовъ — гродскихъ,  земскихъ  п  подкомор- 
скихъ  шла  въ  трпбунеиы:  короннАсй,  учрежденный  въ  1&78,  и  литовсшй, 
учрежденный  въ  1581  г.  Члены  этихъ  трибуна ловъ  выбирались  изъ  сена- 
торскаго  и  рьщарскаго  класса  на  такъ  называемыхъ  депутатскгип  сеймюсахъ, 
ежегодно  отправлявшихся  въ  половин^Ь  зюля.  Одновременно  съ  гЬмъ  и 
каждая  капитула  выбиралаг  двухъ  канониковъ  для  присутствоватя  въ  три- 
бунал-Ь  при  разбор-Ь  Д'Ьлъ  духовенства.  Коронный  трибуналъ  полгода 
зас'Ьдалъ'въ  Петрков^^,  и  разбиралъ  д-Ьла  Великой  Польши,  а  полгода  въ  Люб- 
лине, тд'Ь  разбиралъ  д'Ьла  Малой  Польши.  Точно  такъ  же  поступалъ  и  литов- 
сшй трибуналъ,  изъ  Вильны  пере^Ьзжавш1Й  въ  Новгородокъ  или  Минскъ  (по 
очереди).  Приговоры  въ  трибу налахъ  были  вообще  говоря  окончательными. 
Но  въ  н'Ькоторыхъ  случаяхъ  высшею  инстанц!  ею  для  шляхты  являлся  сеймо- 
вый с?/д^.  Этотъ  су  дъ  отправлялъ  первоначально  король  съ  канцлерами;  съ 
конца  XVI  в.  въ  немъ  заседали  и  шляхетсюе  послы,  которыхъ  назначалъ  мар- 
ша локъ  посольской  избы  въ  числ*  8  челов^Ькъ.  Судъ  этотъ  вершилъ  как'ь  уго- 
ловный, такъ  и  граждансктя  д^Ьла,  которыя  отсылались  до  него  изъ  трибуна- 
ловъ;  его  юрисдикции  подлежали  также  и  лица,  обвиненный  въ  оскорблети 
величества  и  государственной  изм^Ьн-Ь.  Въ  шляхетскнхъ  судахъ  суди- 
лось и  духовенство  въ  тяжбахъ  касательно  юа.'Ьтй  и  десятины,  но  въ  д1Ьлахъ 
личпаго  характера  и  каноническихъ  первую  инстанц1ю  для  него  пред- 
став л  ялъ  судъ  епископскгй,  вторую  примасовскгй,  а  окончательную  - — 
пунцштура,    судъ   нл'нц1я. 

Суды  м'Ьщанск1е.  Но  если  въ  шляхетскихъ  судахъ  судилось  духовен- 
ство по  н-Ькоторымъ  д^ламъ,  за  то  сама  шляхта  и  духовенство  подлежали 
м^&стско!  юрисдикцзи  по  своимъ  плацамъ  и  домамъ,  которыми  владели 
въ  м-ЬсгЬ  Юрисдикц1я  въ  м^стахъ  принадлежала  по  гражданскимъ  д-Ьламъ 
мпстской  радП},  т. -е.  бурмистрамъ  и  радцамъ,  а  по  уголовнымъ  мгьстской 
лавгь,  т. -е.  войту  и  лавникамъ.  Предъ  этими  судами  становились  м-Ьщане, 
Яа  исключенхемъ  евреевъ,  которые  въ  тяжбахъ  между  собою  судились 
судомъ  кагала,  а  въ  тяжбахъ  съ  христ1анами — воеводами.  Аппслляц1я  отъ 
м'бстскихъ  судовъ  шла  въ  надворный  асессорскгй  судъ,  гд-Ь  засЬдалъ  канц- 
леръ  съ  референдар1емъ,  прав^гтелемъ  канцелярии,  великимъ  секретаремъ 
и  писаремъ  декретовъ;  въ  важн^йпгахъ  слл-чалхъ  въ  зас'Ьдан1е  приглагаа- 
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лись  сенаторы,  а  иногда  даже  и  галяхетсте  послы.  Огь  надворнаг<>  ассес- 
сорскаго  суда  аппеллящя  шла  въ  надворный  релящонный  судь,  т>  кото- 
ромъ  зас-Ьдали  король,  сенаторы  и  министры.  Въ  этот,  суд*  гверхъ  м-Ь- 
щанскихъ  д-Ьлъ  разбирались  и  н-Ькоторыл  друпя  бол-Ье  и.ш  менЬг  важныя 
д^ла,  какъ-то:  о  привилеяхъ  на  ии'Ьнья  и  уряды,  о  десятпнахъ  съ  корол<;п- 
скихъ  им'Ьшй.  о  нарушешп  свободы  в'Ьроиспов'1Ьдашя  и  н+жот.  друпл. 

Каптуровые  суды.  Д-Ьятольность  земскп.хъ,  подкоморскихъ,  грод- 
скихъ,  трибунальскихъ,  ассессорскихъ  и  релявдонныхъ  судовъ  прекра- 
щалась на  время  безкоролевья  и  заменялась  д-Ьятельпостью  гцдовъ  нйп- 
туровыхъ,  состоявшихъ  изъ  членовъ,  выбранныхъ  шляхтою  на  предкин- 
вокац1онныхъ  сеймикахъ.  Р'6шен]е  этихъ  судовть  приводилось  Щг  нсполпг- 
н1е  старостами,  м'Ьстскими  и  другими  властями. 

Второстепенныя  должноетяыя  лица  въ  областяхъ.  Кром*  перечислен- 
ныхъ  должностныхъ  лицъ  по  областямъ  существова.'ги  ещевойсте.  которые  в<» 
время  посполитаго  рушенья  оставлялись  шляхтою  по  лов-Ьтамъ  п  слЬдилн 
за  ихъ  безопасностью,  хоружге.  носивш1е  во  время  посполитаго  рушепья 
пов^товыя  хоругви,  и  Ц'Ьлый  рядъ  почетных'^  Д0ЛЖН0СТНЫХ11  лицъ,  со- 
хранявшихся по  областямъ  отъ  уд-Ьльиой  эпохи:  стольники,  подстолге, 
чашнггкм,  подчашге,  мечники  и  т.  д.  Во  время  пребывания  короля  въ  дан- 
ной области  они  исполняли  соотв-Ьтствующ1я  придворный  обязанпостп, 
если  не  было  налицо  велпкаго  стольника  или  подстол1я  и  т.  д. 

Чтобы  им-Ёть  полное  понят1е  о  внутреннемъ  стро'Ь  Р1;чи  Пос политой. 
остается  разсмотр^Ьть  ея  финансы  и  военную  органнзад1ю. 

Финансы  Р*чи  Поеполятой.  Государственныя  нужды  первоначально 
удовлетворялъ  король  изъ  своего  скарба,  пополнявшагося  доходами  съ 
королевскихъ  им^шй,  монетнаго  двора,  соляныхъ  копей  и  т.  д.  Въ  XVI  в. 
произошло  отд-блеше  королевскаго,  или  дворнаго.  скарба  отъ  скарба  зем- 
скаго,  или  посполитаго,  изъ  котораго  собственно  и. стали  удов-^гетворяться 
государственныя  нужды,  выплачиваться  жалованье  жолнерамъ  и  чиновни- 
камъ.  Доходы  этого  скарба  были  не  велики.  Они  составлялись:  во-первыхъ, 
изъ  лановаго,  сельскаго  и  м^Ьстскаго  *побо^>а»,  который  определялся  на 
сеймахъ  въ  известномъ  разм^р-Ь  съ  1саждаго  лана  или  волоки,  1иоса,  или 
подати  съ  ремеслъ,  промысловъ  и  торговли,  акциза,  или  чоповаго,  жидов- 
ской поголовщцны,  также  определявшихся  на  сеймахъ.  Все  эти  «поборы» 
собирались  особыми  «поборцамн>,  которые  назначались  сеймомъ  или  вы- 
бирались на  сеймикахъ;  поборцы  передавали  собранный  суммы  въ  распоря- 
жете  великаго,  или  земскаго  подскарб1я.  Кроме  с«ймовыхъ  налоговъ 
на  содержате  наемнаго  войска  шла  такъ  называемая  ктрта,  т. -е.  четвер- 
тая часть  доходовъ  съ  королевскихъ  имен1й,  раздававшихся  въ  держан1е 
заслуженнымъ  людямъ,  а  также  и  съ  столовыхъ  именхй  короля.  Эта  кварта 
хранилась  въ  г.  Раве,  вследств1е  чего  и  носила  назваше  Раес-каго  скарба. 
Съ  1638  года  кварта  стала  вноситься  и  литовскими  старостами  и  держав- 
цами  въ  форме  добровольной  подати,  отсюда  и  ел  назваше    допатива. 
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Наевгаыя  войска  и  поеполжтое  рушенье.  Доходы  земскаго  скарба  шли 
главнымъ  образомъ  на  уплату  жалованья  наемнымъ  войскамъ,  употребляв- 
пгамся  преимущественно  для  гарнизонной  службы  по  украиннымъ  замкамъ. 
Наемныя  войска  вербовались  изъ  добровольцевъ  шляхетскаго  званхя 
Порядокъ  вербовки  былъ  сл-Ьдуюпцй.  Король  выдавалъ  н'Ькоторымъ  лицамъ, 
рекомендованнымъ  гетманами,  такъ  называемые  приповгьдные  листы,  въ 
которыхъ  обозначалось  число  жолнеровъ  составляющейся  роты,  плата 
на  каждое  лицо,  родъ  вооружетя,  время  и  м-Ьсто  сбора.  Снабженный  такимъ 
лнстомъ  вербовщикъ,  им^впий  быть  и  начальникомъ  роты,  или  'ротмисш'ромъ, 
вступалъ  въ  договоры  съ  известными  ему  жолнерами  и  выдавалъ  имъ  за- 
датки. Жолнеры  вступали  въ  роты  не  одни,  а  приводили  съ  собою  и  воору- 
женныхъ  слугъ,  за  которыхъ  они  также  взимали  плату,  такъ  что  сами  жол- 
неры были  какъ  бы  унтеръ-офицерами  или  взводными  командирами.  Въ  от- 
лич1е  отъ  приведенныхъ  слугъ  они  назывались  товаригцами.  Лицо,  зам-Ь- 
нявшее  ротмистра,  называлось  псуручникомъ,  поручника  зам'Ьнялъ  его 
намгьстникъ  изъ  товарищей.  Роты  жолнеровъ  были  и  конныя,  и  п^Ьш1я. 
Конница  по  роду  вооружетя  делилась  на  гусаровь  и  казаковъ,  рейтаровь 
и  драгуно9ъ.  Самое  дорогое  вооружеше  было  на  гусарахъ,  всл'Ьдствхе  чего 
въ  этотъ-  рядъ  войС1^а  вербовались  обыкновенно  зажиточные  шляхтичи. 
Гусаръ  на  голову  над^валъ  шишакъ  съ  перьями,  на  туловище  кольчугу, 
на  руки  железный  рукавицы,  на  плеча  накидывалъ  гакуру  рыси  или  лео- 
парда, сзади  прицЬплялъ  крылья  ястреба.  Вооруженъ  онъ  былъ  копьемъ 
въ-  8  локтей  длины,  кривою  саблею  на  боку,  рапирою  у  сЬдла  подъ  л-Ьвою 
ногою  и  пистолетами.  Онъ  сид^лъ  на  росломъ  сильно мъ  кон-Ь,  покрытомъ 
дорогимъ  турецкимъ  чепракомъ  и  сЬдломъ  съ  позолоченою  лукою.  Въ  кон- 
ниц* были  легко -вооруженные  татарск1е  и  волошсюе  отряды,  вооружен- 
ные луками.  Они  употреблялись  обыкновенно  для  разв-Ьдочной  службы, 
для  стражи  и  на  посылкахъ.  Что  касается  пехоты,  то  шляхта  служила 
въ  ней  неохотно,  п-Ьхота  набиралась  изъ  другихъ  общественныхъ  элемен- 
товъ  или  иностранцевъ  (венгерская  и  немецкая  пехота).  Со  временъ  Сте- 
фана Батор1я  въ  п-Ьхотную  службу  стали  набираться  королевсюе  крестьяне 
съ  каждыхъ  двадцати  лановъ  по  человеку.  Но  съ  течешемъ  времени  эта 
вибранецкая  пгьхота  оказалась  несостоятельною.  Поэтому  сеймъ  1649  года 
военную  службу  королевскихъ  крестьянъ  заменилъ  денежною  платою:  ста- 
ростамъ  вм-Ьнено  было  въ  обязанность  вм-ЬСТо  поставки  «выбранца»  вносить 
въ  скарбъ  сначала  60,  а  потомъ  сто  золотыхъ.  На  эти  деньги  вербовалась 
наемная  пехота,  называвшаяся  лановою.  Оборона  границъ*  производилась 
не  только  средствами  государства,  но  и  средствами  магнатовъ,  у  которыхъ 
были  на  Украине  именья.  Магнаты  воздвигали  въ  этихъ  именьяхъ  замки, 
содержали  въ  нихъ  отряды  конницы  и  п-Ьхоты  и  артиллер1Ю, 

Кроме  наемныхъ  войскъ,  въ  чрезвычайныхъ  случаяхъ  для 'защиты 
государства  созывалось  поеполитое  рушенье  шляхты.  Созывъ  посполитаго 
рушенья  определялъ  сеймъ.  Являться  должна  была  вся  шляхта,  за  исктгю- 
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чен1емъ  мннистровъ,  сенаторовъ-резидентовъ  и  другихъ  должностныхъ 
лицъ,  поименованныхъ  въ  с^ймовыхъ  конститущяхъ;  оть  этой  обязанности 
не  могь  уволить  даже  самъ  король.  Неявивш1еся  безъ  уважительныхъ 
причннъ  наказывались  конфискащею  им-ЬнШ.  Командовалъ  посполитымъ 
рушеньемъ  самъ  король,  а  въ  безкоролевье  гетманъ.  Законъ  воспрещалъ 
разбиват'ь  посполитое  рушенье  на  части,  держать  его  безъ  Д'Ьда  бол*е 
двухъ  недель  и  выводить  за  пред-Ьлы  государства.  Экспедищя  за  пред'Ьлы 
государства  могла  быть  предпринята  только  съ  разр-Ьшетя  сейма  и  должна 
быть  окончена  въ  течен1е  трехъ  м-Ьсяцезъ.  За  военную  службу  за  пределами 
государства  шляхта  получала  жалованье.  Надо  сказать,  что  польское 
правительство  не  любило  прибегать  къ  поспо литому  р>тпенью,  которое 
отличалось  обыкновенно  отсутств1емъ  дисциплины  и  обнаруживало  всегда 
тенденцш  къ  борьб*  не  столько  съ  вн^^шнимъ  непр1ятелемъ,  сколько  еъ 
правительствомъ . 

Мы  разсмотр^ли  внутреннюю  организащю  Польскаго  государства, 
какъ  она  сложилась  къ  концу  XVI  в-Ька.  По  ея  существе ннымъ  чертамъ 
можно  судить,  что  эта  организащя  давала  Польскому  государству  мало 
шансовъ  для  успешной  борьбы  за  существоваше.  Государство  не  им^ло 
ни  сильной  власти,  ни  надлежащаго  войска,  ни  денежяыхъ  средствъ.  Оно 
всец11до  было  предоставлено,  такъ  сказать,  доброд1Ьтелямъ  своихъ  гра- 
жданъ;  а  если  бы  таковыхъ  не  оказалось  въ  должной  м-Ьр-Ь,  оно  неминуемо 
должно  было  погибнуть,  какъ  и  случилось  въ  д-Ьйствительности. 
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XXV. 

Внутреннее  разложен1е  и  вн-Ьшихй  упадокъ  Польекаго 
государства  при  господств!  «золотой  вольности»  шляхты  • 

Общая  характеристика  и  оц'ЬнБа  установпвшагося  положев1я.  Къ  концу 
XVI  в.  польское  государство  превратилось  въ  федеративную  шляхетскую 
республику  съ  избпраемымъ  королемъ  во  глав-Ь,  который  получилъ  значе- 
н1е  только  перваго  сановника  Р-Ьчи  Посполитой,  но  не  государя  въ  соб- 
стренномъ  смысл-Ь.  Важп'6йш1Я  общегосударственныя  Д'Ьла  стали  р-Ь- 
шаться  на  сеймахъ.  въ  составъ  которыхъ  входили  король,  сенагъ  и  щля- 
хетск1е  послы  (иногда  и  вся  шляхта  ухп^ш)  отъ  отд'Ьльных'ь  воеводствъ, 
представлявшихъ  тахсже  какъ  бы  отдельный  шляхетскхя  республики  въ  ми- 
нхатюр-Ь.  Послы  въ  подач-Ь  свопхъ  голосовъ  и  мн-бигй  строго  ограничены 
были  данными  имъ  яиструкщями  отъ  м'Ьстныхъ  шляхетскихъ  сеймиковъ, 
которые  ихъ  выбирали  и  которые  предварительно  обсуждали  веб  вопросы, 
подлежащ1е  р-Ьшен1ю  па  общемъ  сейлсб  государства.  Всл1Ьдств1е  этого  на 
сеймахъ  сплошь  и  рядомъ  не  могло  состояться  общее  р-Ьшенхе  по  добро- 
вольному соглашеп1ю.  Въ  такихъ  случаяхъ  стали  составляться  частные 
союзы  шляхты,  пли  конфедеращи,  для  проведен1я  того  или  другого  госу- 
дйрственпаго  м^Ьропр1ят1я  силою.  Такой  индивидуализ1гь,  въ  существ-Ь 
д1^7а  бывш1й  отрицан1елгь  государственнаго  союза,  очень  ц-Ьнился  польскою 
шляхтою,  какъ  сопременликами.  такъ  и  потомками,  и  слылъ  у  нихъ,  какъ 
<  золотая  вольность»  (2}о1;а  ^о1пс8б)  шляхты.  Эта  золотая  вольность,  т-Ьсно 
связанная  притомъ  съ  жел-Ьзнымъ  порабощен1емъ  народной  массы,  и  была 
главною  причиною  упадка  п  окончательна  го  падения  Р-Ьчи  Посполитой. 
Къ  пей,  какъ  къ  первоисточнику,  сходятся:  внутреншя  смуты  и  раздоры, 
духовный  и  моральный  упадокъ,  обезсиливавш1е  государство  и  Д'Ьлавш1е 
его  неспособнымъ  противостоять  ви-Ьшательствамъ  и  посягательств?  мъ 
извн-Ь. 

Внутренняя  смуты  и  вн'6шн1я  опасноетн,  связанный  ст>  эдекщею  коро- 
лем; прогресспвное  умален1е  королевской  власти.  Золотая  вольность 
шляхты  проявлялась  прежде  всего  въ  вольной  элекщи  королей.  Эта  воль- 
ная элекшя  оказалась  вредною  для  государства  во  многихъ  отношешя.хъ. 
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Прежде  всего  она  пер10дически  подвергала  государство  надряжешю  изби- 
рательной борьбы,  которая  по  временамъ  разр-Ьшалась  въ  прямыхъ  междо- 
усоб1яхъ.  Такими  междоусоб1ями  сопровождались,  напр.,   возведение  на 
престолъ  Сигизмунда  III,  Августа  ИСаксонскаго,  Станислава  Лещинскаго 
и  Августа  III.  Вольная  элекпдя  открывала  пер1одически  дверь  дипломати- 
ческимъ  интригамъ  иностранныхъ  дворовъ,  которые  всячески  старались 
проводить  своихъ  кандидатовъ,  а  иногда  и  вооруженному  вм'Ьшательсаву, 
какъ,  наяр.,  было  при  возведеши  на  престол-ь  Станислава   Лещинскаго, 
Августа  III.  Изв-Ьстно,  что  Лещинсшй  былъ  избранъ  сеймомъ,  окружен- 
нымъ  шведскимъ  войскомъ,  а  Августа  III  возвела  на  престолъ  русская 
императрица   Анна   Ивановна.    Но   вм-Ьшательство   въ  избран1е   королей 
въ  свою  очередь  проторяло  дорогу  ко  вмешательству  соседей  во  внутреннгя 
д-Ьла  Польпш  вообще,  о  чемъ  будетъ  р-^-чь  впереди.    Вольная  элекщя  коро- 
лей сод-Ьйствоваладеморализацхи  шляхты,  и  въ  особенности  высша го  ея  раз- 
ряда— магнатовъ,  которыхъ  нер-Ьдко  подкупали  конкурренты.  Эта  вольная 
элекпдя  подавала  поводъ  къ  емутамъ  въ  государств-Ь  не  только  во  время 
самаго  избратя  королей,  но  и  поел*.  Д'Ьло  въ  томъ,  что  избираемые  короли 
давали  изв^стныя  обязательства,  нарупгеше  которыхъ  давало  право  изби- 
рателямъ  отказать  имъ  въ  послушаши,  привести  въ  исполнен! е  статью 
«Де  поп  ргаез1;ап(1а  оЬоесИепйа»,  входившую  въ  составь  основныхъ  законовъ 
Польскаго  государства.  Отъ  этого  происходили  прямыя  возмущетя  шляхты 
противъ  короля,  или  такъ  называемые    рокоши.   Такой    рокошъ    им*>лъ 
м^сто,  напр     въ  1606  г.  противъ  Сигизмунда  III  подъ  предводвтельетвомъ 
воеводы  Краковскаго  Николая  Зебржидовокаго.  Сигизмундъ  III  при  своемъ 
избрашн  на  престолъ  далъ  обязательство  порвать  всяк1я  связи  съ  австр1й- 
скимъ-дворомъ.  Онъ  не  исполнилъ  этого  обязательства  и  женился  на  австр1й- 
ской  принцессЬ.    Это  возмутило  шляхту,  и  въ  особенности  протестантовъ, 
которые  въ  связяхъ  съ  австр1йскимъ  дворойъ  усматривали  опасность  для 
религ1о8ной   свободы.   Рокошъ  подняли   сначала   малополяне,    а    загЬмъ 
и  великопольская  шляхта    Съ  малополянами  королю  и  его  сторонникамъ 
удалось  помириться,  но  съ  велнкополянами  д^Ьло  дошло  до  вооруженнаго 
столкновешя,  и  хотя  рокошане  были  побиты,  т-Ьмъ  не  мен1>е  король  долженъ 
былъ  для  успокоешя  государства  поновить  разныя  гарантии.  Другой  по- 
добный же  рокошъ  им^лъ  м1Ьсто  въ  царствован1е  Яяа  Казимира.  Янъ  Ка- 
знмнръ,  по  настоятямъ  своей  жены    Людвиги-Марш  Гонзаги,  задумалъ 
еще  при  -жизни  своей  обезпечить  польск1й  престолъ  преемникомъ,  чтобы 
предохранить  государство  отъ  смуть  безкоролевья.  Въ  качеств*  кандидата 
на  престолъ  онъ  выставилъ  французскаго  принца,  герцога  Энпэнскаго. 
Но  австр1йское  правите.чьство,  не  желавшее  усилешя  французскаго  вл1ятя 
въ  Польш-Ь,  вошло  въ  сношен1я  съ  маршалкомъ  великимъ  и    подьнымъ 
короняымъ  гетманомъ  Юр1емъ  Любомирскимъ  и  подучило  его  протестовать 
противъ  плановъ  короля,  об-Ьщая  ло  смерти  Яна  Казимира  поддерживать 
его  кандидатуру  на  польск1й  престолъ.  Любомирсюй  увлекъ  за  собою  и 
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значительную  часть  шляхты,  которая  въ  нам^Ьрешязж  короля  провести 
элекц1ю  при  своей  жизни  усматривала  посягательство  на  основной  госу- 
дарственный законъ  объ  элеквди  королей.  Около  пяти  л-Ьтъ  продолжалась 
эта  сш'та,  разр-Ьшившаяся  битвою  сторонниковъ  короля  съ  роксшанами 
подъ  Монтвами  въ  1666  г.  и  поражетемъ  рокошанъ.  Т^Ьмъ  не  мен-Ье  королю 
не  удалось  привести  въ  нснолнеше  свои  планы  и  замостить  заблаговременно 
кпрол«вск1й  престолъ.  Та  самая  вражда  парт1й,  которая  разгоралась 
въ  моменты  элекщи,  долгое  время  не  улегалась  и  поел*  и  также  приводила 
къ  внутреннимъ  смутамъ.  Въ  царствоваше  Михаила  Вишневецкаго  турки 
разгромили  южныя  области  Польпга  и  заставили  поляковъ  по  Бучацкому 
договору  1672  г.  уступить  пмъ  Украину  и  Подолье  и  платить  ежегодную 
дань.  Сторонники  Вишневецкаго  приписали  нападете  турокъ  проискамъ 
парии,  хлопотавшей  о  возведети  на  престолъ  французскаго  принца,  герцога 
Лонгвиль.  Составилась  подъ  Голубомъ  надъ  Вислою  конфедеращя,  поста- 
вившая себ*  Ц'Ьлью  разсл'Ьдовать  это  д^Ьло  и  привлечь  къ  отв'Ьтственности 
разныхъ  лицъ  франщ'зской  парии,  между  прочимъ  примаса  Пражмовскаго. 
Въ  отв^^тъ  на  это  Янъ  Соб-Ьссюй  сформировалъ  конфедеращю  въ  Шебрепшн'Ь 
для  борьбы  съ  Голубскою  конфедерапдею,  и  только  смерть  примаса  Праж- 
мовскаго, герцога  Лонгвиль  и  самого  короля  Михаила  предотвратила 
вооруженное  столкновете,  перенеся  борьбу  на  поле  новой  элекцш.  При 
общей  тенденщи  шляхты  къ  умалешю  прерогативъ  короны  вольная  элек- 
щя  пер! одически  давала  для  того  благ(шр1я1ные  случаи.  Рас1;а  сопуеп^а 
исподоволь  лишили  королевскую  власть  правъ  и  преимуществъ,  необходи- 
мыхъ  для  поддержашя  въ  государств-Ь  внутренняго  единетя  и  силы. 

Безсил1е  еейма,  сеймиковое  управлеше.  Этого  назначетя  не  могъ  вы- 
полнить и  сеймъ,  который  сд-Ьлался  безсильнымъ  и  почти  н^нужнымъ  учре- 
ждешемъ  всл'Ьдств1е  установлен1я  ИЬетш  уе1;о.  До  половины  XVII  в.  сеймы 
расходились,  не  принявъ  никакихъ  р-Ьшешй,  либо  всл-Ьдстахе  протеста 
пословъ  н'Ьсколькихъ  воеводствъ,  либо  всл'Ьдств1е  того,  что  кончался  опре- 
Д'Ьленный  закономъ  срокъ  для  сеймовыхъ  сов'Ьщашй.  Съ  1652  года  сеймы 
стали  расходиться  по  протёстамъединичныхъ  пословъ.  Въ  этомъ  году  соби- 
рался чрезвычайный  сеймъ  для  подтверждешя  В-блоцерковскаго  договора 
съ  казаками  п  для  обсуждешя  вопроса  о  дальнейшей  борьб-Ь  съ  казачествомъ. 
Когда  протекли  установленныя  закономъ  для  сеймовыхъ  сов'Ьщашй  дв-Ь 
нед-Ьли,  посолъ  Упитскаго  повита  Сицинсгай  вышелъ  изъ  избы,  объявляя 
дальнМга1я  сов'Ьщашя  и  р-Ьшешя  недМствительными.  Маршалокъ  по- 
сольской избыпринялъ  во  внимате  это  заявлете  и  закрылъ  засЬдаше. 
Съ  т-Ьхъ  поръ  вошло  въ  обычай  прекращать  сеймовый  сов-Ьщатя  по  про- 
тестамъ  отд-Ьльныхъ  лицъ.  Съ  1652  г.  по  1736  г.  сорвано  "было  26  сеймовъ, 
изъ  нихъ  33  по  протестамъ  отд-Ьльпыхъ  лицъ. 

Сеймъ  благодаря  ИЪегшп  уе1;о  почти  пересталъ  что-нибудь  р'Ьшать 
и  постановлять.  Такъ  какъ  общее  р-Ьшеше  стало  невозможнымъ,  то  есте- 
ственно, что  необходимыя  правительственныя  м-Ьропргят^я  стали  предме- 
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томъ  сов^Ьщашй  и  постановлешй  сеймиковъ  отд-Ьльн^хъ  воеводствъ.  При- 
витая ьствепная  д'Ьятельность,  сд-блавшаяся  невозможною  въ  центр'Ь  .госу- 
дарства, разбилась  ло  отд'Ьльпымъ  областямъ,  изъ  которыхъ  состояла  Р-Ьчь 
Посполитая,  и  только  такимъ  путемъ  поддерживался  въ  Польше  некоторый 
государственный  порядокъ.  Сеймики  въ  нужныхъ  случаяхъ  опред-Ьляли 
денежный  поборъ,  выбирали  поборцевъ,  организовывали  м^Ьстный  скарбъ. 
изъ  котораго  шли  средства  на  удовлетворен1е  м-Ьстныхъ  и  общегосудар- 
ственныхъ  яуждъ,  нанимали  жолнеровъ,  выбирали  членовъ  земскаго  и 
лодкоморскаго  суда,  делутатовъ  въ  такъ  называемый  калтуровый  судъ 
и  т.  д.  Это  сеймиковое  улравлен1е  разбивало  Польшу  на  самостоятельныя 
лоллтичесюя  общества,  которыя  фу нкидо пировали  независимо  другъ  отъ 
друга,  сообразуясь  съ  м-Ьстными,  а  не  общегосударственными  интересами. 
Доведенная  до  крайности  децентрализац1я  разбила  единство  государства 
п  выставила  его  на  жертву  внутреннихъ  усобицъ  и  иноземныхъ  вм-Ьша- 
тельствъ.  СосЬди  очень  хорошо  понимали  выгодность  для  нихъ  такого 
порядка  вещей  и  договорами  1719  и  1732  года  обяза:гась  поддерживать 
его  незыблемость.  Первый  договоръ  былъ  заключенъ  Петромъ  съ  королемъ 
Прусскимъ,  а  второй  договоръ,  называюпцйся  Берлинскою  пунктуацгею, 
заклю'шлп  Росс1я,  Австр1я  и  Прусс1я. 

Католическая  реакщя.  Внутрентя  смуты  и  вм-Ьшатсльства  иноземныхъ 
державъ  между  прочнмъ  связаны  были  съ  прит'Ьгнетями,  как1я  чинились 
въ  Польш-Ь  инов-Ьрдамъ,  съ  ограничешями  ихъ  правъ.  Эти  явлешя  въ  свою 
очередь  вызваны  были  католическою  реакцхею,  которая  принесла  Польш-Ь 
существенный  вредъ  и  въ  другихъ  отношен1яхъ. 

Попытка  польскихъ  протестантовъ  соединиться  и  образовать  единую 
нащональную  польскую  церковь  не  удалась,  и  польсюй  протестантизмъ 
оказался  разбитымъ  на  н-Ьсколько  несогласныхъ  и  даже  враждебныхъ 
другъ  другу  сектъ.  Протестаптсшя  учен1я  всл-Ьдстихе  этого  стали  все  бол-Ье 
и  бол-Ье  терять  1гЬну  въ  глазахъ  польскаго  общества,  которое  бол-Ье  всего 
увлекалось  мыатью  объ  образовашп  единой  реформированной  нащональной 
церкви.  Мнопе  изъ  колебавшихся  и  отпавпгахъ  отъ  католицизма  посп'бшлли 
вернуться  въ  лоно  старой  церкви.  Католицизмъ  выставилъ  противъ  про- 
тестантизма мощныхъ  борцовъ,  которые  въ  короткое  сравнительно  время 
усп-бли  окончательно  дискредитировать  протестантсшя  учешя  въ  глазахъ 
большинства  ноляковъ.  То  были  1езупты,  прибывш1е  въ  Польшу  въ  б0-хъ  го- 
дахъ  XVI  ст.  по  вызову  польскихъ  еписколовъ.  Съ  1576  г.  они  образовывали 
уже  самостоятельную  по  л  ьско -литовскую  провинпдю  Ордена.  Гезупты 
покрыли  страну  ц-Ьлой  сЬтью  своихъ  школъ,  сум1Ьли  привлечь  въ  нихъ 
юнощество  и  артистически  воспитывали  его  въ. строго  католическомъ  на- 
лравленш,  втерлись  во  всЬ  аристократичесме  дома  въ  качеств-Ь  добрыхъ 
знакомыхъ,  завимательныхъ  собесЬдниковъ  п  л^ажаемыхъ  духовныхъ 
отцовъ,  прош1кли  ко  двору  и  везд^Ь  работали  неустанно  на  благо  католи- 
ческой церкви.  Имъ  не  только  удалось  возвратить  въ  стадо,  пасомое  папою, 
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отбившихся  отъ  него  овецъ,  но  и  пригнать  ц-Ьлую  массу  изъ  чужого  стада. 
При  ихъ  д-Ёятелыюмъ  участш  въ  1595  году  состоялась  ушя  православной 
111^рквн,  существовавшей  въ  пред-Ьлахъ  Р-Ьчи  Посполитой,  съ  католическою. 
Ограничения  правъ  цнов^рцввъ  и  вм']Ьшательство  державъ.  Но  если 
еъ  церковио-католической  точки  зр-Ьп^я  д-Ьятельность  1езуитовъ  была  пло- 
дотворною, то  нельзя  сказать  этого  съ  национально-государственной  точки 
зр-Ьтя.  Усд'Ьхи  католической  реакции  сопровождались  развит1емъ  ре- 
лиг1озной  нетерпимости,  которая  им4ла  для  государства  фатальный  по- 
сл-Ьдств^я,  порождая  въ  немъ  внутреннюю  вражду.  Католичесюй  фанатизмъ 
обрупгался  прежде  всего  па  ар^анъ.  При  Владислав'Ь  ГУ  ар1ане  лшпены 
были  права  принимать  участ1е  въ  сеймовыхъ  сов'Ьщашяхъ,  занимать  госу- 
дарственыыя  должности  и  прхобр'Ьтать  земск1я  им-Ьнхя.  Сеймъ  1668  г.  пред- 
писалъ  всЬмъ  ар1анамъ  продать  свои  им-Ёнья!  и  въ  течете  двухъ  л'Ьтъ  вы- 
селиться за  границу;  въ  противномъ  случае  грозилъ  имъ  карою,  устано- 
вленною еще  при  Ягайл-Ь  для  гусситовъ.  Къ  ар1анамъ  приравнены  быля 
квакеры,  меноняты,  анабаптисты,,  а  равно  и  тгЬ,  которые  отступили  отъ 
католической  или  греко-ушатской  церкви.  Что  касается  остальныхъ  дисси- 
дентовъ,  то  до  поры  до  времени  ихъ  оставляли  въ  поко-Ь,  запрещая  имъ 
только  воздвигать  новыя  церкви  и  предписывая  разрушать  выстроенный 
вопреки  запрещешю.  Тамъ,  гд-Ь  не  было  церквей,  диссиденты  должны 
были  совершать  свое  богослужеше  въ  частныхъ  цом-Ьщетяхъ  безъ  про- 
пов-Ьди  и  п'Ьн1я  гимновъ.  Но  съ  1718  г.  католики  пошли,  дальше  въ  ограни- 
чена правъ  диссидснтовъ.  Гродненсюй  сеймъ  1718  г.  по  настояшю  Вилен- 
скаго  оффпщала  ксепдза  Анцуты  лишилъ  црава  голоса  кальвиниста  П1отров- 
скаго,  посла  Велюнскаго  лов-Ьта.  Съ  того  временя  диссиденты  лишены 
были  права  участ1я  въ  сеймовыхъ  сов^Ьщашяхъ.  Конвокащонный  сеймъ 
1.733  г.  отнялъ  у  диссидентовъ  не  только  право  быть  сеймовыми  послами, 
но  и  право  заседать  въ  трибуна лахъ  и  получать  граждацск1я  должности. 
Этими  м-Ьрамн  диссидентская  шляхта  лишена  была  всЬхъ  политичеокихъ 
правъ  и  превращена  въ  контингентъ  недовольйыхъ,  гстовыхъ  протягивать 
рукп  къ  иноземнымъ  правительствамъ  за  помощью  для  водвращен1я  по- 
литическихъ  правъ.  И  это  т^ыъ  бол-Ье  справедливо,  что  прит^снетя  щ 
отаошсшю  къ  инов^рпамъ  не  ограничивались  однямъ  лишен1емъ  ихъ  раз- 
личныхъ  правъ,  но  проявлялись  въ  дикихъ  насил1яхъ  надъ  личностью 
п  змуществомъ,  въ  нападен1яхъ  фанатической  толпы  на  протестантскгя 
церкви  и  молельни  и  т.  д.  Неудивительно  поэтому,  если  уже  въ  1719  г. 
царь  Петръ  и  Прусск1й  король  согласились  заботиться  объ  участи  дисси- 
дентовъ въ  Польш-Ь. 

Упадокъпроев'1^«шя,  Католическая  реакщя  принесла  и  другой  крупный 
вродъ  польскому  государству — понизила  уровень  просв'бщенхя  въ  лольскомъ 
обществе  п  надолго  пр1остановила  его  усп'Ьхи.  Въ  школахъ,  учрежденныхъ 
1езуигамн,  возродилась  среднев-Ьковая  схоластика,  направившая  умы  пре- 
имущественно на  неразр^^шимые  вопросы  в'Ьры  и  объяснявшая  окружающей 
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м1ръ  явлен1й,  исключительно  съ  теологической  точки  зр-Ьшя.  1езуитская 
школа  обходила  самыя  насущныя  потребности  жизни  и  внедряла  въ  своихъ 
питомцевъ  м^росозерцаше,  граничившее  съ  младенчествомъ.  Выпуская  чело- 
в-Ька  съ  своей  скамьи,  эта  школа  предоставляла  ему  орхептироваться  въ  круИ. 
окружающихъ  его  явлешй  при  помощи  философскнхъ  построешй  огь  разума 
и  астрологическихъ  бредней.  Все  онъ  объяснялъ  съ  теологической  точки 
зр-Ьихл,  въ  кометахъ,  затметяхъ  и  необычайныхъявленхяхъ  природы  вид1^л'г, 
указашз  на  грядущ1я  несчаст1я  или  благопрхятныя  обстоятельства;  для 
всякаго  случая,  для  всякаго  факта  крупнаго  пли  мелкаго,  опъ  усматрпвалъ 
сверхъестественную  причину.  Неудивительно,  что  при  господств^Ь  такого 
м1ровоззр'Ьн1я  въ  Польш-Ь  продолжали  привлекать  къ  суду  и  казнить 
смертью  за  сношешя  съ  чертями,  сожигать  па  перекресткахъ  в-Ьдьмъ  и  т.  д. 
Руководимое  ксендзами  и  монахами  польское  общество  погрузилось  въ 
обрядность  и  ханжество.  Бол-Ье  состоятельные  люди  ходили  на  богомолье 
въ  Лорэто,  Ассизи,  Римъ  и  Падую,  бедные  искали  себ-Ь  ут^Ьшеюе  въ  много- 
численныхъ  монастыряхъ,  прославившихся  своими  чудотворными  иконами 
и  мощами  святыхъ.  Теологическое  направлете  охватило  и  литературу 
п  вьфазилось  въ  многочисленныхъ  панегирикахъ,  въ  грудахъ  пропов1Ьдей 
п  безчислениомъ  множестве  жит1й  святыхъ.  Календари,  вм-ЬсгЬ  съ  служеб- 
никами бывппе  единственнымъ  чтсшемъ  въ  широкихъ  кругахъ  общества, 
утверждали  только  суев'Ьр1я  и  заблуждешя.  Составлявш1е  нхъ  профессора 
университета  писали  о  счастливыхъ  и  несчастливыхъ  дняхъ,  о  климактсри- 
ческихь  годахъ,  о  вл1яти  планетъ  на  здоровье  и  жизнь  челов'Ька,  по  ксме- 
тамъ  и  зат,мон1я1гь  предсказывали  будущее  и  т.  д.  Польша  стояла  совер- 
шенно въ  сторон^Ь  отъ  великаго  умственнаго  дВижешя,  происходивша1Ч> 
въ  то  время  въ  Европе,  и  не  воспринимала  его  результатовъ.  Ей  чужды 
были  велик1я  открьтя  въ  области  астрономш  и  опытной  физн1си — Кеплера 
Галилея,  Ньютона,  Паскаля,  Торичелли,  а  равно  и  фнлософсюя  идеи 
Бэкона,  Декартя,  Локка  и  Лейбница.  Мракъ  нев-Ьжества  закрывалъ  отъ 
глазъ  шляхты  положеше  государства.  Шляхта,  хотя  и  испытывала  на  д-Ьл-Ь 
плачевныя  посл'Ьдств1я  негодной  государственной  организации  и  рели- 
позной  нетерпимости,  гЬмъ  не  мен-Ье,  погрязая  въ  сословномъ  эгоизм-Ь 
и  яев^Ьжеств*,  считала  дурныя  установлешя  верхомъ  политической  свободы, 
а  пресл-Ьдовате  инов-Ьрцевъ  за  долгъ  католической  сов^Ьсти.  Умственная 
атмосфера,  созданная  католическою  реаюцею,  не  дозволяла  выследить 
источники  зла  и  гЬмъ  самымъ  предохранить  народъ  отъ  надвигавшейся 
катастрофы. 

Моральный  упадокъ  шляхты.  Нев-Ьжеству  сопутствовалъ  моральные 
упадокъ  польской  шляхты,  раэвивппйся  на  почв-Ь  полнаго  безд'Ьлья  и 
барства.  Изъ  жизаи  большинства  исчезли  всяше  идеалы;  ихъ  м-Ьсто  заняла 
погоня  за  удовольств1ями  п  всевозможнывш  грубыми  наела жд*"Н1ямп. 
Шляхта  утратила  чувство  истившаго  патр1отизма  и  интересы  отечества 
стала  см'Ьшивать  съ  интересами  магиатовъ,.  овоихъ  патроповъ  и  покровп- 
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телей.  Исчезло  уважете  къ  закону,  который  зам^^нила  протекщя  сильныхъ; 
прекратилось  правильное  отправлеше  правосуд1я,  которое  сделалось 
жертвою  магнатскихъ  подкуповъ  и  интригь.  При  повальномъ  нев-Ьжеств* 
шляхты,  при  равнодуппи  ея  къ  общественнымъ  д-Ьламъ  и  при  зависимости 
отъ  нагнатовъ,  посл-Ьдте  забрали  въ  свои  руки  ведете  государственныхъ 
д-Ьдъ  и  направляли  ихъ  въ  своихъ  личныхъ  интересахъ.  Они  служили  ино- 
страннымъ  дворамъ  ко  вреду  собственной  страны,  получали  отъ  нихъ  пенс1и 
и  субсид1и  для  агитапдонныхъ  ц-Ьлей,  образовывали  партш  для  поддержанхя 
ихъ  домогательствъ  и  т.  д. 

Угнетвн1е  хлоповъ  и  казацк1а  возетан1я.  Нев^Ьжество  и  деморализац1я 
шляхты,  ея  релипознал  нетерпимость  обрушивались  всею  своею  тяжестью 
на  хлопа,  находившагося  въ  подчинетиу  шляхты,  ид^Ьлалиего  положете 
по  временамъ  нестерпимымъ.  Хлопъ  искалъ  выхода  изъ  этого  положен1я, 
уходя  въ  казачество.  Когда  же  шляхта  захот-бла  пресЬчь  для  него  этотъ 
выходъ  и  прибрать  къ  своимъ  рукамъ  и  казачество,  посл-Ьдовадъ  рядъ 
возстан1й  казаковъ  и  хлоповъ,  который  потрясли  до  основашя  Р-ЬчьПосполи- 
тую  и  стоили  ей  крупныхъ  территор1алъныхъ  потерь  (отпаден1е  Мало- 
росс1и). 

Обличен1я  и  предеказан1я  Оварги.  При  отсутств1и  сильной  государ- 
ственной власти,  при  недостатк'Ь  военныхъ  и  финансовыхъ  средствъ,  при 
внутреннихъ  смутахъ  и  неурядицахъ,  при  моральномъ  упадк^Ь  правящаго 
класса  и  угнетети  народной  массы  Польское  государство  им'Ьло  очень 
мало  шансовъ  на  сохранете  своего  существовашя.  Это  ясно  сознавалось 
лучшими  людьми  польскаго  общества  уже  въ  начал-Ь  XVII  в.  Въ  этомъ 
отношеши  особенно  выдается  знаменитый  пропов^дникъ,  1езуитъ  Петръ 
Скарга,  который  въ  своихъ  сеймовыхъ  «казан1яхъ»  далъ  яркое  изображен1е 
всЬхъ  недуговъ,  которыми  страдала  Р^чь  Посполитая,  и  начерталъ  всю  ея 
дальнейшую  псторхю.  Съ  такимъ,  чисто  пророческпмъ  предв'Ьд'Ьтемъ  того, 
что  произойдетъ  въ  будущемъ,  р'Ьдко  приходится  встречаться  въ  истории. 
«Боже  МОЁ,— говорилъ  Скарга, — какая  роскошь  проникла  въ  это  царство. 
Отъ  мала  и  до  велика  все  отвергли  святую  умер».'нность  и  презрели  жизнь 
старопольскую,  воипственпую.  Всяюй  хочетъ  пить  вино,  редюй  панъ 
безъ  шелку,  безъ  шестерш!  лошадей,  безъ  ливреи.  Пропало  и  сострадан1е 
къ  речи  Посполитой.  Никто  не  озаботится  поддержанхемъ  крепостей  и 
стенъ.  речь  Посполитая  становится  убогою,  богатеютъ  лишь  отдельные 
дома.  Завелось  такое  казнокрадство,  что  лишь  половина  податей,  собирае- 
мыхъ  съ  мещанъ  п  крестьянъ,  доходитъ  по  назначешю.  Кто  исчислить  все 
клеветы,  ябеды,  обманы  и  измены  въ  судахъ?  Все  кровосмешешя,  пре- 
любодеяния и  лжесвидетельства?  А  этотъ  кровавый  потъ  жлвыхъ  поддан- 
ныхъ  или  крестьянъ,  который  льется  безпрестанно,  не  накликаетъ  ли  онъ 
кару  Божью  на  все  государство?  По  какому  праву  кмети  вольные,  поляки 
и  христиане  убогхе,  обращаются  въ  крепостныхъ,  какъ  будто  бы  они  были 
купленные  невольники  или  военнопленные?  По  какому  праву  владельцы 
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д-блають  съ  ними,  что  хотягь?  Почему  ^ти  люди  не  им'Ьюгъ  ни  запдаты, 
нп  суда,  который  охранялъ  бы  ихъ  жизнь,  здоровье  и  собственность?  По- 
чему мы  распростравяемъ  на  нихъ  зиргстиш  (1от1П1ит,  кот^фаго  сами 
для  себя  терп-бть  не  можемъ?  Зач-Ьмъ  обращаться  съ  ними,  какъ  съ  неволь- 
никами, а  не  какъ  съ  наймитами?»  Скарга  понималъ,  что  в^  его  С'Ьтовап1я 
напрасны,  всЬ  его  обличения  не  тронуть  т-Ьхъ,  противъкого  они  направлены, 
и  уста  его  съ  яснов'Ьд'Ьшемъ  древняго  пророка  предрекали  гибель  отечеству 
«Что  мн*  Д'Ьлать  съ  тобою,  бедное  государство?  Если  бы  я  былъ  Иса1я, 
то  я  бы  ходилъ  нагъ  и  босъ,  взывая  къ  вамъ.  преступники  и  преступницы 
закона  Бож1я!  Ст1Ьны  вашей  Р-Ьчи  Посполитой  трескаются  безпрестанно, 
а  вы  говорите:  ничего,  пустяки:  Польша  держится  безначал1емъ.  Вы  не 
понимаете,  что  нельзя  Польш-Ь  держаться  безначалгемъ,  что  это  противно 
разуму.  Безначал1емъ  п  безпечностью  все  валится  и  падаетъ;  а  такъ  какъ 
безначалие  проистекаетъ  отъ  слепоты  греховной,  то  вышло  бы,  что  Польша 
держится  гр'Ьхами  и  уходитъ  какъ-то  отъ  Божьяго  наказашя.  Она  падетъ, 
когда  вы  и  чаять  не  будете,  и  вс-Ьхъ  васъ  раздавить  развалинами.  Насту- 
пить на  ваСъ  врагъ  вн^шшй;  воспользовавшись  вашими  распрями,  скажетъ: 
разделилось  сердце  ихъ,  теперь  они  погибнуть.  Эти  раздоры  завед^тъ 
васъ  въ  пл-Ьнъ,  въ  которомъ  всЬ  вольности  ваши  утонуть  и  въ  см-Ьхъ  обра- 
тятся. Земли  и  княжества  велимя,  которыя  соединились  и  въ  одно  т-Ьло 
срослись  съ  короною,  отпадутъ  и  разорвутся.  .  Вы  поглощены  будете  дру- 
гими народами,  которые  васъ  ненавидятъ.  Вы  лишитесь  не  только  государя 
изъ  Крови  вашей  и  права  избирать  его,  но  и  королевства  и  отечества;  вы 
станете  нищими  изгнанниками,  презренными  бродягами,  которыхъ  будутъ 
попирать  ногами  тамъ,  гд*  ихъ  прежде  превозносили  и  славили>. 

Т«рритор1альныя  потерн  и  безеил1е  Польши.  Все  эти  пророчества 
Скарги  стали  сбываться  по  частямь  уже  въ  разсматриваемое  время,  т. -е. 
въ  XVII  и  первой  половине  XVIII  в.  За  это  время  Польша  понесла  целый 
рядъ  крупныхъ  территор1альвмхъ  потерь.  Швещя  отбила  у  нея  Ливотю; 
Турщя — Молдавш,  Москва — Смоленскъ,  Черниговъ  и  восточн^'ю  часть- 
Украины;  наконецъ  Польша  потеряла  свой  суверенитетъ  надъ  Прусскимъ 
герцогствомъ,  которое  въ  1700  г.  превратилось  въ  Прусское  королевство. 
Во  всемъ  этомъ  сказалась,  разумеется,  слабость  Польши.  Два  раза  въ  тече- 
те этого  пер1ода  Польша  была  не  далека  отъ  утраты  своей  самостоятель- 
ности и  подчинешя  соседнему  государству — Швепди:  первый  разъ  во  время 
войны  съ  Москвою  за  Малороссию,  второй  разъ  во  время  великой  Северной 
войны.  Даже  так1е  соседи,  какъ  герцогъ  Пруссшй,  бывпий  вассалъ  Польши, 
перестали  церемониться  съ  Польшею  и  стали  позволять  себе  въ  отношеши 
къ  ней  вошюпця  нарушешя  международнаго  права  и  прилич1я.  Такъ, 
известный  Велик1й  курфюрстъ  Фрндрихъ-Вильгельмь  захватилъ  староство 
Драгимское  въ  Познанскомъ  воеводстве,  служившее  обезпечетемъ  долга, 
сделаннаго  у  него  Речью  Посполитой,  и  присоединилъ  его  къ  Бранден- 
бургу.  Его  резидентъ  1арестовалъ  въ  Варшаве  и  выдаль  ему  на  казнь  одного 
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прусскаго  дворянина,  его  политическаго  противника,  искавшаго  въ  Польш* 
уб-йжища  оть  его  пресл-ЬдованИ  и  т.  д.  Если  такъ  мало  церемонились 
съ  Польшею  так1я  государства,  какъ  Прусс1я,  т-Ьмъ  мен-Ье  сгЬснялись 
въ  своихъ  отноше.я1яхъ  къ  ней  могущественные  сос^Ьди,  какъ  Австр1я  и 
Россгя.  Съ  Петра  Росс1я  распоряжалась  въ  Польш-Ь,  какъ  у  себя  дома. 
Несмотря  на  то.  что  Курляндия  считалась  вассальнымъ  влад-Ьшемъ  Польши, 
Гссс1я  возводила  и  низводила  герцоговъ,  а  польское  правительство  только 
утверждало  распоряжен]я  русскаго.  Росс1я  свободно  проводила  свои  войска 
черезъ  Польшу,  какъ  будто  бы  черезъ  собственную  территорхю,  во  время 
Турецкой  войны  при  Лнн'Ь  Ивановн-Ь  и  семпл-Ьтней  при  Елизавет'Ь,  хотя 
сама  Польша  не  приштмала  никакого  участия  въ  этихъ  войнахъ.  Но  за 
пропускъ  войскъ  ей  приходилось  при  этомъ  платиться:  Фридрихъ  Велишй 
мстилъ  Польш*  нападен1ями  на  пограничный  области  уводомъ  крестьянъ 
и  грабежами  имущества  у'пограничныхъ  обывателей,  фальшивою  монетою 
съ  саксонекимъ  штемпелемъ,  коею  онъ  наводнялъ  Польшу,  и  т.  д. 

Проекты  ея  разд-^^ла.  Польша  почти  перестала  существовать,  какъ 
единое  государство,  и  представляла  группу  воеводствъ,  временно  и  слу- 
чайно объединившихся  для  той  или  другой  Ц'Ьли  въ  полномъ  состав-Ь  или 
только  въ  большей  или  меньшей  части.  Фактъ  этотъ  не  могъ  не  повлиять 
на  отношеюя  къ  Польш-Ь  сосЬдей,  которые  перестали  смотр-Ьть  на  нее, 
кркъ  на  единое  нащонально-политическое  т-Ьло,  а  стали  видеть  въ  ней 
рядъ  областей,  ищущихъ,  такъ  сказать,  своего  хозяина.  Отсюда  вышли 
стремлен1я  къ  разбору  Р-Ьчи  Посполитой,  пнищатива  которыхъ  принадле- 
жала польскому  королю.  Въ  1704  г., когда  часть  полякОвъ  объявила  Августа 
II  ннзложеннымъ  съ  престола  и  выбрала  въ  короли  Станислава  Ле- 
щинскаго,  Авгухтъ,  чтобы  спасти  для  себя  хоть  часть  Польши,  вошелъ 
въ  сношешя  съ  ФрИдрихомъ  I  Прусскимъ  и  предложилъ  ему  проектъ  раздала 
Польши  между  Прусс1ею,  Саксошею,  Москвою  и  Дашею.  Въ  1732  году, 
когда  Росс1я,  Австр1я  и  Прусс1я  договорились  между  собою  недопускать 
въ  преемники  Августу  его  сына  Фридриха- Августа,  Августъ  II,  желая  раз- 
рушить этотъ  уговоръ,  выступи лъ  снова  съ  проектомъ  разд-бла  Польши 
между  Пруссхею,  Австрхею  п  Саксотею,  лишь  бы  спасти  что-нибудь  изъ 
Польши  для  своего  дома.  Очевидно,  сл^Ьдовательно,  что  польсшй  король, 
выступая  съ  проектами  разд-Ьла,  вид-Ьлъ  въ  Польш-Ь  матерхалъ,  удобный 
для  д-Ьлежа,  понималъ,  что  при  этомъ  д-блеж-Ь  не  придется"  перер-Ьзать 
живой  единый  организмъ,  который  будетъ  бороться  и  отстаивать  свое 
существован1е.— Во  всякомъ  случа-Ь  мысль  о  разбор-Ь  Р-Ьчи  Посполитой 
порождена  была  совершившимся  уже  разложешемъ  ея,  какъ  единаго  и 
ц-бльнаго  государства. 
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XXVI. 


Реформы  Чорторыйекихъ  и  ихъ  крушвн1в;  первый 
разд-Ьдъ  Польши. 

Умственное  пробужден1е  въ  Польш'Ь  въ  половин']^  ХУШ  в.  Въ  поло- 
вин* XVIII  в.  соверпгалось  въ  Польш-Ь  пробуждеше  отъ  продолжительнаго 
умственнаго  усыллетя,  въ  какое  повергла  ее  католическая  реаквдя.  У  мно- 
гихъ  поляковъ  открылись  глаза  на  опасное  положете,  въ  которомъ  находи- 
лась Р-Ьчь  Посполитая,  и  они  стали  думать  и  писать  о  томъ,  какъ  вывести 
ее  пзъ  этого  положетя.  Группа  вл1ятельныхъ  магнатовъ  сделала  даже 
рядъ  практическихъ  попытокъ  въ  этомъ  направлети.  Но  было  уже  поздно: 
первый  реформы  почти  совпали  по  времени  съ  первымъ  разд-Ьломъ  Польши. 

Умственное  пробуждеше  въ  Польш-Ь  совершилось  вм-Ьст-Ь  съ  псрене- 
сетемъ  западноевропейской  науки.  Насадителями  этой  науки  явились 
прежде  всего  т*  образованные  н-Ьмцы.  французы  и  итальянндд,  которыхъ 
приглашали  учить  своихъ  д-Ьтей  полъсше  магнаты,  а  зат-Ьмъ  нЬкоторые 
духовные  сановники,  которые  произве.т1И  коренную  реформу  учебнаго 
д^&ла  въ  ПольпгЬ.  Въ  этомъ  отношети  особенно  много  сд-Ьлалъ пгарг  Ста- 
ниславъ  Конарскхй.  Изъ  школъ  своего  ордена  онъ  совершенно  изгналъ 
схоластику;  усилилъ  преподаваше  математическихъ  наукъ,  ввелъ  атласть 
и  глобусъ  и  преподаваше  опытной  физики.  Онъ  старался  поставить  д-бло 
такимъ  образомъ,  чтобы  школьное  научеше  развивало  не  одну  только 
память,  но  и  мышлегае.  Основанная  пмъ  въ  1741  году  шляхетская  коллегхя 
(со11е5'1ит  поЫиитп)  сд-Ьдалась  первымъ  разсадникомъ  новаго  зяашя, 
которое  составляли  преимущественно  точныя  и  опытныя  науки.  Профессоръ 
этой  коллепи  ксендзъ  Антотй  Внсневсюй  яснымъ  изложешемъ  физики, 
иллюстрируемымъ  превосходными  опытами,  пробуждалъ  въ  шляхетской 
молодежи  сильный  интересъ  къ  этому  предмету.  Въ  популярныхъ  бро- 
шюрахъ  онъ  излагалъ  теор1ю  Коперника  и  пропов-Ьдывалъ  обращен1е 
земли  ?округъ  солнца;  съ  поббряикамп  старой  схоластики — 1езуитами 
и  доминиканцами  велъ  публичные  диспуты,,  въ  которыхъ  доказывалъ  пользу 
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иаукъ  точныхъ  и  опытныхъ.  Въ  конц-Ь  концовъ  новое  направлете  взяло 
верхъ,  и  коллепя  Конарскаго  наполнилась  сыновьями  сенаторовъ  и  госу- 
дарственныхъ  сановниковъ.  По  сл'Ьдамъ  шаровъ  пошли  францисканцы 
въ  Варшав-Ь,  'а  въ  конц^Ь  концовъ  и  1езуиты  поддались  новому  в-Ьянхю  и 
разорвали  съ  старою  схоластикою.  Ихъ  школы  вскор-Ь  даже  превзошли 
всЬ  друпя,  какъ  разсадники  естествов'Ьд^Ьтя.  Профессоры  хезуитскихъ 
_коллепй  съ  физическими  кабинетами  "Ьздили  на  трибунальсюя  и  сеймовыя 
собрашя  шляхты  и  эффектными  опытами  возбуждали  въ  публик^Ь  интересъ 
и  удивлете.  1езуиты  превзошли  шаровъ  и  по  части  астрономш.  Они 
основывали  обсерватории,  выпп сыпали  изъ-за  границы  инструменты,  публи- 
ковали наблюдешя. — Кром-Ь  школь  умственному  пробуждешю  страны 
много  содМствовали  и  общества,  поставивпия  себ'Ьц^Ьлью  распространете 
научныхъ  сочинешй  въ  публик'Ь.  Инипдативу  въ  этомъ  отношети  взялъ 
на  себя  коронный  референдар1й  1осифъ  Залускгй  съ  Мицлеромъ  и  другими 
иноземцами.  Залусюй  при  сод'Ьйствхи  брата  своего  бискупа  Юр1я  Стани- 
слава собралъ  въ  Варшав-Ь  колоссальную  библиотеку,  которую  подарилъ 
въ  1745  г.  государству.  Собрашя  Залускихъ  сд-Ьлали  для  ученыхт^  и  публики 
доступнымъ  ознакомлеше  съ  литературою  и  облегчили  изсл^Ьдоваше  доль- 
ской старины.  Директоръ  библ1отеки  Яноцюй  публиковалъ  библ1огра- 
фичесюе  справочники,  Мицлеръ  хроники  и  географичесшя  описашя,  п1аръ 
Конарсшй  собрашя  законовъ  (Уо1ипипа  1е^т),  а  шаръ  Догель — историче- 
сше  документы.  Благодаря  инищатив-Ь  и  трудамъ  отд-Ьльныхъ  лицъ  поль- 
скому обществу  перестали  быть  чуждыми  философсюя  изсл^Ьдовашя  Бэкона, 
Декарта,  Лейбница  и  Вольфа.  Духъ  критихш  и  изсл^Ьдовашя  охватилъ 
умственную  атмосферу  польскаго  общества  и  коснулся  такихъ  сторонъ 
жизни,  относительно  которыхъ  до  сихъ  поръ  господствовали  у  поляковъ 
непоколебимые  догматы, — именно  государ ственнаго  и  общественнаго  устрой- 
ства. Это  устройство  стало  подвергаться  критик-Ь  въ  разныхъ  печатныхъ 
трудахъ.  Въ  Польш-Ь  появилась  политическая  литература,  которая,  не 
ограничиваясь  критикою  существующаго,  стала  пропагандировать  разпыя 
реформы  въ  гпсударственпомъ  и  общественномъ  стро-Ь. 

Политическая  литература  и  проекты  реформъ  Р-Ьчи  Посполитой.  Пер- 
вымъ  явлешемъ  въ  этомъ  род*  былъ  памфлетъ  короля  Станислава  Лщин- 
скаго  «Вольный  голосъ,  вольность  обезпечиваюпцй».  Лещинсшй  хвалилъ 
въ  немъ  и  вольную  элекпДю,  и  ПЬешт  уе1;о,  требовалъ  даже  еще  большаго 
ограничешя  королевской  власти,  предлагая  л ипшть  короля  права  раздавать 
уряды  и  староства,  но  на  ряду  съ  этимъ  онъ  предлагалъ  возвратить  хлопамъ 
личную  свободу,  зам-Ьнить  барщину  натуральнымъ  оброкомъ,  предоставить 
имъ  право  аппеллящи  отъ  суда  влад-Чльца  къ  судамъ  гродскимъ  и  земскимъ. 
Воевода  Мазовецк1й  Станиславъ  Понятовскш,  отецъ  будущаго  короля, 
въ  брошюр'Ь — лодъ  заглав1емъ  «Письмо  одного  земянина  къ  своему  пр1ятелю 
изъ  другого  воеводства»,  усматривалъ  будущее  Польши  въ  увеличенхи  | 
войска.  Для  этого  онъ  рекомендовалъ  улучшеше  финансовой  администращи. 
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развит! е  торговли  и  промышленности,  увеличенхе  народонаселетя  путемъ 
запрещенхя  вступать  въ  монастырь,  привлечете  духовенства  и  шляхты 
къ  платежу  податей.  На  ряду  съ  этимъ  онъ  требовалъ  возвращен1я  прежнихъ 
правъ  м-Ьщанамъ,  релипозной  свободы  для  диссидентовъ  и  ограничен1я 
ИЪегит  уе^о.  Станислаеь  Конарскгй  въ  четырехтомномъ  труд-б  «О  Ц'Ьле- 
сообразномъ  способ'Ь  сов-Ьщав^й»  развнвалъ  планъ  реформы  сейма  и  выска- 
зывалъ  мысль  о  насл'Ьдственномъ  престол*.  Но  см-Ьл-Ье  всЬхъ  былъ  фран- 
цузъ  Де-Вариль.  воспитатель  князей  Сангушковъ.  Въ  книг*  «СотрепсИпт 
ро1Шсит»  (1760  г.)  всЬ  поражен1я  и  унижен1я  Польши  онъ  приписывалъ 
слабости  королевской  власти,  элекцхямъ  и  иЪешт  уе1о.  Въ  общемъ,  можно 
сказать,  подвергнуты  были  критик*  вс*  существенныя  стороны  польскаго 
государственнаго  и  обп^ественнаго  строя  и  поставлены  на  очередь  вс*  капи- 
та.1ьные  вопросы,  касающ1еся  будущихъ  преобразовашй. 

Огремлен1я  Чорторыйских'ь  и  препятствхя  со  стороны  Россш  и  Пруссш . 
За  д-Ьло  преобразований  на  практик*  взялась  могущественная  парт1я  магна- 
товъ.  Эту  парт1ю  составляли  князья  Чорторыйсюе,  ихъ  многочисленная 
родня  и  пр1ятели,  всл*дств1е  чего  и  сама  партхя  получила  у  своихъ  про- 
тивннковъ  прозвище  «фамил1и».  Благопр1ятный  случай  для  проведеп1я 
реформъ  представила  смерть  Августа  III  (въ  1763  году)  и  посл*довавшее 
зат*мъ  безкоролсвье,  когда  у  поляковъ  вошло  въ  обычай  образовывать 
генеральную  конфедеращю.  превращать  въ  нее  сеймы  п  р*шать  вс*  д*ла 
на  нихъ  по  большинству  голосовъ.  «Фамилая»  употребила  вс*  средства  и 
старатя  къ  тому,  чтобы  пр1обр*сти  большинство  голосовъ  для  своихъ 
проектовъ,  съ  которыми  она  выступила  на  конвокащонномъ  сейм*.  На- 
м*рев1я  ея  шли  далеко.  Ларття  мечтала  объ  уиичтожеши  ПЬегига  уеЮ. 
объ  улучшеши  судебной  части,  упорядочети  финансовъ  и  войска,  объ  эко- 
номическомъ  поднят1и  м*стъ  и  т.  д.,  хогЬла  превратить  Р*чь  Посполитую 
въ  сильное  и  благоустроенное  государство.  Вм*ст*  съ  т*мъ  <:фамил1я> 
хлопотала  о  возведенш  на  королевсюй  престолъ  своего  кандидата.  Но 
въ  свонхъ  стремлешяхъ  Чорторыйсюе  и  ихъ  сторонники  натолкнулись 
на  противод*йств1е  сос*днихъ  государствъ.  Руссюй  посланникъ  Кайзер- 
лингъ  и  пруссшй  Бенуа  сообщили  имъ  по  секрету,  что.  хотя  они  и  будуп, 
поддерживать  ихъ  кандидата  на  королевсюй  престолъ,  но  не  согласятся 
на  уничтожеше  иЪегит  уеЮ.  Не  им*я  возможности  провести  ц*ликомъ 
планъ  своихъ  реформъ,  Чорторыйсюе  стали  проводить  ихъ  въ  части,  на- 
сколько позволяли  Прусс1я  и  Росс1я.  Но  эта  неполнота  реформъ  и  лишила 
ихъ  значен1я. 

Реформы  конвокащониаго  е«йма  1764;  ограничев1е  11Ьегит  уе(о.  Чорто- 
рыйскимъ  и  ихъ  парт1и  удалось  провести  черезъ  копвокаиДонный  сеймъ 
сл*дующ1я  реформы:  1)установлете регламента  для  сеймовыхъ  сов*щашй, 
п1>скращавшаго  царивш1й  дотол*  на  сеймахъ  хаосъ  и  безпорядокъ;  2)  уничто- 
жеше присяги  для  пословъ  въ  соблюдешп  сеймиковыхъ  инструкций,  ч*мъ 
предоставлялась  имъ  большая  свобода  при  обсужден1и  и  р*шешн  вопросовъ 
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на  сеймахъ;  3)  уничтожение  НЪегит  л'е1о  при  решети  на  ссЁмахъ  вопросовъ 
экономическаго  характера  п  зам'Ьна  едвпоглас1я  рЬшеи1емъ  по  большинству; 
4)  учреждсшескарбовыхъко1Ммиес]и,  коронной  и  литовской,  изъ  сенаторовъ 
и  шляхетскихъ  лословъ  подь  лредсЬдательствомъ  подскарбмвъ  для  сбора 
государственныхъ  доходовъ  и  выработки  различныхъ  м'Ьроир^ят1й  по 
развит1ю  матерхальнаго  благосостоян1я  страны;  б)  учреждете  подобной  же 
войсковой  комисс'н  подъ  предсЬдательствомъ  гетмана  для  зав^Ьдывашя 
военнымъ  д-Ьломъ;  б)  возстановлете  пошлины  (с^о  8епега1пе)  съ  сельско- 
хозяйственныхъ  продуктовъ,  провозимыхъ  на  продажу  еухнмъ  путемъ 
и  водою,  съ  ц-^лью  увеличетя  доходовъ  скарба,  ибо  отъ  платежа  этой  по- 
шлины не  освобождался  даже  самъ  король;  7)  съ  этою  же  ц-Ёлью  поста- 
новлено было  произвести  переоц^Ьнку  старостьъ,  т. -е.  государственныхъ 
им^шй,  съ  которыхъ  шла  въ  казну  кварта,  реформировано  было  жидовское 
поголоЬное,  опред'Ьленное  въ  разм^Ьр'Ь  двухъ  злотыхъ  съ  человека;  8)  для 
подият1я  матер1альнаго  благосостояшя  торговопромышленнаго  класса 
«м-Ьста»  частныхъ  влад'Ьльдевъ  освобождены  были  отъ  лхъ  юрисдикц1и, 
уничтожено  было  право  пропинапди,  принадлежавшее  шляхт*  въ  м^Ьстаxъ, 
и  постойная  повинность,  т. -е.  обязанность  давать  квартиры  для  придвор- 
ныхъ,  сенаторовъ,  пословъ,  деп^^татовъ,  коммиссаровъ  и  т.  д.  Кром1Ь  вс*хъ 
этихъ  реформъ,  Чорторыйскимъ  удалось  провести  постановлоше,  касаю- 
щееся будущаго  короля:  королемъ  долженъ  быть  «пястъ»,  польсюй  шлях- 
тичъ  по  отцу  и  матери,  католикъ,  св*д^'щ1й  въ  отечественныхъ  д-Ьлахъ. 
ВсЬ  эти  реформы  конвокацхоннаго  сейма  поставлены  были  въ  рас1^  сопуеп1;а 
новоизбранному  королю,  Станиславу- Августу  Поыятовскому,  и  подтвержде- 
ны были  зат'Ьмъ  на  коронащонномъ  сейм'Ь. 

Главнымъ  пр1обр'Ьтен1емъ  въ  этпхъ  реформахъ  можно  считать  ограни«1е- 
н1е  ИЪешт  те1о.  Хотя  голосоваще  по  большинству  было  установлено  только 
относительно  вопросовъ  финансоваго  характера  но  при  некоторой  на- 
тяжк-Ь  подъ  эту  категордю  можно  было  подвести  и  много  другихъ.  Такъ 
и  намеревались  поступать  впредь  Чорторыйсюе  и  ихъ  сторонники.  Но' 
замыслы  ихъ  были  разрушены  Росс1ею,  съ  которою  -^«фамнлтя»  столкнулась 
по  вопросу  объ  увеличеши  польскаго  войска  и  уравнетя  дпссидентовъ 
въ  дравахъ  съ  католпками.  Росс1я  при  содМств1и  Прусс1и,  можно  сказать, 
почти  разрушила  все  реформаторское  дфло.  Чорторыйскихъ. 

Требования  Росс1и  каоательпо  оборонительно-наступательнаго  союза 
н  уравнен1я  въ  правахъ  дпссидентов'Ь;  неуступчивость  поляковъ.  На 
коронащонномъ  сейм-Ь  1764  г.  Росс1я  предложила  "Польш*.  увеличить 
составъ  войска  съ  24  тысячъ,  устаноЬленныхъ  по  желашдо  Петра  Велнкаго, 
до  50  тыс.,  но  съ  непрем^ннымъ  услов1емъ  заключешя  съ  него  обороня- 
тельно-наступательиаго  союза,  и  кром'Ь  того  потребовала  уравнешя  въ  пра- 
вахъ диссндентовъ  съ  католиками.  Но  сеймъ  подъ  давлешемъ  Чррторый- 
скихъ  и  ихъ  сторонниковъ  не  принялъ  предложСтя  Ррсс1и.  Чорторыйсше 
опасались,  что  приняпе  этихъ  предложений  превратитъ  Польшу  въ  вассала 
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Р0СС1П.  Въ  данномъ  случа*  обнаружилась  недальновидность  «фамил1и» 
и  ея  неум^^ньо  взв-Ьснть  и  оц-Ьш^ть  положеше  вещей.  Стремясь  высвободить 
Польшу  изъ  подчипешя  Росс1и,  Чорторыйсше  и  ихъ  сторонники  навлекали 
на  Польшу  вооруженное  вм-Ьшательство,  которое  при  тогдашней  слабости 
Польши  вело  ее  къ  большему  подчинешю,  ч-Ьмъ  вассальная  зависимость. 
Поел*  отвержен1я  русскихъ  предложен]!  Р-Ьпнинъ  заявилъ,  что  40  тыс. 
русскаго  войска  вступить  въ  прёд'Ьлы  Р'Ьчи  Посполптой.  если  ближайш1й 
сеймъ  не  удовлетворить  требоващямъ  императрицы.  Это  требован1е  возму- 
тило шляхту  и  возбудило  ее,  съ  одной  стороны,  протпвъ  Росс1и,  съ  другой— 
противъ  самихъ  Чорторыйскихъ,  которые  ран-Ьё"  пользовались  сод-Ьйствхемь 
Росс1и.  и  которыхъ  поэтому  считали  виновниками  вм-Ьшательства  Росс1и 
въ  польсюя  д-бла.  Особенно  негодовало  католическое  духовенство.  Кра- 
ковсюй  бискупъ  Каетанъ  Солтыкъ  обратился  ко  всёмъ  духовнымъ  сенато- 
рамъ  съ  окружнымъ  послав1емъ,  въ  которомъ  ув^Ьщевалъ  ихъ  не  допускать 
уступокъ  инов'Ьрцамъ,  а  духовенству  своей  епархдн  разослалъ  указъ  о  мо- 
'лебств1яхъ,  чтобы  Богь  отвратилъ  несчастье,  грозящее  католнщ13му.  Когда 
собрался  сеймъ  (1766  г.),  Солтыкъ  выступилъ  на  немъ  съ  громовою  р-Ьчью, 
въ  которой  предлагалъ  всякаго,  кто  выступить  съ  предложетемъ  уступокъ 
для  диссидентовъ,  почитать  и зм-Ьнипкомь.  отечеству  и  наказывать  кон- 
фискац1ею  им'Ьтй.  Папсгай  нунщй  Висконти  въ  свою  очередь  рекомендо- 
валъ  полякамъ  не  д-блать  уступок!)  дпссидентамъ.  Всл1&дств1е  всего  этого 
сеймъ  отвергъ  предложен1е  Р-Ьпиина  и  Бенуа  и  дворовъ  англ1йскаго  и 
датскаго.  Ограничились  только  т-Ьмъ,  что  поручили  бпскупамь  подъ  пред- 
с15дательствомъ  примаса  разсмотр-бть  жалобы  диссидентовъ,  а  свои  р'Ьшен1я 
по  нимъ  внести  въ  книги  метрики.  Это  сов-Ьщанхе  пришло  къ  р-Ьшеп^ю 
дозволить  дпссидентамъ  свободно  отправлять  свое  богослуженхе  въ  су- 
ществуюпщхъ  храмахъ  и  церквахъ  и  въ  частныхъ  домахъ,  дозволить  нмъ 
реставрировать  свои  святыни,  которыми  они  влад-Ьли  законно  съ  1717  г., 
хоронить  на  киадбищахъ  своихъ  покойннковъ,  и  освободить  ихъ  отъ  като- 
лическЬй  церковной  юрисдикцш,  а  ихъ  служителей  и  священниковъ — отъ 
платежей  при  получети  м-Ьсть.  Такимъ  образомъ  диссидентамъ  давы  были 
н1{которыя  гарант1Е  въ  церковномъ  отношети,  и  не  сд-Ьлано  никакнхъ 
уступокъ  по  части  политическихъ  правь. 

Разрывъ  Чорторыйскихъ  съ  Росс1ею  я  большинствомъ  шляхты;  кру- 
шев1е  ихъ  реформъ.  Если  въ  вопросЬ  о  дарован1и  политическихъ  правъ 
диссидентамъ  обнаружилось  враждебное  настроете  шляхты  противъ  Росс1п. 
то  въ  вопросЬ  о  спосэб"Ь  р'Ьшев1Я  на  сеймахъ  обнаружилась  ея  вражда 
къ  Чорторыйскиыь.  Чорторыйсюе,  какь  сказано,  стремились  къ  возмож- 
ному расширетю  той  статьи  постановлешй  конвокавдоннаго  сейма,  коею 
устанавливалось  голосовате  по  большинству  въ  вопросахъ  экономически хъ. 
Они  изо  всЬхь  силь  стремились  къ  ограничешю  ЬЬешт  уе^о.  По  ихъ  же- 
лшпю  канцлеръ  Замойсюй  на  сеймъ  1766  г.  внесъ  предложенхе,  чтобы 
вопросы  о  налогахъ  являлись  на  сеймъ  въ  вид*  готовыхъ  проектовъ,  со- 
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стгвленныхъ  скарбовою  коммисс1ею,  и  р-Ьшалвсь  на  сеймахъ-  {огта  ^ий!- 
с1апа,  т. -е.  по  большинству  голосовъ.  Шляхта  поняла,  что  зд-Ьсь  идеть  д-Ьло 
объ  ограиичеши  НЪегит  уе1о  и  протестовала  противъ  предложен1я.  Помня, 
что  на  конвокащонномъ  сейм-Ь  Р-Ьининъ  и  Бенуа  воспротивились  уничто- 
же]пю  ИЬегпт  уе1,о,  сеймовая  оппозипдя  обратилась  къ  Р1Ьпнину  съ  прось- 
бою о  защит-Ь.  Р-Ьининъ  заявилъ,  что  императрица  йпкогда  не  согласится 
на  новый  способъ  сеймовыхъ  р-Ьшешй,  несогласный  съ  вольностью  народа. 
На  ауд1енпди  у  короля  Р^^пнинъ  добавилъ,  что  если  проектъ  объ  ограни- 
чеши  ЦЪогит  уе^о  не  будетъ  взять  назадъ,  Росс1я  и  Прусс1я  сочтутъ  это 
объявлешемъ  войны.  Напрасно  Чорторыйсю'е  доказывали,  что  проектъ  не 
вносить  ничего  новаго,  что  онъ  разъясняетъ  только  статью  сеймовыхъ 
постановлетй  1764  г.,  напрасно  ихъ  сторонники  представляли,  что  дер- 
жаться за  НЪегиш  уе1;о  значитъ  возвращаться  къ  прежней  неурядиц-Ь: 
оппозищя,  поддерживаемая  Росс1ею,  взяла  верхъ.  Состоялось  постано- 
влен1е,  въ  силу  котораго  д-Ьла  о  новыхъ  налогахъ,  объ  увеличеши  войска, 
объявлеши  войны  и  заключеи1и  трактатовъ  должны  р^Ьшаться  только 
единоглас1емъ.  Планъ  Чорторыйскихъ  объ  -ограничети  иЬегит  уе1;о  по- 
терп-Ьлъ  полную  неудачу  благодаря  сл-Ьпот^Ь'  шляхты  и  недов'Ьр1ю  Росс1и, 
которое  возбудили  протпвъ  себя  Чорторыйсгае.  Вм-Ьст-Ь  съ  гЬмъ  Р-Ьчь 
Посполитая  утратила  много  шансовъ  на  то,  чтобы  выйти  понемногу  изъ  того 
безнарядья  и  безсилз'я,  въ  которомъ  она  пребывала. 

Уравнен1е  въ  правахъ  протеетантовъ  п  гарант1я  «кардинальныхъ 
правъ»  Р'Ьчя  Поспол1ггой.  Росстя,  довольная  т^мъ  оборотомъ,  какой  при- 
нялъ  вопросъ  о  ИЬешт  уе1;о,  осталась  въ  высшей  степени  недовольною 
лтказомъ  въ  правахъ  для  дпсспдентовъ.  По  ея  инивдатив-Ь  диссиденты  обра- 
зовали дв'Ь  кояфедерац1и  въ  Торп^Ь  и  Слуцк-Ь  съ  ц-Ьлью  добиваться  уравно- 
В1Я  въ  правахъ  съ  католиками.  Эти  конфедерацш  обратились  съ  просьбою 
объ  удовлетворен1и  ихъ  желатй  къ  королю  и  сенаторамъ.  Подъ  давленхемъ 
Р-Ьпнина  король  и  сенаторы  объявили  созывъ  чрезвычайнаго  сейма  на 
октябрь  1767  г.  Передъ  собрашемъ  сейма  Р-Ьпиинъ  необыкновенно  энергично 
агитировалъ  пр1>тивъ  Чорторыйскихъ,  которыхъ  онъ  считалъ  главными 
виновниками  отказа  въ  правахъ  днссидентамъ.  Его  агенты  разъ-йзжали 
по  шляхетски.мъ  дворамъ  и  разъясняли,  что  Росс1я  р-Ьшилась  возвратить 
шляхте  полную  республтсанскую  свободу,  которую  нарушили  Чорто- 
рыйск1е  своими  реформами,  готова  даже  низложить  самого  короля,  вы- 
шедшаго  изъ  рядовъ  «фамил1и»  и  ей  покровительствующаго,  лишь  бы  только 
шляхта  согласилась  на  уравнен1е  дпсспдентовъ  съ  католиками.  Агитащя 
им-Ьла  усп-Ьхъ,  и  шляхта  начала  соединяться  въ  частный  конфедерашп 
для  возстановлен1я  республиканскихъ  вольностей  и  дарованхя  права  днсси- 
дентамъ. Частныя  конфедерац1и  соединились  пптомъ  въ  одну — генеральную 
сначала  въ  Радом1Ь,  а  потомъ  въ  Варшав-Ь.  Эта  генеральная  конфедерац1я 
обратилась  съ  просьбою  къ  Росс1и,  чтобы  она  гарантировала  республикан- 
ск1я  права  п  вольностп.  Но  одновременно  съагитавдею  Р1Ьпнина  агитировала 
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и  фанатическая  католическая  парт! я.  Выпуп^енъ  былъ  ц-Ьлый  рядъ  памфле- 
товъ  въ  проз-Ь  и  стихахъ  противъ  домогательства  диссидентовъ,  множество 
сатиръ  и  паскв1й1ей;  католпчесше  бискупы  съ  Солтыкомъ  во  тлав-Ь  разослали 
окружное  послаше  шляхт'Ь,  чтобы  она  выбирала  на  предстояпцй  сеймъ 
правов'Ьрныхъ  пословъ,  чтобы  въ  своихъ  инструкщях7,  имъ  поставила, 
какъ  непрем-Ьиное  услов1е — сохранен1е  католицизма  въ  неприкосновен- 
ности. Неудивительно  поэтому,  что,  когда  собрался  сеймъ,  РЬпнинъ  не 
былъ  ув^Ьренъ,  что  большинство  будетъ  на  сторон-Ь  предложен1я  Россга 
(соймъ  при  существован1и  конфедеращи  долженъ  былъ  ставить  р-Ьшенхн 
по  большинству).  Чтобы  обойти  препятств1с,  онъ  потребо1валъ,  чтобы  сеймъ 
выд-Ьлилъ  изъ  себя  делегащю  для  разр-Ьшетя  вопроса  о  диссидента хъ 
и  зат-Ьмъ  принялъ  ея  р-Ьшете.  Такимъ  путемъ  Р-Ьпиинъ  надеялся  изб-Ь- 
жать  дебатовъ  на  самомъ  сейм-Ь,  которые  могли  возбуждающимъ  обра- 
зомъ  под'Ьйствовать  па  шляхту.  Но  противъ  его  тробпван1я  горячо  проте- 
стовали бискупы  Краковсмй  Солтыкъ,  Шевсгай  Залусюй,  гетмапъ  польный 
коронный  Вацлавъ  Ржевусюй  и  сынъ  его  Северинъ.  Тогда  Р-Ьпнинъ  11риб1Ьгъ 
къ  р^&шительному  средству — арестовалъ  Солтыка,  Залускаго  и  Ржевускихъ 
п  отправилъ  ихъ  подъ  конвоемъ  въ  Калугу.  Это  сломило  противодМствге 
посольской  избы  п  сеймъ  назначилъ  делегатовъ  изъ'  20  сенаторовъ  и  48  по- 
словъ по  списку,  представленному  Р1Ьпнинымъ.  Къ  составу  сеймовой  дсле- 
гащи  Р-Ьпиинъ  прпсоединилъ  еще  диссидентовъ— еппскопа  правоелавнаго 
Могилевскаго  Георпя  Кони'сскаго,  маршалковъ  Слуцкой  и  Торнской  кон- 
ференщй  и  н-Ьсколько  другихъ  лидъ.  Эта  делегащя  и  выработала  рядъ 
постановлен1й,  коими  диссидентамъ  предоставлялась  полная  свобода 
в'Ьройспов'Ьдан1я  и  политичесюя  права,  одинаковый  съ  католиками.  Кром* 
постановлешй  о  диссидентахъ  делегагця  выработала  такъ  называемый 
«кардинальный  права»,  въ  коихъ  утверждались  главный  основашя  су- 
ществующаго  строя:  избирательность  королей,  ИЪегит  уе1о  и  шляхетск1я 
прерогативы.  Одинъ  изъ  делегатовъ  Яблоновск1й  предложилъ  было  осво- 
бодить хлоповъ  отъ  панской  власти,  но  Р-Ьпнинъ  не  позволилъ  этого  и  со- 
гласился только  на  унпчтожен1е  панскаго  права  лсйзни  п  смерти  надъ 
хлопами.  Постановлено  было,  что  по  уголовнымъ  д-Ьламъ  хлопы-  будутъ 
судиться  не  панами,  а  въ  судахъ  гродскихъ,  земскнхъ  или  м'Ьстскихъ; 
ш.чяхтичи  за  злонам-брекное  убхйство  хлоповъ  будутъ  наказываться  не 
денежнымъ  штрафомъ,  а  смертью.  Уравнете  въ  правахъ  диссидентовъ 
и  «кардпнальныя  права»  облечены  были  въ  форму  договора  съ  Росс1ею 
и  не  могли  быть  отм-Ьняемы  безъ  ея  соглас1я.  Когда  делегаты  кончили  свою 
работу,  вновь  собранъ  былъ  сеймъ,  который  и  принялъ  представленный 
ему  делегащею  договоръ  съ  Росс1ею  о  диссидентахъ  и  кардинальныхъ 
правахъ.  Такъ  навязана  была  Польш-Ь  русская  гарапт1я,  лишившая  ее 
возможности  внутренняго  преобразовашя  въ  дух'Ь  иовыхъ  потребностей. 
Бг>р€кая  конфедеращя  1768  г.  н  ея  борьба  еъ  Росс1ею.  Уравнен1о  въ  пра- 
вахъ диссидентовъ  и  обстоятельства,  сопровождавш1я  это  уравнен1е,  вызвали 
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неудов6льств1е  въ  шляхетской  масс^,  къ  тому  же  поджигаемой  фанатн- 
ческимъ  духовенствомъ.  Всл-ЬДствге  этого  въ  конц^Ь  1768  г.  составилась 
конфедеращя  въ  г.  Бар*  для  обороны  в-Ьры  и  стародавнихъ  республикан- 
скихъ  вольностей^ — другими  словами — ^для  освобожден1я  отъ  опехш  России 
Но  д-Ьла  этой  конфедеращи  пошли  въ  высшей  степени  неудачно.  Первое 
сборище  было  разогнано  польскими  и  русскими  войсками,  при  чемъ  вожди 
конфедеращи,  или  такъ  называемая  «генеральность»,  должны  были  бежать 
въ  Молдавию.  Зат1Ьмъ  подосп-Ьдо  возстате  гайдамаковъ  и  хлоповъ,  которое 
отвлекло  вниман1е  шляхты  южныхъ  воеводствъ  въ  другую  сторону.  Конфе- 
дератамъ  удалось  вовлечь  Росс!»)  въ  войну  съ  Турщею,  заручиться  помощью 
Франщи,  подвинуть  на  защиту  своего  д-Ьла  п  шляхту  сЬверныхъ  воеводствъ, 
но  не  удалось  достигнуть  самаго  главнаго— взаимнаго  единешя  и  организа- 
щи  овоихъ  сплъ.  Большимъ  препятств1емъ  въ  данномъ  случае  оказалось 
то  обстоятельство,  что  главные  вожаки  все  время  оставались  ^а  границей, 
при  турецкой  арм1я.  Шляхта  соединялась  въ  частныя  конфедеращи,  кото- 
рыя  д-Ьйствовали  не  только  въ  разбродъ,  но  по  временамъ  и  въ  противор-Ь- 
ч1н  друпь  съ  другомъ.  Появилось  много  самозванныхъ  маршалковъ;  н1Ь- 
кохорые  изъ  вождей  этихъ  частныхъ  конфедеращи  присвоивали  себ-Ё 
полную  власть  надъ  провинщямн  и  больше  изнуряли  край  постоянными 
контрибущями,  ч-Ьмъ  русская  войска  оруж1емъ.  Чтобы  положить  конецъ 
этому  хаосу,  по  ишицатив']^  бискупа  Каменсцкаго  Красинскаго  въ  1769  г. 
состоялся  въ  Бял*])  съ'З^здъ  вождей  частныхъ  конфедеращи  для  объеди- 
нен1я  пхъ  и  устройства  общей  власти.  Избраны  были  обпцй  маршал окъ, 
региментарь,  секретари.  По  и  эта  «генеральность»,  какъ  и  первая,  избран- 
ная въ  Бар-Ь,  сочла  бол-Ье  удобнымъ  устроить  свою  резиденщю  за  границею, 
Ьначала  въ  Сн.1ез1И,  а  потомъ  въ  Веагр1и.  Отсюда  она  опубликовала  актъ 
о  детронизащи  Станислава-Августа  и  разослала  съ  изв^ст1емъ  объ  этомъ 
пословъ  къ  иноземнымъ  посламъ.  Этотъ  поступокъ,  внушенный  сл'Ьпою 
ненавистью  къ  Поиятовскому,  какъ  ставленнику  Росс1и,  который  неза- 
долго продъ  гЬмъ  начиналъ  было  склоняться  на  сторону  конфедсратовъ, 
оттолкнулъ  его  отъ  нихъ  и  заставилъ  искать  поддержки  у  Роесш. 

Первый  раад-^ъ  Польши .  Росс1я  между  гЬмъ  одержала  надъ  турками 
рядъ  блестящихъ  поб-Ьдъ.  Усп-йхд  ея  сильно  обезпокоили  Прусс1ю  и  Австр1ю. 
Уже  въ  1769  г.  король  Прусск1й  и  молодой  императоръ  1осифъ  П  съезжа- 
лись въ  Силез1и  для  того,  чтобы  обм-Ьняться  взглядами  по  поводу  усп-Ь- 
ховъ  Росс1и.  Въ  сл-Ьдующемъ  году  они  снова  съехались  въ  Морав1и.  Сюда 
прибыло  и  турецкое,  посольство  съ  просьбою  о  посредничеств-Ь  въ  заклю- 
чен1и  мира  съ  Росс1ею.  Зд'Ьсь  и  выработанъ  былъ  планъ  вознаграждешя 
Росс1п  за  Турецкую  войну  на  счетъ  Польши.  Въ  конц-Ь  1770  г.  въ  Петер- 
бургъ  прибылъ  братъ  Фридриха  II — принцъ  Генрих-ь  съ  проектомъ  раздала 
пограничныхъ  Польскихъ  областей  между  Росс1ею,  Австр1ею  и  Пруссхею. 
Росс! и  предоставлялась  часть  Польши  въ  вид-Ь  вознаграждешя  за  войну 
съ  Турц!ею,  а  Австр1и  и  Прусс!и — за 'посредничество  при  заключеши  мира 
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Екитернн1}  этотъ  проектъ  былъ  не  по  душ-б,  и  она  дала  па  него  уклончивый 
отв'Ьтъ.  Посл-Ь  того  она  съ  особою  энерг1ею  принялась  за  успокоешс  Польши 
и  подавлен1е  конфедерацш  съ  т-Ьмъ,  чтобы  лишить  Пруссхю-  н  Австрию 
предлоговъ  м-Ьшаться  въ  польск1я  д-Ьла.  Но  ея  эиерг1я  вызвала  ещё  большее 
озлоблеше  поляковъ,  которое  разр^^пгалось  покушешемъ  на  особу  короля 
Станислава  Августа.  Конфедераты  напали  иа  улиц-Ь  на  короля,  возвра- 
щавшагося  отъ  канцлера  Чорторыйскаго  во  дворецъ,  посадили  его  на  коня 
и  помчали  въ  Ченстоховъ.  Но  королю  удалось  въ  темнот-Ь  выскользнуть 
изъ  пл-Ьна.  Объ  этомъ  случа-Ь  онъ  изв'Ьстилъ  иностранные  дворы  и  пред- 
стзвилъ  его,  вакъ  покушеше  на  цареубийство.  Это  дало  поводъ  Прусс1и 
и  Австр1и  выступить  бол-Ье  настоятельно  съ  предложен1еиъ  разд-Ьла.  Ека- 
терина, не  справившаяся  еще  съ  конфедератами  п  обезлокоенная  сближе- 
шемъ  Австрш  съ  Турщею,  согласилась,  наконсцъ,  иа  разд-Ьлъ  (6  февраля 
1772).  Посл-Ь  того  войска  пруссшя  и  австр1йск1я  вступили  въ  Польшу  на 
помощь  къ  р5  сскимъ  и  подави.т1и  окончательно  коифедеращю.  Подробности 
Д'Ьлежа  опред^Ьлены  были  тремя  трактатами,  заключенными  Рссс1ею  съ  Прус- 
С1ею,  Росс1ею  съ  Австр1ею,  Австрхею  съ  Прусс1ею  5  августа  1772  г.  Росс1я 
получила   Полоцкое  воеводство  по  Двину,   Витебское  безъ  Оршанскаго 
гов-Ьта,  Мстиславское  и  часть   Минска  го — всего  1692  кв.  мили;  Австр1я 
получила  княжества  Осв-Ьтимское  и  Заторское,  южныя  части  воеводствъ 
Краковскаго  и  Сандомирскаго,  Русское  воеводство  безъ  Холмсксй  земли 
к  Б4льзско€ — всего  1508  кв.    миль;    Прусс1я — Варм1ю,    воеводство    По- 
морское безъ  Гданска,  Мальборское,  Хельминское  безъ  Торуня  и  велико- 
польск1е  пов-Ьты  по  р.  Нотець — всего  660  кв.  миль.  Въ  общемъ  Р^Ьчь  Поспо- 
литая  цотеряла  3360  кв.  миль  изъ  13300,  съ  4  мил.  населен1я.  Мотивомъ 
1>азд"Ьла  въ  трактатахъ  выставлена  анарх1Я  Р-Ьчи  Посполитой,  грозящая 
спокойств1ю  сосЬдей,  и  необходимость  дать  Польш-Ь  условхя  Лыта,  согласныя 
съ. интересами  договаривающихся  государствъ.  Поел*  ратификации  тракта-, 
товъ  выпущены  были  въ  ПетербургЬ,  Берлин-Ь  и  В-Ьн-Ь  памфлеты,  содер- 
жапце  исторпчесюя  доказательства  правъ  Росс1и,  Австр1и  и  Прусс1и  на 
забранныя  отъ  Польши  земли. 

Оставалось  теперь  склонить  самую  Р1>чь  Посполитую  къ  формальной 
уступк^Ь  забранныхъ  областей.  Въ  Варшаву  явились  послы  Россш,  Прусс1и 
и  Авотрш  и  вручили  королю  и  минпстрамъ  общую  декларащю,  въ  которой. 
упомянувъ  о  зам-Ьшательствахъ  въ  Польш^Ь,  сообщали  р-Ьшете  своихъ 
дворовъ — ^успокоить  Польшу  и  получить  удовлетворете  своимъ  претен- 
з1ямъ,  основаннымъ  на  истор1и  и  прав-Ь.  Для  достижешя  об-Ьихъ  ц1Ьлей 
они  потребовали  созыва  чрезвычайнаго  сейма. 

Слстоянхе  Польши  въ  моментъ  перваго  разд']&ла.  Въ  четыре  года  смутъ 
и  борьбы,  протекшихъ  со  времени  образовашя  Барской  конфедеращи, 
Польша  истощилась  п  матергально,  и  духовно.  За  это  время  она  потеряла 
около  100  тыс.  челов'Ькъ,  способныхъ  носить  оруж1е.  Кром*  убитыхъ  на 
войн*  и  взятыхъ  въ  пл^^нъ  союзниками,  Польша  потеряла  много  трудо- 
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любивыхъ  и  зажиточныхъ  семей,  эмигрировавшихъ  въ  Венгр1ю,  Силез1ю 
и  Морав1ю.  Местности,  гД^Ь  не  было  сожженныхъ  й  разоренныхъ  деревень, 
йринадлежали  къ  исключешямъ.  Обширный  пространства  земли  оставались 
не  обработанными;  м'Ьстами  подОхла  скотина.  Разоретя  производили  не 
только  чужеземный  войска,  но  и  банды  конфедератовъ,  мстившихъ  своимъ 
политическимъ  противникамъ,  и  просто  разбойничесшя  шайки,  прини- 
мавшая имя  конфедератскихъ  отрядовъ.  Матер1альному  разоретю  со- 
путствовалъ  упадокъ  духа,  истомленнаго  столькими  жертвами,  и  в1Ьры 
въ  свои  силы.  Всл-Ьдствхе  всего  этого,  когда  иноземныя  .войска  вступали 
въ  отторгнутый  отъ  Польши  земли,  мало  кто  им-Ьлъ  охоты  сопротивляться. 
Населенхе  отторгнутыхъ  областей  даже  съ  удовольств1емъ  приветствовало 
водворен1е  чужеземнаго  господства,  которое  сулило  ему  миръ  и  спокойную 
жизнь. 

КанфедерацвШ  сеймъ  1573  г.и  санкцхя  разд^лш.  Не  оказалъ  сопротивле- 
н1я  разд-Ьлу  и  чрезвычайный  сеймъ,  созванный  для  подтверждетя  совср- 
шившагося  факта.  Руссюй  посолъ  Штакельбергъ  съ  своей  стороны  сд-Ь- 
лалъ  все,  чтобы  добиться  этого  подтверждетя.  Въ  этомъ  помогли  ему  и  пат- 
р1оты,  уклонявш1еся  отъ  избратя  на  с«:ймъ,  им-Ьвипй  въ  виду  узаконить 
актъ  насил1я,  совершеннаго  надъ  Польшею.  Благодаря  этому  Штакельбергу 
удалось  подобрать  податливое  большинство,  падкое  до  денегъ  и  всякихъ 
милостей  и  готовое  за  деньги  поступиться  ч-Ьмъ  угодно.  Вождемъ  этого 
большинства  сталъ  велишй  кухмистръ  коронный  Адамъ  Понинскгй.  При 
помощи  Понинскаго  Штакельбергу  удалось  превратить  собравшхйся  сеймъ 
въ  конфедерацклй,  на  которомъ  ИЪегип!  уе1;о  не  им^^ъ  силы,  а  р-Ьшен^я 
ставились  по  большинству  голосовъ.  Маршалкомъ  конфедерацкаго  сейма 
сталъ  тотъ  же  Пошшск1й.  Чтобы  изб1Ьжать  возбуждающихъ  дебатовъ  на 
сейм-Ь,  Штакельбергъ  и  Понпнсюй  приб-Ьгли  уже  къ  испытанному  средству — 
къ  назначетю  делегад1И  для  выработки  договоровъ  съ  Росс1ею,  Австргею 
и  Прусс1ею  и  реформъ,  клонящихся  къ  внутреннему  успокоетю  Р-Ьчи 
ПосполитоЙ.  Въ  составъ  этой  делргащи  имъ  удалось  ввести  преимущественно 
сторонпиковъ  Росс1и.  Делегацгя  18  января  1773  года  подписала  трактаты 
съ  Росс1ею,  Австр^ею  и  Прусс1ею,  въ  коихъ  отрекалась  отъ  оккупирован- 
ныхъ  ими  .земель.  Посл-Ь  того  трактаты  были  подтверждены  королемъ  и 
приняты  сеймомъ. 

Такъ  выполнена  была  одна  изъ  задачъ,  для  которыхъ  по  требованию 
сосЬдей  созвднъ  чрезвычайный  сеймъ  1773  г.  Но  другая  задача  — выра- 
ботка м-Ьропраятай,  могущихъ  дать  Польш-Ь  внутреннее  успокосте,  оста- 
валась невыполненною.  Всл-Ьдств^е  этого  занят1я  делегащи  были  отложены, 
а  сеймъ  пророгированъ  до  22  января  1774  года.  Отсрочки  повторялись 
потомъ  еще  нЬсколько  разъ,  такъ  что  сеймъ  въ  конц-Ь-концовъ  продолжился 
до  11  апреля  1775  года. 
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ХХУП. 


РвФормы  сейма  1773—1775  года;  экономи^^еешй  и  духов- 
ный подъемъ  Польши. 

Что  же  выраСютаео  было  делогащею  въ  иетересахъ  собствоино  Поль- 
ска  го  государства? 

Кардинальныя  права;  ограничен1е  правъ  диссидеетовъ.  Прежде  всего 
делегащя  разработала  основные  государственные  законы,  или  «кардиналь- 
ныя права>.  Она  подтвердила  т-Ь  1сардинальныя  права,  который  установлены 
были  въ  трактат*  1768  г.,  пзм-Ьнивъ  въ  нихъ  только  статью,  касавшуюся 
диссидентовъ.  Права  диссндентовъ,  изъ-за  которыхъ,  такъ  сказать,  заго- 
рался весь  сыръ-боръ,  подверглись  огранпчешямъ:  они  лишены  были  права 
получать  сенаторсшя  и  мпнпстсрсшя  кресла;  на  сеймахъ  дозволено  быть 
въ  качеств14  пословъ  только  тремъ  дпссидентамъ,  по  одному  отъ  Великой 
Польши,  Малой  и  Литвы;  уничтожеыъ  см-Ьшанный  судъ  пз1  католиковъ 
и  диссидентовъ  и  запрещено  дпссидентамъ  употребленхе  кол  окал  овъ  на 
своихъ  храмахъ.  Кром-Ь  того,  къ  прежнимъ  кардинальнымъ  правамъ  до- 
бавлены еще  сл'Ьдуюпця:  королемъ  можеть  быть  только  «пясть»,  т. -е.  знатный 
шляхтичъ,  им'Ьющ1й  оседлость  въ  Р1чп  Посполнтой;  сыновья  и  внуки  умер- 
шаго  короля  могутъ  быть  выбраййыми  на  ирестолъ  только  по  истечети 
двухъ  царствован1й  по  смерти  отпа  и  д-Ьда.  ВсЬ  эти  «кардинальныя  права» 
по  существу  своему  представляли  мало  гарант1й  для  успокоешя  и  даль- 
нМшаго  преусп-Ьянхя  Р^чп  Посполитой. 
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Новая  организащн  центрафьнаго  управден1я;  постоянный  сов^тъ  и  его 
департаменты.   Гораздо   плодотворн'Ье   въ  этомъ   отношеши   была   новая 
оргапйзащя  центральнаго  управлешя  Польши.  Во  глав-Ь  центральнаго  упра- 
вления поставленъ  былъ  по€тоя'нл*ый  совптъ  (Ка(1а  1йеи8^а^%са),  состоящ1й 
из'ь  3  бискуповъ,  11  сенаторовъ  и.  18  сов-Ьтникобъ  пзъ  рыцарскаго  сослов1Я. 
Первый  составь  сов'Ьта  долженъ  былъ  назначить  король,  а  зат-Ьмъ  этотъ 
составь  долженъ  былъ  обновляться  черезъ  каждые  два  года  на  очередныхъ 
свймахъ  тайною  баллотировкою  но  большинству  голосовъ,  при  чемъ  7з  со- 
става должна  была  выбираться  изъ  членовъ  предшествующей  сессхп,  Дред- 
с4дателемъ  постояннаго   сов'Ьта  признавался  король.   Этотъ  постоянный 
сов'Ьтъ  долженъ  былъ  р-Ьшать  вопросы  о  созыв-Ь  обычныхъ  п  чрезвычайныхъ 
сеймовъ,    выбирать  и   представлять  королю   кандидатовъ  на   вакантный 
сонаторск1я  и  министерск1я  м^Ьста,  за  исключенхемъ  подскарб1я  дворнаго. 
сл-Ьдить  за  спокойств1емъ  и  безопасностью  государства.  Для  разд1Ьлен1я 
правительственной  работы  постоянный  сов^Ьтъ  д'Ьлился  на  пять  департа- 
монтовъ:  детгартаментъ  иностраннихъ  дгьлъ  изъ  4  сов'Ьтниковъ  подъ  пред- 
сЬдательствомъ  канцлера ;  департаментъ  полицги  изъ  8  сов15Тниковъ  подъ 
предсЬдат.  маршалка;  дегш'ртаментъ  военныхъ  д1ьлъ  тоже  изъ  8  сов1Ьт11Шсовъ 
подъ  предсЬдательствомъ  гетмана;  департаментъ  юстицги  изъ  8  сов^тнп- 
ковъ,   подъ  предс^дательствомъ  бискупа;  департаментъ  финансовъ  изъ  8 
сов^тниковъ  подъ  предсЬдат.  подскарб1я.    Распоряжея1я  департаментовъ 
должны  были  предварительно  подвергаться  обсужден1ю  въ  полномъ  собра- 
нии сов'Ьта  и  утверждаться  голосовашемъ  по  большинству.  На  каждомъ 
очередномъ  сейм*  постоянный  сов^Ьтъ  долженъ  былъ  сдавать  отчбтъ  въ  своей 
деятельности  за  прошедшую  сесс1ю. 

Эдукащонная  кониисс1я.Сущоствоваваил  коииссш  войсковая  п  скарбо  . 
вая  были  сохранены  и  подчинены  соотв-Ьтствующимъ  департаментамъ 
постояннаго  сов'Ьта.  Кром*  того  учреждена  была  особая  эдукащонная 
«о^»*л»«сс»я— в15Домство  народнаго  просв-Ьщетя.  Учреждеше  .этой  комьшсс1и 
стояло  въ  связи  съ  уничтожетемъ  ордена  1езуитовъ,  произведеннымъ  буллою 
Климента  Х1У  Попипив  ас  Еейетр^ог  повеет  отъ  21 1юля  1773  г.  Просв^Ьще- 
шемъ  въ  Польш'Ь,  какъ  изв'Ьстно,  зав-Ьдывали  хезуиты,  содержавшхе  огром- 
ное количество  школъ,  влад'Ьвш1е  большими  капиталами,  собранными  для 
этой  ц-Ьли.  Эдукащонная  ко ммпсс1я  должна  была  принять  это  насл'Ьдство  ; 
1езуптовъ  и  продолжать  ихъ  Д'Ьло.  ИиЪтя  хезуитовъ  предположено  было  ;. 
раздать  въ  пользоьан1е  шляхгЬ  съ  обязанностью  уплачивать  въ  фонд-ь 
комисс1и  4^/^7о-  /■ 

Гарант1я  Россш  и  ея  ВЛ1ЯН10  на  внутреннюю  жизнь  Польши.  Таков'   | 
было  новое  устройство  центральнаго  управлешя  въ  Польш'Ь,  выработан- 1 
ное  делегац1ею  сейма  1773 — 1775  гг.  Это  устройство  было  принято  сеймомъ  *- 
и  гарантировано  Россхею  особымъ  актомъ^ас^едёрагё),  какъ  и  кардинальные 
права  1768  г.  На  очередномъ  сейм'Ь  1776  года  права  постояннаго  сов'Ьта 
были  еще  бол'Ье  расширены  вопреки  желашю  магнатовъ,  все  время  буди- 
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ровавпшхъ  противъ  совета.  Постоянному  сов-Ьту  предоставлено  было  право 
тодковашя  иеясныхъ  законовъ  и  издашя  по  этой  части  резолюц1й,  которыя 
подлежали  обсуждешю  ближайшаго  сейма. 

Д-Ьятельность  новаго  учрежден1я  взялъ  подъ  свое  руководство  и  надзоръ 
русскШ  посланникъ  баронъ  Штакельбергь.  Онъ  внимательно  сл-Ьдилъ 
за  вс^мъ,  что  д-Ьлалось  въ  сов-ЬгЬ,  и  нер-Ьдко  вмешивался  въ  его  распо- 
ряжен1я.  Въ  Варшав'Ь  его  аваля  вице-королемъ;  въ  д-ЬНствительности 
съ  нимъ  считались  гораздо  бол-Ье,  ч-Ьмъ  съ  самимъ  Станиславомъ-Августомъ. 
Штакельбергь  держалъ  въ  своихъ  рукахъ  короля,  которому  въ  нужныхъ 
случаяхъ  давалъ  почувствовать,  что  его  легко  низложить;  другнхъ  лицъ 
онъ  располагалъ  въ  пользу  Росс1и  при  помощи  того  вл1яшя,  которое  ока- 
зывалъ  на  раздачу  доллшостей  и  орденовъ  Б-благо  Орла  и  Св.  Станислава, 
а  также  при  помощи  денегъ.  Патр1оты  сильно  возмущались  ролью  Шта- 
кедьберга,  его  значен1емъ,  въ  которомъ  они  впд-Ьли  полное  унижен1е  РЬчи 
Посполитой.  Факты  показали,  однако,  до  какой  степени  благодетельна 
была  для  Польши  твердая  власть,  насаждавшая  внутреннШ  вшръ  и  поря- 
докъ,  хотя  бы  и  со  стороны,  какимъ  тормозомъ  для  внутренняго  развит1я 
этого  государства  было  ея  безнарядье,  которымъ  хвалились  поляки,  какъ 
высшимъ  проявлешемъ  «золотой  вольности».  Подъ  управлешемъ  постоян- 
наго  совета  измученная  страна  отдохнула  и  ожила.  Во  вс^хъ  сферахъ 
общественной  жизни  въ  короткое  время  сказался  сильный  прогрессъ. 

Прогр«ееъ  въ  экономической  жизни  Польши.  Прекращеюе  смутъ  и 
неуряднцъ  благодетельно  отразилось  прежде  всего  на  экономической 
яшзни  страны:  поднялось  землед-Ьлхе  и  благосостоян1е  сельскаго  люда, 
увеличилась  промышленность  и  улучшилось  с©стоян1е  городовъ,  оживилась 
торговля,  а  въ  результате  всего — возросло  сильно  ласелете. 

Сельское  хозяйство  очень  скоро  поднялось  изъ  упадка,  вт»  которо'» 
повергла  его  продоляштельная  междоусобная  война.  Несмотря  на  умень- 
шен1е  территорш  и  количества  населетя  вследств1е  отторжен1я  областей, 
хлеба  стало  производиться  въ  стране  больше,  чемъ  до  перваго  разбора. 
Мнопе  землевладельцы  для  л-множенхя  доходности  своихъ  пмен1й  стали 
бросать  систему  барщиннаго  труда  и  заменять  ео  оброкомъ,  натуральныя 
подати— денежными .  Некоторые,  какъ  папр.,  литовский  подканцлеръ 
■Хребтовичъ,  стали  даже  жаловать  своимъ  крестьянамъ  личную  свободу 
и  отдавать  своп  земли  крестьяпамъ  въ  пользован1е  изъ  третьяго  снопа. 
Владельцы  стали  устранять  отъ  корчомъ  евреевъ,  какъ  эксплуататоров  ъ 
и  деморализаторовъ  народной  массы.  «Ухвала»  воеводства  Серадзьскаго 
постановила  наказывать  денемснымъ  штрафомъ  и  тюрсмнымъ  заключешсмъ 
техъ,  кто  будетъ  держать  жидовъ  въ  качестве  арендаторовъ  и  корумарей. 

Дороговизна  произведен1Й  иноземныхъ  фабрикъ  и  заводовъ  стала 
побуждешемъ  къ  основашю  собственныхъ  фабрикъ  и  зяводовъ.  Починъ 
въ  этомъ  деле  принадлежалъ  магпатамъ  капиталистамъ,  и  въ  числе  нихъ 
самому  королю.    Станиславъ-Августъ  завелъ  подъ  Варшавою  фаянсовую 
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фабрику,  въ  Козеницахъ  железо д-Ьлательный  и  м-Ьдноплавильвый  заводъ. 
Наибольшую  д-Ьятельность  въ  этомъ  отношен1и  проявилъ  литовский  магнагь 
Тизенгаузенъ,  который  въ  разныхъ  вгЬстахъ  устраивалъ  полотняныя, 
суконныя  и  бумажЕМя  фабрики.  Зав-Ьдывающими  на  этихъ  фабрикахъ 
были  иностранцы— французы,  Я'Ьмцы  и  итальянцы.  Почти  не  было  аристо- 
кратичоскаго  дома,  который  не  велъ  бы  того  или  другого  промышлевнаго 
предпр1ЯТ1я.  Промышленная  д-Ьятельность  оживилась  и  въ  м-Ьстахъ.  Сеймо- 
вое законодательство  разсматриваемой  эпохи  было  вообще  неблаго цр1ятно 
для  преусп1Ьяи1я  мещанства.  Конститущя  1768  г.  от:71ала  м-Ьщанъ  подъ 
власть  старость:  м-Ьщанс-юя  власти  должны  были  впредь  отдавать  отчеты  въ 
доходахъ  м-Ьста  старостамъ,  которые  такимъ  путемъ  получили  возможность 
вмешиваться  въ  хозяйственную  д-Ьятельность  м'Ьстскихъ  властей  и  распо- 
ряжаться м^стскими  фундушамн,  т.-е.  имуществамп  и  капиталами;  въ  гра- 
жданскихъ  д-Ьлахъ  аппеллящя  должна  былаитти  впредь  не  прямо  къ  ассес- 
сорскому  суду,  а  сначала  къ  суду  старосты  изагЬмъ  уже  къ  суду  ассесор- 
скому.  Еще  тяжел-Ье  была  для  м1Ьщанъ  конститущя  1776  года,  которая 
большую  часть  лптовскихъ  м^Ьстъ  (за  исключешемъ  самых?,  крупныхъ) 
лишила  магдебуфгскаго  права  и  отдала  на  произволъ  старость.  Но  если 
законодательная  власть  была  такъ  неблагосклонна  по  отношешю  къ  лсЬ- 
щанству,  зато  исполнительный  власти  принимали  всЬ  завпсяпця  отъ  нихт. 
м-Ьры  къ  поднят1ю  м-Ьщанства  изъ  упадка.  Король  назначалъ  комкассш 
для  упорядочешя  м1Ьстскаго  хозяйства,  для  приведешя  въ  изв-Ьстность 
и  соотв^тствхе  доходовъ  и  расходовъ  м*ста,  для  выработки  прсдписан1Й 
относительно  внутрейняго  мира  и  соглас1я,  для  устройства  благотвори - 
тельныхъ  учреждетй  и  школъ.  Скарбовая  комисс1я  приходила  къ  м-Ьстамъ 
на  помощь  по  части  развит1я  въ  нихъ  промышленности,  ремеслъ  и  торговли. 
Департаментъ  полицш  помогалъ  об^дн^Ьвпшмъ  м-Ьстанъ  фундушамн,  при- 
нималъ  разлвчныя  м*ры  касательно  вн1^няго  благоустройства  п  охраны 
отъ  пожаровъ  и  т.  д.  Вс1Ь  эти  м-Ьры  въ  общемъ  подвинули  впередъ  эконо- 
мическое благосостояше  м*стъ,  отразились  на  оживлети  въ  нихъ  промыш- 
ленности и  торговли. 

Торговля  Польши,  въ  особенности  сельскохозяйственными  продуктами, 
поел*  перваго  разбора  сд-блала  крупные  усп^Ьхи,  несмотря  на  больипл 
препятств1я  со  стороны  Пруссш.  Прусское  правительство  обложило  12%  по- 
шлиною ВС*  товары,  идупце  изъ  Польши  по  Висл*,  Варт*  и  Одеру;  если 
товары  шли  транзитомъ  черезъ  Прусс1ю,  они  должны  были  оплачиваться 
во  второй  разъ  12%  пошлиною.  Эти  препятств1я  заставили  польсти  экспорп. 
искать  другой  дороги— южной,  черезъ  Черное  море.  Дорога  эта  открылась 
вм-Ьст-Ь  съ  завоеван1емъ  Крыма,  основатемъ  Херсонеса,  создашемъ  русскаго 
коммерческаго  флота  на  Черномъ  мор'Ь  и  открыт1емъ  для  него  проливовъ. 
Польсюй  хл-Ьбъ  изъ  русскихъ  воеводствъ  направился  по  этой  южной 
дорогЬ.  Чтобы  дать  возможность  и  сЬвернымъ  воеводствамъ  направлять 
свой  хл-Ьбъ  по  этой  же  дорогЬ  правительство  и  частныя  лица  озаботились 
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соединешемъ  посредствомъ  каналовъ  системъ  Вислы  и  Н-Ьмапа  съ  системою 
Днепра.  Проведены  были  королевсюй  Дн'Ьпро-Бугскгй  каналъ  и  капалъ 
Огинсюй,  соединивш1й  Шару  съ  Припятью.  Результатъ  этихъ  м-Ьропрхятгй 
выразился  въ  быстромъ  увеличеши  суммы  экспорта.  Въ  1776  г.  эта  сумма 
равнялась  только  22  м.  злотыхъ;  черезъ  вгЬсколько  лЬтъ  она  уже  превышала 
150   милл1оновъ. 

При]роетъ  наеелен1я.  Вм1ЬсгЬ  съ  подъемомъ  матер1альнаго  благосо- 
стоян1я  соверщался  быстрый  прирость  населетя.  Поел*  перваго  разбора 
Польша  насчитывала  едва  7.400  т.  душъ;  по  истеченги  п'Ьсколькихъ  л^тъ 
насслеше  возросло  до  8.800.000,  т. -е.   на  19%. 

Духовный  подъемъ.  Большее  усп1Ьхи  сд'Ьлало  въ  разсматриваемое  время 
и  народное  просвищете  Польши.  Въ  д-Ьл*  распрострапешя  просв-Ьщенхя 
видная  роль  принадлежала  королю  и  н'Ькоторымъ  магнатамъ.  Станиславъ- 
Августъ  собралъ  огромную  библиотеку  во  дворц-Ь,  устроилъ  обсерватор1ю, 
физическ1й  кабинетъ,  химическую  лаборатор1ю.  нумизматичесшй  кабинетъ. 
Онъ  покровительствовалъ  и  искусствамъ,  покупая  картины,  гравюры, 
статуи.  Король  окружалъ  себя  учеными,  поэтами  и  художниками,  и  чет- 
верговые об-Ьды  во  дворц'Ь  представляли  своего  рода  академпческ1я  за- 
сЬдатя,  на  которыхъ  обсуждались  различные  вопросы,  науки  и  искус- 
ства и  читались  поэтическ1я  произведешя.  Король  поощ^)Ялъ  ученыхъ, 
поэтовъ  и  художниковъ  подарками,  пеисгями,  медалями  и  т.  под.  По  его 
инищатив-Ь  переводились  на  польск1й  языкъ  лучш1я  произвсдешя  иностран- 
ной литературы,  составлялись  оригинальные  труды;  благодаря,  напр., 
матерхальной  поддержк-Ь  короля  бискупъ  Смоленсюй  Адамъ  Нарушевичъ 
составилъ  «Историю  польскаго  народа»,  не  утратившую  и  до  снхъ  поръ 
своего  научнаго  значен1я.  За  королемъ  всл-Ьдъ  шли  и  н'Ькоторые  машаты, 
которые  составляли  библ1отеки,  коллекщи,  музеи,  издавали  паучиыя 
сочннетя;  напр.,  на  счеть  князя  Хосифа  Яблоновскаго  Рищи-Заннони 
издалъ  огромный  географичесюй  атласъ  королевства  Польскаго  (1772  г.). 
Король  оказалъ  не  малыя  услуги  и  д^Ьлу  воспнтатя.  Въ  1765  году  ояъ 
основалъ  въ  Варшав-Ь  сРыцарскую  школу», — первое  учебное  заведен1е, 
освобоясденное  изъ-подъ  опеки  духовенства.  Эту  школу  организовалъ  и 
опекалъ  кн.  Адамъ  Чорторыйсшй.  Въ  ней  преподавали  исключительно 
св-Ьтсте  профессоры,  преимущественно  иностранцы  и  даже  протсстантскаго 
в'Ьроиспов'Ьданхя.  Для  нся  составлены  были  новые  учебники  латинской 
грамматики,  всеобщей  исторш  и  географ1и,  мкволопи  и  т.  д.  Самъ  Чорто- 
рыйсшй составилъ  для  своихъ  воспитанниковъ  кадетск1й  катехизисъ, 
иэлагавш1Й  основы  морали,  опирающейся  не  на  догматахъ  рслиг1и,  а  па 
чувств-Ь  чести  и  долга  предъ  отечествомъ.  Въ  этой  школ^Ь  никогда  не  хва- 
тало м'Ьста  для  всЬхъ,   желающихъ  въ  нее  поступить. 

Д-Ьятельноеть  эдукащснной  коииес1и.  Но  главная  заслуга  въ  д-бл-Ь 
воспитатя  юношества  п  распространен1я  просв^щетя  въ  польскомъ  об- 
ществ-Ь   принадлежала    эдукащонной   коммисс1и,  д-Ьйствовавшей  первона- 


—  334  — 

пально   подъ   предс^Ьдательствомъ   би скупа   Масальскаго,    а   позже   подт, 
лредс^Ьдательствомъ  королевскаго  родственника,  князя  примаса  Попятов- 
скаго.  Эта  коммисс1я,  состоявшая  въ  большинств'Ь  изъ  лнцъ,  воспитаниыхъ 
подъ  вл1ян1емъ  французскаго  ращонализма,  задалась  ц'Ьлью  эмансипиро- 
вать школу  отъ  церковнаго  вл1ян1я  и  приспособить  школу  къ  потребностямъ 
жизни.  Она  стремилась  къ  достижешю  этихъ  ц-блей,  во-первыхъ,  назначо- 
н1смъ  на  преподавательсюя  должности  св'Ьтскихъ  людей'  и,  во-вторыхъ, 
изм'Ьнетемъ  школьной  программы,  изъ  которой  были  исключены  богослов1е 
и    схоластическая     философ1я.    По   порз^етю    эдукащонной   коммисс1и 
ксендзъ  Гуго   Коллонтай  преобразовалъ   Краковскую  Академию,  а  эксъ- 
1езуитъ  Мартинъ  Одланицкгй  Почобутъ — Виленскую    наподоб1е  западпыхъ 
унпверситетовъ.   Въ  этихъ  акадешяхъ.    получившихъ  назваше  главны хъ 
школъ.  повышенъ  былъ  уровень  преподаван1Я  опытпыхъ  и  точныхъ  наукъ, 
въ  род'Ь  естественной   истор1н,  анатомш,  астрономш  и  хнм1И,  для  которыхъ 
"профессоры  были  выписаны  изъ-за  границы,  наоборотъ — ^З'^странена  была  вся 
срсднев'Ьковщина,  проникшая  въ  эти  академ1п  въ  эпоху  господства  1езуитовъ. 
Подобныя  же  преобразования  сд-бланы  были  и  относительно  низшпхъ  школъ. 
По  'поручетю  коммисс1и  эксъ-1езуитъ  Григорий  Пирамовпчъ  выработалъ 
проектъ  устава  объ  училпщахъ,  который  и  получнлъ  свое  утверждение 
въ  1783  году^Цо  этому  уставу  всЬ  школы  Р-Ьчи  Посполнтой  были  разбиты 
на  десять  отд-Ьловъ.  Каждый  отд'Ьлъ  заключалъ  въ  себ-Ь:  одну  шестиклассную 
школу  (^ус121а}охга)  съ  семил-Ьтнинъ  курсомъ,    н'Ьсколько  трехклассныхъ 
(ро(11?су(121а^о\уа)  съ  шестпл-Ьтнимъ  курсомъ  и  школы  приходсюя.  Во  глав-Ё 
шестиклассной  шко.лы  поставленъ  былъ  ректоръ,  который  вм^^сгЬ  съ  своимъ 
иойощнпкомъ — префектомъ  управлялъ  вс-Ьмъ  школьнымъ    отд-блонъ;    во 
главЬ  трехклассной  школы  поставленъ  былъ  проректоръ,  нМ'Ьвш1й  надзоръ 
надъ  приходскими  школами  своего  округа.  ВсЬ  эти  школы,  содержавппяся 
на    фопдъ   эдукац1онной   коымисс1И.   получили  назван1е  академическихь ,  а 
ихъ  преподаватели   составляли  особое  сослов1е,  подлежавшее  юрисдикщи 
ректора  главной  школы.  Рядомъ  съ  академическими  остались  и  школы 
частный— п1аровъ.  базпл1анъ,  домпниканцевъ,  бенедиктиндевъ.  Но  и  эти 
школы  въ  свонхъ  программахъ  подчинялись  уставу  эдукащонной  к&ммнсс1и. 
Какъ  мы  уже  сказали,  изъ  школьной  программы  исключено  было 
изложен1е  богослов1я.  Его  м-Ьсто  зам'Ьнила  такъ  называемая  хрисианская 
наука,   преподававшаяся  въ  вид-Ь  пропов'Ьдей  младшимъ  ученикамъ  въ 
школ-Ь,  а  старшпмъ— въ  костел*.  Вза.м'Ьнъ  богослов1я  сзерхъ  того  введена 
было  преподавате  св-Ьтской  морали,  которая  побуждала  къ  добру  не  об-Ь- 
щаюяминаградъ  или  наказан1й  въ  будущей  жизни,  а  выяснетемъ  пользы 
или  вреда  для  общества,  пронстекающихъ  отъ  добродетели  или  порока. 
Вообще  преподаванхе  всЬхъ  предметовъ  проникнуто  было  Духомъ  утилита- 
ризма. Передовые  люди  польскаго  общества  были  уб-Ьждены,  что   школа 
можетъ  выработать  новый  типъ  гражданина,  приготовленнаго  къ  практи- 
ческой жизни,  чувствительна  го  къ  б'Ьдств1ямъ  отечества  и  способнаго  по- 
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свящать  свои  силы  на  служеше  благу  общества.  Изъ  естествениыхъ  наукь 
устранены  ь;.1ли  всЬ  бнблейсюя  воззр-Ьная  и  метафнзичосгая  гипотезы,  въ род-Ь 
напр.,  гипотезы  о  пронсхождеши  матерш.  Взам'Ьнъ  того  учениковъ  зна- 
комили со  свойствами  т'Ьлъ  и  разныхъ  физическпхъ  явлешй,  важными  для 
практической  жизни.  Процессоры  физики  учили,  какъ  строить  громоотводы; 
минералоги  объясняли  полезность  металловъ,  ботаники — полезность  раз- 
ныхъ растеши  въ  медпцин'Ь  п  хозяйств-Ь.  Учи-геля  внушали  ученикамъ 
уважете  къ  льздямъ  зпаша,  независимо  отъ  ихъ  релипозныхъ  и  философ- 
г.кихъ  вс-ззр-Ьшй,  знакомили  ихъ  со  взглядами  Дзкарта,  Вольтера,  Русси 
и  1.  д.  Вс1&  эти  усил1я  до  изв-Ьстной  степени  ув-Ьнчивались  усп'Ьхомъ,  и  изъ 
новы-хъ  школъ  дМствительно  выходили  люди  съ  различными  знаниями, 
пригодными  въ  практической  жизни,  съ  широкимъ  просв-Ьщеннымъ  взгля- 
домъ  на  вещи,  чуждымъ  релипозныхъ  и  другихъ  предразсудковъ. 

Масонство.  Духовный  подъемъ  польскаго  общества  сказался  до  изв-Ьст- 
ной  степени  и  въ  организацш  и  деятельности  масонства.  Масонскхя 
общертва  возникла  въ  Польш-Ь  еще  при  АвгусгЬ  III  и  состояли  на  половину 
изъ  ийостранцсвъ,— французовъ,  н'бмцевъ  и  англичанъ,  лроживавшихъ 
въ  ПольпI^&;  изъ  поляковъ  въ  эти  общества  поступала  главнымъ  образомъ 
магнатская  молодежь.  Посл-Ь  перваго  разд-Ьла  поляки  отложились  отъ 
.  иностранцевъ  и  образоваV^и•  свою  собственную  ложу  подъ  назвашемъ  «Испы- 
шанныхъ  друзей:*,  позже  в-розвапиую  *  Екатериною  подъ  счьверною  звгьздою^ . 
Съ  этою  ложею,  им^&вшею  м'Ьстопребыван1е  въ  Варшав-Ь,  находились  въ 
связи  провинщальныя  ложи.  Въ  масонская  ложи  принимались  только 
хрпст1ане.  Главною  задачею  масоны  ставили  себ-Ь  борьбу  съ  нетерпимостью 
и  предразсудками,  распространёте  полезныхъ  знан1й  и  устройство  благо- 
творительныхъ  учреждений;  изъ  обсужден1й  пхъ  исключены  были  рели- 
иозные  п  политическ1е  вопросы. 

Косность  шляхетской  и  народной 'мас«ы.  Прохрессъ  умственный,  мо- 
ральный и  экопомическШ  въ  царс'ЕВован1е  Станислава-Августа  является 
фактомъ,  не  подлежащймъ  сомн'Ьнш,  хотя,  конечно,  не  нужно  преувели- 
ччвать  его  разм-бровъ.  Масса  шляхты  мало  была  затронута  новымъ  В'Ьян1емъ, 
и  въ  сред'Ь  ся  попрежнему  царило  невежество  и  фанатизмъ.  Съ  этимъ 
невежествомъ  и  фанатизмомъ  шляхты  пришлось  считаться  преимущественно 
эдукац1онной  коммиссш.  Возбуждаемая  8ксъ-1езуитами  шляхта  порицала 
новыя  школы  за  пренебрежете  къ  латыни,  за  обученхе  ненужнымъ  вещамъ, 
въ  роде,  напр.,  некоторыхъ  отделовъ  зоолопи,  обвиняла  новыя  школы 
въ  распространенш  невер1я  и  предпочитала  воспитывать  своихъ  детей 
за  границею  или  въ  частныхъ  учебныхъ  заведеЯ1яхъ.  Эдукац1опная  коммнсс1я 
вынуждена  была  сделать  некоторый  уступки  общественному  мнен1ю. 
вв^ла-  преподаван1е  латыни,  исключила  некоторый  есгественныя  науки  и 
наказала  учителямъ  посещать  обедни  вместе  съ  учениками  и  ежемесячно 
являться  къ  исповеди.  Если  шляхетская  масса  коснела  еще  въ  фанатизме 
и  невежестве,  темъ  более  справедливо   это  относительно  мещанства  и 
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крестьянства.  Что  касается  высшнхъ  сферъ,  то  зд'Ьсь  съ  образованностью 
и  6свобожден1емъ  отъ  релнпозныхъ  предразсудковъ  нер-Ьдко  связыва^чось 
и  освобождете  отъ  нравственныхъ  чувствъ  и  обязанностей.  Неуважен1е 
къ  семейнымъ  узамъ,  разъезды  супруговъ  и  разводы  были  обычнымъ  явле- 
Н1емъ.  Еще  худпшмъ  проявлеюемъ  безнравственности  было  раболепство 
и  цреклонен1е  передъ  силою  и  богатствомъ.  И  въ  сфер-Ь  экономической 
многаго  еще  нехватало  для  полныхъ  усп'Ьховъ — знан1я,  капитал овъ,  сво- 
боднаго   труда. 

Недостатки  конегитуц1я  и  обсужден1«  нхъ  въ  политической  литератур-б. 
Но  главные  недостатки  гн^Ьздились  въ  области  государственнаго  устройства 
и  общественныхъ  отношен1й.  Нельзя  сказать,  чтобы  въ  польскомъ  обществ* 
не  было  сознан1я  этихъ  недостатковъ  и  не  проявлялось  стремлетй  къ  ихъ 
исправлен1ю.  Поляки  по  этой  части  обращались  за  сов-Ьтомъ  даже  къ  ино- 
странцамъ.  Одинъ  изъ  вождей  Барской  конфедеращи  кухмистръ  Вельгорск1й, 
отправленный  посломъ  въ  Парижъ,  обратился  къ  двумъ  тогдашнимъ  св-Ьти- 
ламъ  политической  литературы,  Руссо  и  Мабли,  съ  просьбою  высказать 
свои  сужден1Я  о  польскомъ  государствениомъ  устройств-Ь  и  необходимыхъ 
для  него  преобразован1лмъ.  Результатомъ  этого  обращен1я  было  появлен1е 
трактата  Руссо  Соп81(1ега1;]ОП8  виг  1е  ^пуететеп!  с1е  Ро1о^пе  е1  виг  1а  гё- 
!огта(;1оп  рго^е1:ё  и  трактата  Мабли  сОд  ^иуететеп1  е1  йез  1о1х  (1е  1а  Ро- 
1о§:пе>.  Руссо  въ  своемъ  трактат*  одобрялъ  и  избран1е  королей,  и  ИЬегшп 
уе1;о,  и  конфедерацш;  требовалъ  только  различныхъ  внутреннихъ  улучше- 
Н1й  для  П0ДНЯТ1Я  рвспубднканскихъ  доброд-Ьтелей  и  для  самоосвобожден1я 
хлоповъ.  Мабли,  соглашаясь  съ  Руссо  относительйо  освобожден1я  крестьянъ, 
въ  противоположность  ему  порицалъ  ИЪегшп  уе!»  и  рекомендовалъ  наслед- 
ственную королевскую  власть.  О  необходимыхъ  реформахъ  писали  и  сами 
поляки.  Самымъ  выдаюпщмся  явлен1емъ  въ  данномъ  случа*  былъ  полити- 
ческ1й  трактатъ  ксендза  Стлнгюлава  Стагиищ  подъ  заглав1емъ  «Размышле- 
Н1я  о  жизни  Яна  Замойскаго,  канцлера  и  велжкаго  короннаго  гетмана» 
(1786).  Стапшщь  утверждалъ,  что  Польш*  пот1)ебны  сл-Ьдующ^я  реформы: 
наследственность  престола,  решенхе  д-Ьлъ  больпшнствомъ  голосовъ,  изобро- 
чен1е  крестьянъ  и  ихъ  просвещен1е,  уравнен1е  въ  правахъ  мещанства  съ 
шляхтою. 

11репятетв1я  къ  прео€рааован1ЯМЪ,  Но  все  подобные  проекты  шли  въ 
разрезъ  съ  конституц1ею  государства,  имевшею  много  сторонниковъ  среди 
шляхты  и  гарантированною  русскимъ  правительствомъ.  Как1я  препятств1я 
лежали  на  пути  къ  осуществлен1ю  подобныхъ  проектовъ  на  практике-, 
лучше  всего  иллюстрируетъ  судьба  кодекса,  составленнаго  Юр1емъ  Замой- 
скимъ  по  поручению  сейма  1768  г. 

Замойск1й  въ  своемъ  кодексе  переступилъ  границы  частнаго  права 
и  проектировалъ  реформы  въ  положен1и  крестьянства  и  мещанства.  Кре- 
стьяне поделены  имъ  былп  на  две  категорш:  на  оседлыхъ  па  помепщчьей 
земле  безъ  своего  инвентаря  и  безъ  контракта  съ  владельцемъ  и  на  оседлыхъ 
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съ  инвентаремъ  и  по  договору  съ  влад'Ёльцемъ.  Первые  не  пм-Ьють  права 
уходить  съ  земли,  друг1й   пользуются  ;^чною  свободою.  Изъ  сыновей  кре- 
стьянъ  первой  категорш  первый  и  трет1й  должны  оставаться  на  земл'Ь, 
а  остальные  могутъ  заняться  ремесломъ  и  поселиться  въ  М'Ьстахъ.  Крестья- 
нинъ,  ясивущ1й  по  контракту  съ  влад'Ьльцемъ,  въ  тялсбахъ  съ  нямъ  судится 
гродскимъ  судомъ.  Тоже  самое  право  прикадлежитъ  и  невольпому  крестья- 
нину въ  т^хъ  случаяхъ,  когда  влад-Ьлецъ  отниметъ  у  него  заработокъ,  при- 
чинигь  ему  ув'Ьчье,  посадить  въ  заключен1е  дольше,  ч'Ьмъ  ка  24  часа  п 
присвоить  надъ  нвмъ  уголовную  юрисдикц1ю.   За  уб1йство  крестьянина 
лань  по длежитъ смерти.  Въ  каждомъ  приходе  должна  существовать  школа, 
куда  крестьяне  обязаны  посылать  своихъ  д-Ьтей  въ  продолжен1е  всей  зимы. 
Для  «м'Ьстъ»  Замойсшй 'проектироваль  возвращен1е  правь,  данныхъ  имъ 
при   оспованш;   м'бщаиамъ   главныхъ   городовъ  воеводствъ  предполагалъ 
дать  право  прхобр'Ьтать  земсшя  им-Ёнья  на  3  мили  въ  окружности.  Нако- 
нецъ,    Замойсшй    предполагалъ    подчинение    государственному    контролю 
булль,   присылавшихся   папами,    обращен1е   четвертой   части   имупцества, 
остававшагося  поел*  умерпшхъ  ксендзовъ,    на    благотаорительныя    ц-Ьли, 
опред-Ьденхе  минимальнато  возраста  для  лицъ,  поступаюпщхъ  въ  монастыри, 
и  т.  д.  Русск1й  посланникъ  Штакельбергь,  какъ  только  ознакомился  съ 
кодексомъ  Замойскаго,  немедленно  сообпшлъ  своему  правительству,  что 
кодексъ  нарушаетъ    конституц1ю,    гарантированную  Росс1ею.    Екатерина 
поручила  ему  воспрепятствовать  тому»  чтобы  кодексъ  прошелхъ  на  очерод- 
номь  сейм-Ь  1780.  Штакельбергь  усп^^шно  выполнилъ  данное  ему  поручен1е. 
На  сейм-Ь  посолъ  Волынскаго  воеводства  Каменск1Й  предложилъ  отвергнуть 
кодексъ  и  впредь  никогда  не.  возобновлять  о  немъ  р-Ьчи.  Когда  маршал окъ 
сейма  князь  Станиславъ  Понятовск1й  для  формы  предложилъ  разсмотр-Ёть 
кодексъ'  по  частямъ,  раздалшсь  съ  разныхъ  сторонъ  крики:  «несогласны»! 
Послы  рвали  при  этомъ  листы  книги  и  бросали  ихъ  на  полъ.    Кодексъ 
быль  отвергнуть.  •      т 

Судьба  кодекса  Замойскаго  показывала,  что  реформы  невозможны, 
пока  будегь  существовать  русская  гарант1я  и  опека.  На  св'Ьт'Ь,  конечно; 
н^Ьтъ  ничего  В'бчнаго,  и  поляки,  вероятно,  дождались  бы  того  времени, 
когда  Росстя  не  стала  бы  настаивать  на  неизм'Ьнности  существовавшаго 
въ  ПолЬш'Ь  государствеянаго  и  общественнаго  порядка.  Реформы  1773 — 
1776  г.,  произведенный  съ.соглас1я  Россш,  служили  тому  ручательствомъ 
Но  темпераментъ  над1и  былъ  не  изъ  такихъ,  при  которыхъ  долготерп'Ьн1р 
и  холодная  расчетливость  и  разсудительность  составляютъ  основныя ' 
свойства  людей.  Поляки  не  устояли  передъ  соблазномъ  освободиться 
отъ  опеки  Росо1и  и  реформировать  свое  государство  въ  то  самое  время, 
когда  Рос<;1я  запуталась  въ  войны  съ  Турвдею  и  П1вец1ею.  Д^аволомъ- 
искусителемь  явился  Прусск1й  король,  предложившей  полякамь  свою 
поддерЗкку  и  союзь.  Поляки,  не  разсчитавъ  своихъ  снлъ  и  не  взв-Ьсивь 
вс*хъ  обстоятельствь,  изъ  которыхъ  н-Ькоторын  (французская  революц1я) 
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оказались  непредвид^Ьннымн,. ринулись  въ  борьбу,  кончившуюся  трагически 
для  Польскаго  государства. 
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Реформы  четырехл-Ьтняго  сейма,  конститущя  3  мая. 

Вторая  война  РоссШ  съ  Турщею;  стремлен1а  поаяковъ  къ  оевобожде- 
Н1Ю  отт»  опекп  Россш.  Въ  авгусгЬ  1787  г.  Турщя  объявила  войну  Россш, 
а  въ  началЪ  ^-л-Ьдующаго — 1788  г.  король  Шведсюй  Гу ставь  III  прервалъ 
дипломатическая  сношсй1я  съ  Петербургскимъ  дворомъ  и  началъ  военный 
Д'Ьйст1)1я  противъ  Россш.  На  помощь  Росс1и  противъ  Турцш  выступила 
Авар! я  согласие  заключенному  между  ними  договору.  Но  зато  Турцш 
готовилась  помогать  Прусс1я,  соперничавшая  съ  Австр1ею,  и  прцтомъ 
въ  союз'Ь  съ  Аигл1ею  и  Голланд1ею.  Росс1я  попала  въ  затруднительное 
положение;  принужденная  бороться  на  два  фронта.  Этимъ  и  задумали 
воспользоваться  польскхе  патр1оты  и  прогрессисты  для  того,  чтобы  свергнуть 
опеку  Росс1и  и  произвести  преобразования,  способныя  вывести  Польшу 
изъ  С0СТОЯН1Я  безспл1я,  въ  которомъ  она  пребывала.  Во  глав^Ь  нихъ  стояли 
Игнат! й  Потоцк1й.  маршалокъ  надворный  ЛитовскИ,  князь  Адамъ  Чсрто- 
рыйск1п.  Станпславъ  Малаховсюй,  коронный  референдарШ,  и  ксендзъ 
Гуго  1Соллонтай.  референдар1й  литовский.  Посл'Ьдн1й  выпустилъ  въ  св1Ьтъ 
большой  политпческ1Й  трактатъ  подъ  заглав1емъ  «Несколько  писемъ  анонима 
къ  коронному  референдарию  Станиславу  Малаховскому  о  будущемъ  сейм'Ь», 
который  сталъ  спмволомъ  в-бры  прогрессивной  партш.  Въ  ряды  этой  парт1и 
стала  вся  молодежь,  воспитанная  въ  атмосфер*  новой  школь\,  проникнутой 
идеями  французской  просв'Ьтительной  литературы. 
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Вопросъ  объ  ,уве.гачен1Н  арм1И  и  союз^Ь  съ  Росс1ею.  Надо  сказать,  что 
Росс1я  сама  до  дзв-Ьстнои  стспеня  толкнула  патрхотическую  партию  на  из- 
бранный ею  путь.  Предъ  самымъ  иачаломъ  турецкой  лойны  король  Стапи- 
славъ-Августъ  при  свидаи1н  съ  Екатериною  т>  Капев-Ь  предложилъ  ей 
помощь  РЬчн  Посполпгой  въ  предстоящей  войнй  съ  Турщею,  по  съ  усло- 
В1емъ,  что  она  согласится  па  увеличен1е  польской  армш,  усплев1е  коро- 
левской власти  и  избраи1е  князя  Станнсласа  Понятовскаго  11асл1Ьд1шкомъ 
престола.  Екатерипа  согласилась  на  за1сл1очеп1с  только  оборонптельнаго 
союза  съ  Польпюю  и  на  увелпчен1е  польской  арм1и,  но  категорически 
отказалась  дать  свое  согласхе  на  изм-Ьненхе  польской  копстптуц1ц.  Для 
заключен1я  трактата  съ  Росстею  и  увеличешя  войска  она  предложила 
созвать  чрезвычайный  сеймъ,  при  чемъ  для  приведен1я  къ  успешному  концу 
его  сов'Ьщан1й  императрица  соизволяла  на  организацш  копфедеращи. 
Такимъ  образомъ  выяснилось,  что  путемъ  соглашен1я  съ  Росс1ею  нельзя 
ничего  добиться,  и  патриоты  р-Ьшились  воспользоваться  предстоящкмъ 
сеймомъ  для  проведешя  рвформъ  вопреки  Россш.  Къ  этому  поощрила  нхъ 
Прусс1я  своею  дею1арац1сю,  пр1-дъявленною  вскор-Ь  посл-Ь  открыт1Я  сейма. 

Созывъ   чрезвычайпахо    сейма;    оруеекаа   декларация.    9то    открыт1е 
состоялось  6  октября  1788  года.  ТакъкакъвсЬпаривг  желали,  чтобы  сеймъ 
прпнялъ  р-Ьшенхе  объ  увеличении  войска,  то  предъ  открыт] емъ  сейма  органп- 
зовалась  конфедерац1я,  выставившая  своимъ  лозунгомъ  католическую  в*ру, 
ц-Ьлость    государства,    республиканское   устройство    при    существующихъ 
властяхъ  и  ихъ  прерогативахъ,  увеличете  войска    опред'Ьленхе  податей 
и  введете  различныхъ  улучшеи1й  во   внутреннюю  жизнь   государства. 
Такимъ.путемъ  парализовалось  ПЬешт  уе1о,  и  собравппйся  сеймъ  долженъ 
былъ  постановлять  свои  р'Ьшен1Я  по   большинству   голосовъ.    На  сейм* 
съ  самаго  начала  взяла  перев-Ьсъ  патрхотическая  и  прогрессивная  парт1я, 
чему  не  мало    способствовала    нота    Прусс1и.    Прусск1Й  посланникъ  отъ 
имени  своего  правительства  заявилъ  протестъ  противъ  проекта  польско- 
русскаго  союза:  этотъ  де  союзъ  не  можетъ  быть  направленъ  противъ  кого- 
либо,  помимо  Пруссш,  ибо  ни  Австр1Я,  ни  Турщя  не  давали  съ  своей  стороны 
нпкакихъ  поводовъ  ко  вражде  противъ  нихъ  Польши.  Къ  этому  протесту 
Прусс1я  присоединила  предостережете  полякамъ  не  впутываться  въ  войну 
и  предложение  прусско-польскаго  союза.  Впечатлите  отъ  этой  декларант 
было  огромное.  В*ь  первый  разъ  одинъ  изъ  сосЬдей  и  участниковъ  въ  раз- 
бор* Р*чи  Яосполитой  отозвался  такъ  решительно  противъ  Россш,  въта- 
комъ  благосклонномъ  тон*  по  отношен1ю  къ  ПольпгЬ.  Большинство  сейма 
получило  уб-Ьждете,  что  насталъ  конецъ  русской  опеки,  что  Польша  стала 
хозяйкою  у  себя  дома,  и  примкнуло  къ  патр1отической  партш.  Чтобы  под- 
держать антирусское  настроете  поляковъ,  Фридрнхъ-Вильгельмъ  выста- 
вилъ  на  границ*  съ  Польшею  корпусъ,  готовый  въ  каждую  минуту  вторг- 
нуться въ  пред*лы  Р*чи  Посполитой,  если  бы  сеймъ  остался  глухъ  къ  его 
предостережешямъ  и  предложешямъ. 

22* 
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У11р&здяен1ё  поетояннаго  совета  и  его  департаментовъ.   СеЯмъ  на- 
чалъ  свою  д-Ьятельность  съ  постановлен1я  объ  увеличенш  польской  арм1и 
до  100  т.  челов'Ькъ.  Поел*  того  поднялся  вопросъ  о  томъ,  кому  должно 
принадлеясать  начальство  надъ  этою  арм1ею.  Патр1оты  стали  утверлэдать, 
что  ни  въ  какомъ  случа*  нельзя  отдавать  начальство  надъ  этою  арм1ею 
войсковому  департаменту,   какъ  учрежденш,    навязанному  извн*Ь  и  по- 
датливому  на  посторонтя  влхяшя:   войсковой    департаментъ  отдастъ  де 
это  войско  въ  распоряжен1е  Росс1и.  Большинство,  увлеченное  этими  дово- 
дами и  набравшись  см^&лости  благодаря  прусской  декларащи,  постановило 
упразднить  войсковой  департаментъ  и  учредить  взам'Ёнъ  его  особую  вой- 
сковую комиссгю,  общую  для  Польши  и  Литвы.  Руссшй  посланникъ  посл^ 
того  вручилъ  маршалкамъ  сейма  ноту  съ  угрозами   за  иарушен1е  трактата. 
Эта    нота    заставила    патр1отовъ   еще    т4сн4е  сблизиться    съ    Прусс1ею. 
По  ихъ  желан1ю,   король   Фрпдрихъ  -  Вильгельмъ  вручилъ  маршалкамъ 
новую  декларащю,  въ  которой  вопреки  заявлетямъ  русскаго  посла  разъяс- 
нялъ,  что  онъ  считаетъ  себя  обязаннымъ  гарантировать  только  независи- 
мость Польши  и  не  признаетъ  за  собою  права  м-Ьшаться  въ  ея  внутренн1я 
д'Ьла,  а  наоборотъ — считаетъ  себя  обязаннымъ  запщщать  полную  свободу 
Польши  въ  этомъ  отношенш.  Эта  декларац1я  повела  патр1отовъ   къ  но- 
вьогь  покушешямъ  на  государственный  строй,  гарантированный  Росс1ею. 
Учреждена  была  депутащя  для  зав-Ьдыванья  иностранными  д-Ьлами  изъ 
сенаторовъ,  министровъ  и  сеймовыхъ  пословъ,  и  такимъ  образомъ  департа- 
ментъ иностранныхъ  д-Ьлъ  сд'Ьланъ  былъ  лишнимъ.   19  января   1789    г. 
состоялось  постановлеше,  упразднявшее  и  саШлй  Постоянный  сов^тъ.  На 
этотъ  разъ  Росс1я  не  заявила  никакого  протеста.  Ея  молчан1е  объясняется 
внушен1ями   со  стороны  австр1йскаго  дипломата  Кауница.  Кауницъ  былъ 
уб-Ьжденъ,  что  Прусск1й  король  нарочно  разжигаеть  поляйовх  противъ 
Россш,  для  того  чтобы  вызвать  вооруженное  вм^Ьшательство  Россш  и.  ея 
союзника— Австрш  и  самому  воспользоваться  этимъ  случаемъ  для  занят1я 
западныхъ  воеводствъ.  Поэтому  Кауницъ  рекомендовалъ  и    австрхйскомл"^ 
представителю,  и  русскому  двору  терпите  и  осторожность. 

Установлен1е  постоянныхъ  податей  на  еодержан1е  армШ.  Посл^упразд- 
нен1я  Поетояннаго  совета  сейму  предстояло  изыскать  (Средства  на  содержа- 
н1е  100-тысячной  армш,  необходимой  для  обороны  независимости  госу- 
дарства, и  обсудить  устройство  управлешя.  Вычислили,  что  на  содернса- 
те  армш  потребуется  40  милл1оновъ  злотыхъ.  Эти  деньги  р-Ьшено  было 
собрать  такимъ  образомъ:  сеймъ  постановилъ  сбирать  со  старость  двойную 
1«варту,  а  въ  первый  годъ  при  полученш  староетвъ  2*/2  кварты  съ  эмфитеозъ, 
т. -е.  съ  бывпшхъ  1езуитскихъ  им-Ьтй,  отданныхъ  на  в-Ьчную  аренду,  З^/г 
кварты;  съ  духовенства  сверхъ  аиЬзтсИит  сЬаг1(;а1;1уит  собирать  го'/о  съ 
доходовъ,  а  съ  шляхетскихъ  им-Ьшй  10%  подъ  именемъ  «в-Ьчной  акертвы». 
Сеймъ  надеялся  такимъ  путемъ  собрать  36  милл.,  но  обманулся  въ  этой 
надежд-Ь:  собралось  только  около  половины  этой  суммы.  Шляхта  не  обнару- 
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жила  особой  ревности  въ  принесенш  в-Ьчной  жертвы  на  олтарь  отечества  и 
скрывала  свои  доходы.  Сеймъ  старался  пополнить  цедоборъ  постановлешями 
о  сбор*  подымнаго  въ  полуторномъ  раз1г&р*  съ  1ГЁщанъ,  чоповаго  съ  вина, 
кожъ  "ъ  мясниковъ  и  т.  д.  Но  въ  конц:Ь  концовъ  обнаружилось,  что  Польша 
не  въ  состоянш  содержать  бол-Ье  66  т.  войска. 

Депутац1и  сейма  для  выработки  рефорнъ  и  во«ннограждавек1я  ко- 
мнесш.  Для  выработки  новаго  государственнаго  устройства  сеймъ  въ  сен- 
табр*  1789  г.  выд-ЬлЕлъ  иэъ  себя  «депутащю  для  реформы  управления» 
подъ  предс*дательством7>  бискупа  Краковскаго  Красинскаго.  Сотрудникомъ 
этой  депутащи  вскор-Ь  явилась  депутащя  по  обсуждетю  м-Ьщанскаго  вопро- 
са. Толчкомъ,  послунсивпшмъ  къ  образован1ю  этой  последней  депутацш, 
послужилъ  съ-бздь  ы'Ьщанскихъ  уполномиченныхъ,  организованный  прези- 
дентом!. Старой  Варшавы  Декертомъ.  На  этомъ  съ'Ьзд*  постановлено  было 
просить  для  м*щанъ  гарантш  Nет^^ет  сарИтаЫтш,  права  пр10бр*те- 
шя  земскихъ  им*н1й,  доступа  до  св^тскихъ  и  духовныхъ  должностей,  по- 
сылки представителей  на  сеймъ.  Для  обсужден1я  м4щанскихъ  требоватй 
И  постанов  л  ен1я  по  нимъ  р'Ьшенхй  сеймъ  и  выд^лилъ  особую  депутащю, 
которой  рекомендовалъ  сноситься  въ  нужныхъ  случаяхъ  съ  депутащею 
по  реформ14  у  прав  летя.  Такъ  какъ  выработка  реформъ  и  введен1е  ихъ 
треСова.щ  времени,  сеймъ,  не  дожидаясь  р*шен1й  депутащи,  создалъ  не- 
обходимые органы  управлешя  въ  областяхъ  подъ  именемъ  военно-гра- 
жданскихъ  К0МИСС1Й  (кот18уе  рог2%(1ко^е  су\п1по-^оз'8ко^е). 

Союзъ  Прусс1И  съ  Польщею  и  его  вл1яше  на  работы  депутащя;  пола- 
тичеекая  публицистика.  Работы  депутац1й  пошли  при  стеченш  благо- 
лр1ятныхъ  обстоятельствъ.  Прусс1я  заключила  въ  начал-Ь  1790  г.  оборони- 
тельно-наступительный  союзъ  съ  Тзфщею,  а  29  марта  оборонительный 
союзъ  съ  Польшею.  По  шестой  стать-Ь  договора  Пруссшй  король  обязался 
защищать  Польшу  отъ  вмешательства  въ  ея  внутренняя  д-Ьла  со  стороны 
другихъ  государствъ.  Эта  статья  давала  возможность  сеймовой  депута- 
щи начертывать  планъ  реформъ,  не  озираясь  на  Росс1ю,  придавала  пшрощй. 
размахъ  ея  преобразовательной  работе.  Въ  этой  рабогЬ  депутацш  оказы- 
вала деятельную  и  яшвую  помощь  тогдашняя  публицистика.  Всл^дстихе 
малочисленности  пер1одическихъ  изданхй  общественное  мнен1е  выража- 
юсь главньшъ  образомъ  въ  разпообразныхъ  летучихъ  лпсткахъ.  Въ  этихъ 
лпсткахь  затрагивались  и  решались  различные  вопросы,  стоявшге  на  очереди 
дня  въ  форме  ученыхъ  статей,  повестей,  сатиръ,  эпиграммъ  и  пасквилей. 
Большая  часть  этихъ  листковъ  выходила  изъ  кружка  Еоллонтая,  который 
организовалъ  своего  рода  канцеляр1ю  для  выпуска  этихъ  памфлетовъ, 
прозванную  его  противниками  «кузницею  Коллонтая».  Эта  литература 
брошюръ  и  памфлетовъ  касалась  всехъ  важнейшихъ  вопросовъ  реформы: 
"замещетя  королевскаго  престола,  организащи  войска,  финансовъ,  сослов1й 
и  т.  д.  Самъ  Кэллонтай  начерталъ  полный  проектъ  реформы  въ  книге  «Поли- 
тическое право  Польскаго  народа^.  Такой  же  проектъ  представплъ  Сташиць 
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в'ь  свонхъ  «Предостережен]яхъ  Польш-Ь»  п  анонимный  авторъ  «Политиче- 
скихъ  мыолой  для  Польши».  Расходясь  по  второстепеинымъ  дунктаиъ, 
эти  авторы  сходились,  однако,  въ  сущсстврт»номъ, — требовали  наслед- 
ственности королевскаго  престола,  уничтожения  ИЪегит  уе1ю,'  уршв)1ен1я- 
въ  лравахъ  шляхты  и  м-Ьщапства  и  реформы  крестьяпскихъ  отношенхй. 
Не  одни,  впрочемъ,  прогрессисты,  выступали  съ  публичными  заявлегаями 
относите Л1.Н0  государственнаго  ц  общественнаго  строя.  И  люди  противной 
партш — консерваторы  выпуска.чи  памфлеты,  въ  которыхъ  защищали  мнй- 
мыя  республиканск1я  вольности  Польши»  вольную  элекщю,  ПЬегит  уеЮ 
н  прерогативы  шляхты,  такъ  что  велась  ц-блал  полемика  по  поводу  лс^хъ 
этихъ  вопросовъ.  На  этомъ  поприщЬ  со  стороны  консерваторовъ  выда- 
лись особенно  гетманъ  Севертхнъ  Ржепуск1й  и  его  племянникъ,  1лште- 
лянъ  Витебсшй  Адамъ  Ржевуск1й.  Но  въ  общемъ  превозмогалъ  голосъ 
(грогресспстовъ,  требовавшнхъ  коренного  пероустройства  государствен- 
ныхъ  и  сословиыхъ  отношенШ,  до  положен1я  евреевъ  включитель)ю,  ко- 
торыхъ предлагали  подчинить  д4ёств1ю  общихъ  законовъ  съ  ц1Ьлью  уничто- 
жить ихъ  обособленность  и  ассимилировать  по  возможности  съ  осталь- 
иымъ  насел ен1емъ.  Пропаганда  новыхъ  в.чглядовъ  велась  не  только  въ 
печати,  но  и  въ  театр'Ь  и  общественныхъ  собразпяхъ.  Въ  Варшаве  игра 
лась  комед1я  Юл1ана  Урспна  Н-Ьмцевича  «Возвращен1е  посла»,  которая: 
осмеивала  шляхетск1е  предразсудкн  и  вызвала  ц-блую  бурю  ,  пегодовап1я 
въ  консерватнвныхъ  сферахъ.  Коллонтай  организовалъ  въ  Варшав-Ё 
политическ1й  клубъ,  въ  составъ  котораго  вошли  выдающ1яся  лица  про- 
грессивной парт1и  на  сейм'Ь  и  ви*  онаго.  Этотъ  клубъ  сд-блался  связую 
щимъ  звеномъ  между  сеймомъ  и  обществомъ  п  1фоводникомъ  либераль- 
пыхъ  идей  и  стремлен1й  среди  сейма  и  общества. 

Кардинальный  права;  отвержеихе  гарантШ  Россхи.  Среди  жив-Ьйшаго 
общественнаго  возбуждения  происходила  законодательная  работа  выде- 
ленной сеймомъ  депутацш.  б  августа  1790  г.  представитель  этой  депутац1н 
бискупъ  Красинсшй  внесъ  на  обсужден1е  сейма  выработанный  ею  проекгь 
кардинальнихъ  правь.  Сеймъ  прежде  всего  занялся  тою  статьею  проекта, 
которая  касалась  ц-Ьдосги  и  независимости  Р*чи  Посполитой^  и  постано- 
вилъ,  что  впредь  пи  одна  часть  РЬчи  Посполитой  не  можетъ  быть  отдана 
взам^Ьнъ  или  уступ-тепа  какому-либо  государству.  Всл'Ьдъ  затЬм'Ь  сеймъ 
объявилъ  уничтожение  гарантШ  Росс1П  1768  и  1773  г.,  н.  постановлени; 
объ  этомъ  занесено  въ  'шсло  кардинальныхъ  правь.  Не  такъ  едияодушнымъ 
оказался  сеймъ  по  вопросу  объ  избран1и  короля.  Консервативная  партии 
выступила  со  всею  энерг1ею  противъ  пасл-Ьдственности  польскаго  престола, 
и  сеймъ  р^шилъ  опросить  относительно  этого  пункта  пшяхту  на  сеймикахъ. 

Пророгащя  и  расширение  состава  сейма.  Между  т^мъ  истекалъ  срокъ 
зас'Ьдан1й  чрезвычайиаго  сейма,  а  вм1^с^Ъ  съ  этпмъ  прекращалась  и  кои- 
федерад1я,  завязанная  съ  тою  д'Ьлью,  чтобы  провести  на  сейм1Ь  реформы 
по    большинству    голосозъ.    Наступало   время   созыва   очередного   сейма. 
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Это  обстоятельство  грозило  протресспстамъ  крушен1емъ  всЬхъ  йхъ  пла- 
новъ.  Составлялся  новый  контингентъ  пословъ,  не  участвовавшихъ  въ  за- 
конодательной работЬ  заканчивающейся  сеймовой  сессш;  иа  новомъ  сейм* 
вступало  въ  силу  ИЪегиш  \е1о,  которое  давало  возможнссть  нротивни- 
камъ  реформъ  парализовать  всЬ  стремленхя  прогрессистовъ.  Всл'Ьдств1е 
этого  прогрессисты  внесли  предложете  —  не  распускать  конфедерац1ю 
и  чрезвычайный  сеймъ,  во  исполнение  требован1й  закона  избрать  на  сейми- 
нахъ  новый  комплектъ  пословъ  и  присоединить  ого  къ  старому  комплекту 
Это  предложен1е  было  принято,  и  сеймъ  такимъ  образомъ  былъ  пророги- 
рованъ  на  новое  двухл'Ьтхе  въ  двойномъ  комплетст-Ь. 

Поетановден1Я  о  сеймнкахъ  н  н^щавахъ.  16  декабря  1790  г.  новые 
послы  соединились  со  старыми  и  тто  желашю  короля  подписали  актъ  кон- 
федеращи.  Пророгированный  сеймъ  ознаменовалъ  свою  законодательную 
деятельность  прежде  всего  постановлен1емъ  о  сеймикахъ  24  марта  п  о 
М'Ёстахъ  18  апр-бля.  Первое  постанов  л  ен1е  создало  изв-Ьстныя  ограниче- 
н1я  по  части  участ1я  въ  шляхетскихъ  сеймикахъ.  Сеймъ  1768  г.  подъ  да- 
влетемъ  Репнина  вписалъ  въ  кардинальныя  права  РЬчи  Посполптой 
доступъ  всей  шляхгЬ  на  сеймики.  Результатомъ  этого  было  то  что  сеймики 
наполнились  убогою  и  темною  толпою  шляхты,  которая  выкрикивала  все, 
что  ей  приказывали  магнаты.  Для  уничтожения  этого  охлократическаго 
элемента  на  сеймиковыхъ  сов-Ьщан^яхъ  сеймъ  постановилъ,  что  выборное 
право  тфинадлеяситъ  только  осЬдлой  шляхтЬ,  владеющей  иканьями;  на 
уряды  ц  въ  послы  не  могутъ  избираться  лица  моложе  24  л^тъ,  а  равно 
полушляхтичи  (зсаггаЪеП!)  и  лица,  заочно  осужденные  въ,  гражданскйгв 
д*лахъ.  Что  касается  м'Ьш.анъ,  то  они  сравнены  были  съ  шляхтою  въ  сл-Ьдую- 
пщ;^ъ  ошошенхяхъ :  на  нихъ  распространена  была  гарантия  Nет^иет  сарИ- 
таЫшпв,  имъ  дано  было  право  пргобр'Ьтать  земск1Я  им'Ьнья,  открыть  былъ 
доступъ  до  духовныхъ  и  гражданскихъ  должностей;  ихъ  занятая  признаны 
были  такими  же  почетными,  какъ  и  занятая  ш.ляхты,  такъ  что  шляхтнчъ, 
взявнпйся  за  ремесло  или  торговлю,  не  лишался  уже  своего  шляхетскаго 
зватя.  М-Ьщанамъ  предъ  калсдымъ  очереднымъ  сеймомъ  предоставлено 
было  выбирать  уполномоченяыхъ  для  участия  въ  ассессорскомъс  уд'Ь  и  ком- 
мисс1яхъ  скарбовой  и  полицейской.  Этимъ  уполпомоченнымъ  предоста- 
влялся р4шающ1й  голосъ  въ  д-ЬЛахъ,  касающихся  мЪсгь  и  торговли,  а  въ 
другихъ  —  только  сов-Ьщательный.  Они  ям<&ли  право  д-Ьлать  предсгавле- 
н1е  сейму  о  нуждахъ  м^Ьщань.  Кром'6  того  облегчеда  была  нобплитащя 
м^щанъ:  шляхетство  впредь  должны  были  получать  м-Ьщапск^е  выборные, 
прослуживппе  два  года,  владельцы  земскнхъ  им-Ьн^й,  съ  которыхъ 
платится  въ  скарбъ  200  злотыхънбол'Ье,  военные,  дослуж11Вш1еся  до  чииа 
капитана  или  ротмистра,  гражданские  чяаозннки,  дослуяишш1еся  до  прави- 
теля канцелярш;  кром*  того,  иредположено  было  на  каждомъ  сейм*  нобпли- 
тировать  30  м*щанъ,  отличившихся  на  какомъ-либо  обшественномъпоирцпгЬ. 
Все  это  распространено  было  на  м^щанъ  королевскихъ  м-Ьсть  и  на  м*щан  ь 
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т*хъ  владел  ьческихъ  м-Ьсть,  которымъ  владельцы  пожалуютъ  земли  въ 
полную  собственность  и  возьмутъ  для  нихъ  отъ  короля  подтвердитель- 
ный дипломъ. 

Медлонность  работъ  на  еейня'Ъ  и  сопр  йЧШ;  провозглашен1е  консти- 
туц1и  3  мая  1791  г.  Законодательная  работа  все  бол-Ье  и  бол-Ье  затягива- 
лась на  сейм'Ь  благодаря  спорамъ  съ  консерваторами  и  проискамъ 
русской  парт1и,  которая  постоянно  сносилась  съ  преемникомъ  Штакель- 
берга— Булгаковыыъ .  Между  т4мъ  политическ1й  горизонтъ  все  бол-Ь*^ 
и  бол'Ье  заволакивался  тучами,  и  надъ  Польшею  готовилась  разразиться 
гроза.  Росс1я  одержала  рядъ  блестяпщхъ  поб^л^ъ  надъ  турками  п 
заключила  мнръ  съ  Швещей.  Прусс1я,  дружившая  съ  Польшею  въ  нам^Ь- 
рен1и  добиться  отъ  нея  уступки  Данцига  и  Торна,  посл-Ь  постановлен1я 
сейма  о  неразд'Ьльыости  Р-Ьчи  Посполитой,  все  бол-Ье  и  бол-Ье  охлад-Ьвала 
къ  ПольпгЬ  и  не  прочь  была  добиваться  своей  ц-Ьли  путемъ  соглашен1я 
съ  сос^Ьдями  Польши,  помимо  ея  воли.  Надобно  было  сп-Ьпшть  съ  оконча- 
я1емъ  реформъ  и  Бведешемъ  новой  конституцш  во  что  бы  то  ни  стало.  Кру- 
жокъ  прогрессистовъ,  во  глав-Ь  котораго  стояли  Игнат1й  Потоцк1й  и  ксендзъ 
Ко  тлонтай,  задумалъ  составить  поскор-Ье  проектъ  новой  конституцш. 
внесть  его  на  сеймъ  и  провести  ц-Ьликовгь  рег  асс1ата1;1опет,  безъ  обсужде- 
ния. Въ  заговоръ  посвятили  и  короля  Станислава- Августа.  Проектъ  пред- 
положено было  внести  въ  одномъ  изъ  ближайпшхъ  засЬданай  посл-Ь  пасхаль- 
ныхъ  каникулъ.  Прогрессисты  разсчитывали,  что  консерваторы  еще  не 
усп'Ьютъ  съ^Ьхаться  въ  большомъ  количеств-Ь  на  сейвгъ,  и  новая  констп- 
-туц1я  легко  пройдетъ  больпшнствомъ  голосовъ  либералькыхъ  депутатов!., 
созванныхъ  по  специальному  приглагаен1ю.  Планъ  этотъ  удался,  и  3  мая  со- 
стоялось нч  сейм-Ь  принятие  новой  конституцш.  Изъ  150  слишкомъчленовг. 
присутствовавшихъ  въ  зас^Ьданш,  толь^со  одинъ  сенаторъ— кн.  Антоши  Че- 
твертинск1Й  и  27  пословъ  протестовали  противъ  новой  конституцш  и  занесли 
свой  протестъ  въ  Варшавская  гродсшя  книги. 

Новое  государственное  устройство  Польши.  Въ  чемъ  же  состояла 
констптл'ц1я  3  мая,  как1с  ввела  она  новые  законы  и  учрежденхя?  Господ- 
ствующею религ1ею  объяв  лень  былъ  католнцизмъ,  и  переходъ  изъ  него 
въ  другое  в^&роиспов-Ьданхе  былъ  запрещенъ  подъ  страхомъ  наказатя ; 
всЬ  друпя  в'Ьронспов'Ьдан1я  объявлены  были  терпимыми  и  состоящими 
подъ  охраною  государства.  Шляхте  оставлены  были  вс1>  пренш1я  права  т 
вольности;  за  м-Ьщанами  утверясдены  были  права,  дарованпыя  имъ  поста - 
новлен1емъ  18  апр-Ьля;  хлопы  взяты  были  подъ  охрану  государства,  по 
только  въ  отношенш  своихъ  договоровъ  съ  влад-Ьльцами .  Конституц1я 
3  мая  не  косьг^'лась  ихъ  повинностей,  не  дала  имъ  личной  свободы  и  не 
освободила  ихъ  отъ  вотчинной  юрисдикции.  Составители  конституцш  боя- 
лись, что  значительный  устл'пки  въ  пользу  хлоповъ  слипюомъ  зад'Ьнутъ 
матер1альные  интересы  шляхты  и  вызовутъ  съ  ея  стороны  вооруженный 
лротестъ.  КромЬ  того,  они  меньше  значенхя  придавали  недостаткамъ  об- 
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щественпой  организац1и,  ч'Ьмъ  недостаткамъ  политическаго  устройства, 
въ  которыхъ  они  усматривали  главную  прпч1шу  немощи  РЬчи  ПосполнтоЛ . 
Всл-Ьдствхе  этого  авторы  конституцш  3  мая  внесли  бол4е  радикал^ныя 
изм'Ьнен1я  въ  по.таткческШ  строй,. ч1^мъ  въ  общественный.  Въ  составь  сейма 
они  ввели  съ  сов^Ьщательнымъ  голосомъ  м-Ьщанскпхъ  уполпомоченныхъ. 
Сеймовые  послы  признаны  бы.аи  представителями  не  т*хъ  только  м-Ьстностс!!, 
которыя  ихъ  выбирали,  но  всей  РЬчн  Посполитой,  и  голосование  на  сеймахъ 
введено  было  по  большинству,  съ  отм-Ьною  ИЬегит  уе1о  и  конфедерацкихъ 
сеймовъ.  Очередные  сеймы  должны  были  собираться  по  старс»му,  черезъ  два 
года;  чрезвычайные  сеймы  должны  были  собираться  черезъ  25  л*тъ  для 
обсуждения  нужныхъ  перем-^нъ  въ  конституцш;  кром-Ь  того,  въ  экстреи- 
ныхъ  случаяхъ,  не  терпящихъ  отлагательства,  должны  былп  собираться 
готовые  сеймы  изъ  членовъ  предшествующаго  сейма,  безъ  сепмпковыхъ 
выборовъ.  На  предварительное  обсужден1е  сеймпковъ  впредь  должны 
вноситься  только  вопросы,  касающ1еся  общихъ  законовъ,  а  проекты  част- 
нЫхъ  постановлен1й  въ  вопросахъ,  касающихся  войны  и  мира,  займовъ 
и  т.  под.,  могутъ  вноситься  прямо  на  сеймъ,  безъ  предварптельнаго  сообще- 
ний сеймикамъ.  Проекты  общихъ  законовъ  сначала  обсуждаются  въ  посоль- 
ской изб%,  которая  зат^Ьмъ  пересылаегь  свое  р-Ьшенае  въ  сенаторскую  избу. 
Если  сенаторская  изба  утверждаетъ  р'Ьшен1е,  оно  становится  закоиомъ; 
отвергнутое  р-Ьшенае  посольская  изба  можетъ  принять  на  сл-Ьдующемъ 
очередномъ  сейм'Ь,  и  тогда  оно  становится  закономъ,  даже  безъ  утвержден1я 
сенаторской  избы.  Что  касается  частныхъ  постанов лен1й,  то  оии  проходятъ 
по  больщинству  голосовъ,  составившемуся  изъ  сложен1я  посольских-ъ 
и  сенаторскихъ  голосовъ.  Исполнительная  власть  предоставлена  королю 
и  его  сов^Ьту,  получившему  назваше  сберегателя  законовъ  (81г&4  рга^). 
Польск1Й  престолъ  признанъ  избирательнымъ  только  въ  отношенхи  къ  ди- 
наст1ямъ,  а  не  лпцамъ.  Преемкикомъ  Станислава- Августа  признанъ  былъ 
саксонск1й  курфюрстъ,  а  посл-Ь  его  смерти  мужъ  его  единственной  наслед- 
ницы, а  загЬмъ  ихъ  старш1й  сынъ,  внукъ,  правнукъ  п  т.  д.  За  королемъ  было 
признано  право  помилован1я,  распоряжев1я  военными  силами  во  время 
войны,  назначенхе  бискуповъ,  св'Ьтскихъ  сановниковъ  и  офицеровъ.  За 
д*йств1я  короля  долженъ  отв-Ьчать  его  сов^Ьть,  безъ  согласия  котораго  онъ 
не  можетъ  издать  ни  одного  распоряжения.  Этотъ  совать  слагается  изъ 
примаса,  какъ  председателя  эдукащонной  компсс1и,  и  пяти  назначенныхъ 
королемъ  министровъ — полнцш,  печати,  войны,  финансовъ  и  иностранныхъ 
д-Ьлъ.  Распоряжен1я  короля  и  его  совета  выполняются  особыми  прави- 
тельственными ком?шсс1Ями:  эдукащонной,  полицейской,  войсковой,  фи- 
нансовой и  т.  д.  Въ  малолетство  короля,  въ  случае  его  душевной  болЬзни 
или  плена  учреждается  регентство  изъ  министровъ  по  назиачен1ю  сейма 
подъ  дредседательствомъ  королевы  или  примаса.  Это  регентство  должно 
давать  отчетъ  въ  свонхъ  действ1яхъ  предъ  ссйаомъ.  Таковы  существенный 
черты  новой  коаститущи.  Особою  «декларащею»  сейыъ  прсдппсалъ  всемъ 
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должностЕымъ   днцамъ  и  войску  принести  присягу  новой  конститул^ш 
рскомепдовалъ  совершен1е  благо дарственнаго  богослужения  8  мая  и  по- 
стаповилъ  въ  память  событ1я  воздвигнуть  храмъ  Божьяго  Промысла. 

Сочуветв1е  вовоШ  констнтущя  въ  ПолъпгЬ  и  за  границею.  Конститущя 
принята  была  съ  восторгомъ  польсктгь  обществомъ.  Отовсюду  присылались 
благодарственные  адресы  королю  и  сейму,  прйзжали  для  поднесен1я  ихъ 
спещальпыя  допутац1и.  Шляхетская  масса  выразила  свое  отношен1е  къ 
конституцш  на  сеймикахъ,  созванныхъ  въ  феврал^^  1792  г.  за  нсключе- 
в1емъ  четырехъ  пов'Ьтовъ,вся  остальная  шляхта  присягнула  конституцш 
и  определила  выслать  депутацш  съ  выражен1емъ  благодарности  королю 
и  сейму.  И  за  границею  новая  конституц1я  была  принята  благосклонно. 
Она  заслужила  одобрен1я  такпхъ  государственныхъ  людей,  какъ.аб.  С1ейсъ 
и  Еёркь.  Папа  прислалъ  польскому  королю  поздравлен1е  и  особымъ  бреве 
перенесъ  на  3  мая  нац1ональный  польск1й  праздникъ  св.  Станислава.  Ко- 
роль Прусск1й  выразплъ  удовольств1е  по  поводу  перемены  государствен- 
наго  устройства  въ  Польш-Ь  и  избрал1е  курфюрста  Саксонскаго;  австр1йск1й 
дипломатъ  Каунлцъ  не  только  одобрилъ  конституцш,  но  съ  разр'Ьшен1я 
императора  Леопольда  отправилъ  въ  Петербургь  депешу,  въ  которой 
склонялъ  и  Петербургский  дворъ  къ  признан1ю  конституцш  3  мая. 
Наконецъ,  въ  август*  1791  г.  король  Пруссшй  и  императоръ  Леопольдъ 
съехались  въ  ПильницЬ  и  док»ворились  между  собою  не  мешаться  во 
вцутренн1я  д^ла  Польши  п  не  нарушать  ея  ц1)Л0сти  и  не  домогаться  руки 
ннсл-Ьдницы  польскаго  пресгола  для  какого-либо  изъ  своихъ  принцевъ. 
Одна  Росс1я  сохраняла  грозное  молчан1е  и  не  отвечала  даже  на  депешу 
Каупица.  Надо  ск<1зать,  что  поляки  съ  своей  стороны  сд'Ьлали  все,  чтобы 
внушить  Росс1и  такой  образъ  дМств^й.  Польское  правительство  перестало 
даже  соблюдать  обычныя  дппломатическхя  прнлич1я  въ  отпошети  къ  Росс1и 
и  не  известила  оффиц1альпо  русское  правительство  о  введенш  новой  кон- 
ститущп.  Россш  игнорировали  самымъ  вызываюнщмъ  образомъ,  и  она 
въ  свою  очередь  платила  Польш-Ь  тою  же  монетою.  Мало  того,  сеймъ  пере- 
шелъ  даже  въ  наступление  по  отношснхю  къ  Россхи.  По  ого  тшцзатнв-Ь 
состоялся  съ'Ьздъ  духовных'ь  и  св'Ьтскихъ  лрсдставителой  дизунптовъ,  и  на 
зтомъ  с^^^зд-Ь  выработана  была  новая  организад1я  православной  церкви 
въ  РЬ«ш  Посполитой,  независимая  огь  Петербургскаго  Синода  и  въ  догма- 
тическихъ  вопросахъ  подппнеиная  Царьградскому  патриархату.  Такой  обра:гь 
д'6йств1й  въ  отношен1п  къ  могущественному  сосуду,  им-Ьвшему  притомъ 
не  малую  поддержку  внутри  Польши,  пель.зя  не  призна-Т)  проявлен1омъ 
политичоокаго  недомыслия  или  легкомысл1я.  За  это  же  приходится  принять 
и  тогдашнюю  в^ру  полякоБъ  аъ  безкорыст1е  Пруссаи  и  Лвстр1п,  ихъ  на- 
дежду на  помощь  этихъ  государствъ  въ  борьб*  съ  Росс1ею  и  обусловленное 
этою  надеждою  перад'Ьн1е  по  частп  собственной  готовности  къ  борьб*. 
Вызывая  Росс1ю,  ^поляки  не  пм*ли  ни  войска,  1ш  депегь  въ  должномъ 
количеств*  для  всден1я  войны  и  наивно  воображали,  что  ихъ  защитить 
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11русс1я  и  Лвстр1я.  Событ1я  вскор^^  принесли  имъ  саиьш  горькая  разоча- 
рован1я  въ  этомъ  отношенш. 


Важн-Ьйшая   литература. 

8ги18кг  ^.,  Вг1е]е  Ро1эк1,  1от  IV. 

ВоЬггупвкг  М.,  Вие^е  Ро18к1  уг  2агу81е,  1;от  II. 

КаНпка  ^Р".,  8е^т  С21е1о1е1ли,  *от1,  с*.  1 — 2,  1х>т  II,  С2.  1—2.  "^уй.  4. 
Кгак6\^  1895. 

8'1по1епЛг  IV.,  08(а(;т  гок  везти  уае1к1едо.  "^у*!.  2.   Кгак6\у  1897. 

ВаХгег  Озго.,  Ке^оппу  8ро1ес2пе  1  роШусгпе  коп811€ису1  Лгаес^едо  та]а. 
Кгак6\^  1891. 

Мякотинъ,  Крестьянский  вопросъ  въ  ПольшЬ  въ  эпоху  ралд^Ьловъ . 
СПБ.  1889. 


XXIX. 


Конецъ  Польской  Р-Ьчи  Поеполитой. 

Проаоки  консерватявной  -партш  и  вм')^шательство  Роееш.  Вожаки 
консервативной  партш,  Щасный  11отодк1й  и  Северинь  Ржевуск]й,  пребы- 
вавшее въ  В'Ьн'Ь,  поел*  провозглашенхя  конституц1и  3  мая  у&хали  въ  Яссы 
п  зд-йсь  завязали  переговоры  сначала  съ  Потемкинымъ,  а  потомъ  съ  Бсмбо- 
родко  о  ниспроверженш  порядка,  введепнаго  четырехл-Ьтнимъ  сеймомъ. 
Когда  о&ь  этомъ  получены  были  изв^Ьст1я  въ  Польш-Ь,  сейм7>  постановилъ 
пригласить  ихъ  возвратиться  въ  отечество  и  принести  приоягу  новой  коисти- 
туц1и.  Потоцкий  и  Ржеву ск1й  прислали  дерзюй  отв-Ьтк,  въ  которомъ  сеймъ 
называли  заговоромъ,  новую  копституц1ю  преступлен1емь  и  гробомъ  воль- 
ностей. .Всл-Ьдъ  загЬмъ  по  прнглашерхю  Екатерины  они  отпрачились 
въ  Петербургь,  куда  вскор-Ь  за  ниьш  прибыль  и  гетмапъ  Брашсцкзй  нодъ 
предлогомъ  устройства  пмущсственпыхъ  д1".лъ  своей  жены,  насл'Ьдинцы 
Потемкина.  Ка  сов'Ьщан1н  съ  русскимъ  правительство мъ  было  условлоно 
завязать  конфедерацхю  лротивъ  попшестиъ,  введсиныхъ  четырохлЬтнпм!. 
сеймомъ,  и  обратиться  за  помощью  къ  Росс1п,  гарантировавшей  преж- 
ней строй  РЬчн  Поспститой.  При  участей  генерала  Попова  составлеиь 
бы;гь  и  самый  акть  коифедеращи  и  обращенёя  ея  къ  Госс1н,  подъ 
которымъ  подписалось  14-  челов-Ькъ.  Съ  своей  стороны  русское  прави- 
тельство приготовило  дскларацёю  касательно  вм'Ьшательства  своего  въ 
польскёя    дйла.    Декларацёя    обвиняла    посл'^днЮ    ссймъ  въ  нарушенёи 
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трактатовъ,  въ  негостепраимств-Ь  по  отношетю  къ  русской  армш,  въ  пре- 
сл-Ьдованш  руссквхъ  подданныхъ,  въ  незаконномъ  извращенш  республикан- 
скаго  строя  и  т.  д.  и  о(^являла,  что  императрица,  внимая  желан1ямъ  ков- 
федерац1и  большого  числа  поляковъ  знатнаго  рода  и  высокаго  положетя, 
посылаетъ  своп  войска  въ  лред-Ьды  Польпш  для  возстановлен1я  правь 
и  прерогативъ  республиканскихъ.  Эту  декларащю  русское  правительство 
предъявило  польскому  министру  иностранныхъ  д-Ьлъ  въ  ма-Ь  1792  г.,  не- 
посредственно поел*  того,  какъ  Франц1я  объявила  войну  Австрши,  связавъ 
ее  по  рукамъ  и  ногамъ,  предоставила  свободу  д'Ьйств1я  !^оссш.  Почти  одно- 
временно съ  врученгемъ  декдарац1и  100  т.  русскаго  войска  вступило  въ 
пред-Ьлы   Польши. 

Образован1е  Тарговжцвой  вонфедерацш;  вступлен1е  руееккгь  войс1сь 
въ  Польшу.  Вм-Ьст*  съ  русскимъ  войскомъ  прибыли  и  вожаки  консер- 
вативной парт1и.  19  мая  въ  Тарговиц-Ь,  м^Ьстечк^Ь  Брацлавскаго  воевод- 
ства на  р.  Синюх-Ь,  они  огласили  составленный  рангЬе  актъ  конфе- 
дерац1и.  По  этому  акт>'  конфедераты  соединялись  подъ  знаменемъ  ка- 
толической в4ры,  равенства  всей  шляхты,  а  не  только  одной  ос-Ьдлой, 
целости  гранццъ  государства  и  республиканской  формы, — противъ  на- 
сл'Ьдственности  престола  п  конститущи  3  мая;  для  освобождения  Р1&чп 
Поспо литой  отъ  угнетателей  взыва.ти  къ  помощи  императрицы.  ВсЬхз. 
конфедератовъ,  выступавпшхъ  отъ  имени  всего  государства,  было  перво- 
начально только  14. 

Польша  застигнута  была  врасплохъ  этими  событиями ;  противъ  русской 
арм1и  она  могла  выставить  только  два  отряда  по  15  т.  челов'Ькъ  съ  неболь- 
пшмъ,  которые  естественно  принуждены  были  отступать  предъ  непр1яте- 
лемъ,  подавлявпшмъ  ихъ  численностью.  Въ  затруднительно мъ  яоложенш 
Польша  обрати.1ась  къ  своему  союзнику — Пруссш.  Но  Фридрихъ-Виль- 
гельмъ  отв'Ьчалъ,  что  онъ  пе  считаетъ  себя  обязаннымъ  спасать  Польшу 
отъ  посл-Ьдств^й  введен1я  новой  конститущи,  сд-бланнаго  безъ  его  в-Ьдома 
и  участия.  Тогда  король  Станиславъ-Августъ  обратился  къ  самой  Екатерин'Ь 
и  пытался  умплостивить  ее  предложен1емъ  польскаго  престола  цесаревичу 
Константину  подъ  услов1вмъ  сохранен1Я  конституцш  3  мая.  Екатерину 
отвечала,  'гго  она  не  отступится  отъ  своего  нам-брек^я,  что  ее  можно  умило- 
стивить едипственно  покорностью  п  присоединен1емъ  къ  конфедерац^п, 
составившейся"  въ  Тарговиц-Ь.  Станпславъ-Августъ  нсполнилъ  желан1е 
императрицы  п  присоединился  къ  конфедеращп.  Посл'Ь  того  маршалкн 
сейма,  записавъ  протестъ  противъ  поступка  короля,  у^Ьхали  заграницу; 
ихъ  прггм'Ьру  последовали  Коллонтай,  Игнат1Й  и  Станиславъ  Потоцкхе 
и  друг1с;  а  главнокомандующ1й  польскими  войсками,  королевск1й  племян- 
никъ  1осифъ  Понятовсшй,  и  около  двухъ  соть  генераловъ  и  офицеровъ 
подали  въ  отставку.  Войско  осталось  бе.зъ  вождей,  к  война  такимъ  образомъ 
кончилась  сама  собою.  Русск1я  войска  вступили  безпрепятственно  въ  Вар- 
шаву и  разста вили  караулы  въ  королевскомъ  замк-Ь.    Калцлеръ  Малахов- 
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сшй  получилъ  приказъ  не  прилагать  печати  ни  къ  одному  документу  безъ 
разр^Ьшеп1я  русскаго  резидента  Булгакова. 

Отм^Ьна  реформъчетырехл'Ьтняго  сейма  и  торжество  реакщи.  Пом-Ёр'^ 
того,  какъ  русск1я  войска  двигались  вглубь  страны,  возростала  и  конфе- 
деращя,  составившаяся  въ  Тарговпц1>.  Ея  вожаки  сгоняли  шляхту  по 
воеводствамъ  и  принуждали  ее  угрозами  кгь-  прцсоединен1ю  къ  конфеде- 
рац1И.  Вть  начал-Ь  сентября  1792  г.  въ  Брест-Ь  состоялся  съ-Ьздь  старшины 
«НаияснМшей  конфедерацш  обоихъ  пародовъ»,  па  которомъ  было  поста- 
новлено отправить  посольство  къ  императрице^  съ  изъявлен1емъ  благо- 
дарности за  великодушную  помощь  и  къ  королю  съ  благодарностью  за 
присоединеше  къ  конфедеращи  и  съ  просьбсю  сов-Ьтовъ  о  возстановлети 
республиканскаго  устройства.  Въ  начал-Ь  ноября  1792  г.  старшина  конфе- 
дера1ци  пе1)е'6хала  въ  Гродно,  гд*  нам-Ёревалась  созвать  чрезвычайный 
сеймъ.  Но  еще  ран*е,  ч4мъ  содрался  этотъ  сеймъ,  вс-Ь  реформы  четырехл-Ьт- 
няго  сейма  были  отменены,  упразднены  были  вс^Ь  новыя  магистратуры 
н  подверглись  п1>€Сл^&доватямъ  вожаки  прогрессистской  партхи,  къ  кото- 
рымъ  предъявлены  были  обвинетя  въ  государственной  изм-Ьн*.  Полити- 
чески клу(5ь  прогрессистовъ  быль  закрыть  и  наступило  господство  крайней 
реакцш.  Введенъ  быль  полицейск1й  надзоръ  за  всЬми  иностранцами,  строгая 
цензура  для  книгъ,  газетъ  и  журналовъ;  некоторые  журналы  либеральнаго 
направлен1я  были  закрыты;  д-Ьятстаность  эдукадюнной  коммпссш  была 
опорочена,  и  конфедеращя  стала  хлопотать  въ  Рим-Ь  о  1юзстановлен1п 
въ  Польнг&  ордена  1езуитовъ.  Посланнику  французскаго  правительства, 
какъ  револющоннаго,  вел-бно  вы-Ьхать  изъ  Польши  п  т.  д.  Коифедерац1я 
ознаменовала  свое  управление '  и  разграблен1емъ  государственныхъ  иму- 
ществъ:  ея  вожаки  Орали  огромныя  жалованья,  распоряжались  доходами 
эдукащонной  коммиссш,  какъ  своими  и  т.  д. 

Второй  разд^Ьлъ  В^хьши.  Въ  упоен1и  своею  поб-Ьдою  конфедерац1я 
не  в-Ьдала  ничего  6  переговорахъ,  которые  тЬкъ  временемъ  шли  между 
Росс1ею  и  Прусс1ею  о  новомъ  разд-Ьл*  Польши.  Фрпдрпхъ-Внльгельмъ, 
пользуясь  т^мъ,  что  Австр1я  потерп'Ьла  поражен1е  отъ  франщ'зскихъ  войскъ, 
вынудилъ  у  нея  соглас1е  на  занят1е  Прусс1ею  Данцига,  Торна  п  западныхъ 
воеводствъ  Р^Ьчи  Посполитой,  посл-Ь  чего  обратился  съ  предложенхялга 
въ  этомъ  смысл-Ь  къ  Россш  Росс1я  съ  своей  стороны  дала  соглас1е  и  23  января 
1793  года  заключила  съ  Пруссхею  конвенщю  относительно  новаго  раздала 
Польши.  Одновременно  съ  т-Ьмъ  прусск1й  посланпикъ  Бухгольцъ  ув'Ьдо- 
милъ  польское  правительство  о  вступленш  прусскихъ  войскъ  въ  пред'Ьлы 
Польши,  мотивируя  этотъ  поступокъ  распространен1емъ  въ  Польше  фран- 
цузскаго демократизма  и  необходимостью  предохранить  отъ  заразы  имъ 
Прусс1ю.  Напрасно  конфедерац1я  въ  ответной  ногЬ  ссылалась  на 
закрытие  политическаго  клуба  и  м-Ьры,  принятый  для  подавления  револю- 
ц1оннаго  духа,  а  также'  на  опеку  Росс1и,  совершенно  достаточную  для 
поддержан1я  легальпаго  порядка;  напрасно  обращалась  за  помощью  къ 
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Росс1и,  не  в-Ьдая,  что  Прусс1Я  д-Ьйствуеть  съ  соглас1я  Росс1и.  Бь  конц-Ь 
марта  1793  г.  Прусс1я.  обиародовала  оккупац1онный  «патенгь»,  а  Росс1я — 
оккупащонную  «публпкац1Ю»  касательно  занимаемыхъ  ими  земель  съ 
приказомъ  ихъ  жптелямъ  принести  присягу  на  подданство.  Прусс1я  зани- 
мала Данцпгъ  ц  Торпъ;  воеводства  Гн-Ьзненское  и  Познанское,  Калшпское, 
ОЬрадзьское  съ  землею  Велюнскою,  Плоцкое,  оба  Куявскихъ  съ  землею 
Добринскою,  части  воеводствъ  Краковскаго,  Равскаго  и  Мазовецкаго— 
всего  1060  кв.  миль;  Росс1я  за1гамала  уголъ  сбверо-восточный  Виленскаго 
воеводства.  Минское,  восточную  часть  Брестскаго  и  Вольп:  каго,  Шеьское, 
Брацлавское  п  Подольское — всего  около  4550  кв.  м.  Н'  долю  Польши 
оставалось  всего  около  3830  к.  м.  съ  иаселен1емъ  въ  4  милл.  Причиною 
оккуиац1н  выставлялась  необходимость  подавлен1я  распространяющагося 
въ  Польш-Ь  револющоинаго  духа  и  уменьшен1я  ея  границъ. 

Посл-Ьдихй  сеймъ  Р-Ьчл  Посполитой;  союзъ  съРоес1вю  ивозстановлев1е 
Штакельберговскон  конститу1Ц1Г.  Посл'6  того  Росс1я  и  Прусс1я  потребовали 
созван1я  чрезвычайна  го  сейма  для  едрулсескаго»  р'Ьшепхя  территор1альнаго 
вопроса.  Только  теперь  вожаки  конфедерацш  ^твидали  въ  наетоящемъ  св-Ьг^ 
положен1е  вещей,  п  н-Ькоторые  изъ  нихъ,  какъ  Щасный  Потоцк1й,  канцлеръ 
Малаховск1й,  Ссвсрппъ  Ржевуск1й  и  др.  посп'Ьшили  отстраниться  отъ  д-к^гь 
и  даже  эмигрировали  за  границ^'. 

17  1ЮПЯ  1793  г.  собрался  въ  Гродн-Ь  посл^дшй  сеймъ  Рйчи  Посполитой. 
Несмотря  на  то,  что  заступпвш11г  м-Ьсто  Булгакова  Сиверсъ  постарался 
провести  на  него  какъ  можно  бол-Ье  сторонниковъ  Россш,  дйпо  не  обошлось 
безъ  спльныхъ  пратестовъ.  Прнм'Ьръ  подалъ  самъ  король  Станиславъ-Ав- 
густъ,  который  заяви лъ,  что  онъ  приступалъ  къ  Тарговицкой  конфедерации 
на  основан1и  ея  акта,  утверждавшаго  ц-Ьлость  Р'Ьчи  Посполитой,  и  потому 
несогласенъ  на  уменьшоп1е  ея  границъ.  За  королемъ  пошелъ  и  сеймъ, 
который  объявилъ  свое  несоглас1е  на  уступку  земель  и  потребовалъ  удале- 
Н1Я  прусскихъ  войскъ.  Тогда  Сиверсъ  окружилъ  залу  засЬдашй  войскомъ, 
наложплъ  секвестръ  на  королевск1е  доходы  и  именья  наиболее  видныхъ 
членовъ  оппозиции  и  ста.ть  угрожать  сейму  роспускомъ.  Сеймъ  уступилъ 
и  выд-Ьдиль  делегацию  для  переговоровъ  съ  Петербургскимъ  Дворомъ,  ко- 
торая подписала  проектъ  русской  оккупацш.  17  августа  1793  года  окку- 
пац1ю  санкщониросалъ  и  сеймъ.  Гораздо  дол^е  упорствовалъ  сеймъ,  когда 
пришлось  санкщоиировать  прусскую  оккупащю.  Подъ  предлогомъ  охраны 
короля  отъ  замышляющагося  покушен1я  на  его  жизнь  Сиверсъ  окружилъ 
войскомъ  залу  сХ'ймоьыхъ  сов1^щан1й,  ввелъ  офицеровъ  и  солдатъ  въ  самую 
залу  и  арестовалъ  депутатовъ,  которые  сильнее  другихъ  ратовали  противъ 
уступокъ  Прусс1и.  Несмотря  на  это  сеймъ  не  сдавался.  Когда  23  сентября 
маршалокъ  сейма  прочелъ  проекгь  трактата  съ  Прусс1ею,  содержащей 
требусмыя  уступки,  и  спросилъ,  согласны  ли  на  него  члены  сейма,  после- 
довало продолжительное  гробовое  молчаше.  Наконедъ,  посолъ  Краковскаго 
воеводства  1осифъ  Анквпчъ  заявилъ,  что  молчанхе  есть  знакъ  соглас1я, 
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И  такюгь  путемъ  сеймовая  делегащя  была  уполномочена  на  подписан  1е 
трактата  съ  ]1русс1ею. 

На  посл'Ьдппхъ  засЬданхяхъ  носл^Мняго  сейма  заключенъ  быль  сою:п. 
съ  Росс1ею  и  введенъ  новый  порядокъ  управлен1я.  Въ  силу  договора  съ 
Росс1ею  Польша  обязывалась  выставлять  свои  войска  на  помощь  Росс1Н 
не  заключать  трактатовъ  съ  другами  государствами  безъ  соглас1я  Росс1и, 
а  Росс1я  съ  своей  стороны  гарантировала  ПольШ'Ь  защиту  и  будущ1й  пра- 
вительственный строй.  Этотъ  строй  быль  пе  ч-Ьъгъ  нпымъ.  какъ  реставрац1ею 
прежней  Штакельберговской  конституц1и  съ  постояннымъ  сов"Ьтомъ  въ 
роли  центральнаго  правительства.  Эта  конституц1я,  впрочемъ,  не  вошла 
въ  жизнь  всл^Ьдств^е  возстан1я  Костюшка  и  посл-Ьдовавшаго  всл'Ьдъ  загЬмъ 
окончательнаго  разд-Ьла  РЬчи  Поспо литой. 

Во8етан1е  въ  К]>аков'Ь;  Коетюшво.  Наибол']^е  рьяные  изъ  патр1отовъ 
думали  о  возстанш  уже  во  время  сессш  Гродненскаго  сейма.  Они  «носились 
съ  военными  и  эмигрантами,  пребывавшими  въ  Саксонш,  Гуго  Коллонтаемъ 
и  Игнат! емъ  Потоцкимъ.  Для  возбужден1я  умовъ  эмигранты  выпустили 
въ  ЛейпцигЬ  книжку  подъ  заглав1емъ  «Обь  установлен1и  п  упадк-Ь  поль- 
ской конституцш  3  мая»,  въ  которой  клеймили  преступлен1е  Тарговиц- 
кихъ  конфедератовъ  и  коварную  политику  дворовъ.  Начальникомъ  буду- 
щаго  возстан1я  заговорщики  нам^Ьтили  генерала  Тадеуша  Костюшка, 
выдававшагося  своими  военными  способностями,  энергхею  и  благород- 
ствомъ  характера.  Костюшко  въ  числ-Ь  Другихъ  генераловъ  вышелъ  въ 
отставку  въ  то  время,  когда  король  Станиславъ-Августъ  прист\пилъ  къ 
1^рговицкой  конфедеравди,  и  поел*  отставки  уЬхалъ  за  границу  Костюшко 
мечталъ  о  спасенш  Польши  при  помопщ  Францш  и  "Ьздилъ  съ  этою  ц'блью 
въ  Парижъ  для  переговоровъ  съ  тамошннмъ  правительствомъ.  Осенью 
1793  года  онъ  былъ  уже  въ  Саксон1и,  гд-Ь  и  принялъ  предложенную  ему 
эмигрантами  диктатуру.  Отсюда  онъ  черезъ  своихъ  эмиссаровъ  разослалъ 
по  всей  Польш-Ь  грамоты  съ  приглашен1емъ  къ  поголовном^'  вооружеп1ю. 

Эти  грамоты  попали  какъ  разъ  въ  то  самое  время,  когда  Постоянный 
Сов-Ьгь  согласно  постановлен1ямъ  Гродненскаго  сейма  редуцировалъ  поль- 
скую арм1ю  на  1&  т.  челов^къ.  Офицеры  и  солдаты,  остававш1еся  за  шта- 
томъ,  были  въ  сильн'Ьйшемъ  негодованш,  и  они -то  первые  подняли  знамя 
возсташя.  Генералъ  Мадалинск1й  собралъ  свою  бригаду,  предназначенн^'ю 
къ  уйразднеи1ю,  и  направился  съ  нею  къ  Кракову,  гд*  не  было  русскихъ 
войскъ  и  находился  только  местный  польск1й  гарнизонъ  подъ  началь- 
ствомъ  генер.  Водзицкаго.  23  марта  1794  года  въ  Краковъ  прибылъ  Ко- 
стюшко, На  сл^Ьдующ1Й  день  польское  войско  собралось  на  рынк*,  куда 
около  полудня  прибылъ  и  Костюшку,  прив-Ьтствуемый  криками  огромной 
толпы  народа.  Войско  присягнуло  Костюшку,  какъ  высшем)'  начальнику 
вооруженныхъ  силъ,  а  Костюшко  съ  своей  стороны  далъ  присягу  пользо- 
ваться своею  властью  только  для  обороны  ц-Ьлостп  государства,  для  воз- 
становлен1я  его  независимости  и  обезпечен1я  всеобщей  свободы.  Поел* 
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того  въ  городской  ратуш'Ь,  гд'Ь  собрались  выдаюнцеся  обыватели  воевод- 
ства. Краковскаго,  былъ  составленъ  актъ  возстан1я  воеводства  Кракой- 
скаго.  Акгь  гласилъ,  что  нижеподписавга1еся  соединились  для  выт^снетпя 
иноземныхъ  войскъ  изъ  Польши,  возстановлен1я  цФлйсти  границъ  и  освобо- 
•Лгдеигя  края  огь  насил1й  и  узурпац1й  чужеземцевъ  и  своихъ;  для  достиже- 
н1я  этихъ  ц-Ёлей  они  признаютъ  наивысшимъ  начальникомъ  и  заправите- 
лемъ  возстан1я  Костюшка  и  учреждаютъ  для  помощи  ему  Высш1й  народ- 
ный сов-бть,  который  долженъ  зав^&довать  сборомъ  податей  и  рекрутовъ,' 
закупкою  орул{1я  и  аммуницш,  сношен1ями  съ  иноземными  государствами  и 
такъ  дал-бе. 

11об']&да  подъ  Рацлавицами;  возетанхе  въ  Варшав^^  и  Вильн']^.  4  апр'Ёля. 
подъ  Рацлавицами  Костюшко  разбилъ  .5000  русскаго  войска  подъ  началь- 
ствомъ  генерала  Денисова.  Эта  победа  произвела  огромное  впечатл:1Ьн1е, 
и  возстан1е'  стало  быстро  распространяться  по  стран*.  Скоро  поднялась 
и  Варшава.  Въ  Варшав-Ь  стоялъ  русск1й  гарнизопъ  въ  8000  челов'Ькъ,  и 
кром-Ь  того  около  Варшавы  находилось  1600  русскихъ  соллаа-ъ.  Пояьск1й 
гарнизонъ  состоялъ  изь  3000'  челов^къ  и,  следовательно,  не  могъ  вступить 
въ  борьбу  съ  русскимъ  отрядомъ  безъ  поддержйи  населешя.  Возбужде- 
н1емъ  паселен1я  къ  возстанхю  занялись  ксендзъ  1осифъ  Мейеръ  и  порт- 
ной Килинск1й.  РусскШ -посланникъ  Игельетромъ";  зам'Ьнивш1й  Сиверса, 
разузналъ  о  подготовляющемся  возстан1и  и  задумалъ  заблаговременног 
завлад-Ьть  арсеналомъ.  Но  комендангь  польскаго  гарнизона  ЦихоцкШ 
сообщита  объ  этомъ  Мейеру,  и  тотъ  р-Ьшился  предупредить  Игельстрома. 
Въ  ночь  съ  17  на  18-е  апр-бля  населеше  города  Варшавы  соединилось  съ 
польскимъ  войскомъ  и  напало  на  русстшхъ  солдатъ.  Около  2000  изъ  нихъ 
было  убито,  1500  попались  въ  пл'Ьнъ,  а  остальные  отст^'пили  вм-Ьст*  съ 
Игельстромомъ,  бросившимъ  въ  Варшав'Ь  посольскую  казну  и  архивъ.  Подоб- 
ное нападете  пять  дней  спустя  совершено  было  и  въ  Вильн-^Ь,  при  чомъ 
повстанцы  пов-Ьсили  гетмана  Симона  Коссаковскаго,  сторонника  Росс1п. 
Казнь  Коссаковскаго  подала  сигналъ  къ  подобной  же  расправ-Ь  съ  рус- 
скими сторонпикаьш  въ  Варшав-Ь.  Толпы  черни  подъ  предс*дательствомъ 
ксзндза  Мейера  и  Казимира  Конопки,  бывшаго  секретаря  Коллонтяя, 
наполнили  рынокъ  и  потребовали  у  властей  наказан1я  изм'Ьнникамъ.  Власти 
уступили,  и  четверо  лицъ,  въ  числ-Ь  ихъ  бискупъ  Коссаковск1й  и  Анквичъ, 
упоминавш1йся  рап-Ье  посолъ  Гродненскаго  сейма,  были  пов-Ьшены. 

Универеалъ  объ  освобождевш  крвстьянъ.  Между  тЬмъ  Костюшко 
всячески  старался  привлечь  къ  возстатю  крестьянъ.  Сначала  онъ  обр?1- 
тился  къ  панамъ  съ  просьбою  вооружать  хлоповъ  и  отправлять- ихъ  на 
театръ  воонпыхъ  Д'6йств1й.  Посл-Ь  битвы  подъ  Рацлавицами,  въ  которой 
принимали  доблестное -участхо  2000  хлоповъ,  Костюшко  объявилъ  вс*мъ: 
хлопаиъ,  находяпщмся  въ  ополчеши,  увольнен1е  отъ  барщины  на  все 
время  службы,  приназалъ  м-Ьстгшмъ  властямъ  опред'Ьлить  разм'Ьры  повин- 
ностей крестьянскихъ  семей,  остававшихся  дома,  и  взядъ  всбхъ  вообще 
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крестьянъ  подъ  охрану  государства.  «Необходимо, — писалъ  онъ, — ^дать 
почувствовать  народу,  что,  сражаясь  противъ  общаго  врага,  онъ  дости- 
гаегь  при  этомъ  улучшеная  своей  участи,  что  въ  освобожденной  оть  неволи 
Польпгб  онъ  найдетъ  бол-Ье  счастливое  положеше,  чЪмъ  тамъ,  гд*  будутъ 
господствовать  иноземцы».  Чтобы  доказать  это  д-бломь,  Костюшко  7  мал 
1794  г.  выдалъ  универсалъ  объ  освобожден1и  крестьянъ.  Каждый  кре- 
стьявннъ  получалъ  личную  свободу  и  право  переходить  съ  м-Ьста  на  м-Ьсто 
и  селиться  тамъ,  гд1Ь  ему  угодно,  лишь  бы  только  выплатплъ  свою  подать 
и  долги  владельцу.  Вм'Ьст'Ь  съ  тЬмъ  крестьянинъ  признавался  собспл^н- 
иикомъ  своей  земли,  съ  которой  панъ  не  могъ  его  согнать,  если  онъ  исправно 
выполнялъ  свои  повинности. Воеводства,  земли  и  пов1Ьты  Д'Ьлятся  па  «дозоры» . 
оТкруги  съ  2000  крестьянскихъ  хозяйствъ;  въ  каждомъ  дозор^Ь  устанавли- 
вается «до  зорца»  для  разбора  жалобь  крестьянъ  на  своихъпановъ  и  обратно. 

Собыпя  показали,  что  польск1й  правяпцй  классъ  слишкомъ  поздно 
выступилъ  съ  этими  м-Ьрами,  клонившимпся  къ  превращеп1ю  хлоповъ 
въ  патр1отовъ  своего  отечества.  Чувство  любви  къ  отечеству,  вытравляв- 
шееся систематически  въ  продолжен1е  многихъ  в-Ьковь  рабства  и  угнето- 
Н1Я,  не  могло  быть  привито  народной  массЬ  сразу,  одпилгь  почеркомъ  пера. 
Въ  Польш-Ь  не  произошло  массоваго  пароднаго  двпжен1я  для  осзобожд»^- 
н1я  отечества.  Шляхта  должна  была  защищать  независимость  государ- 
ства почти  одними  своими  силами,  при  незна'штельной  помощи  со  стороны 
мещанства.  Ёстествепно,  что  въ  конц*  концовъ  она  должна  была  пстер- 
п-Ьть  полный  разграмъ,  т-Ьмъ  бол-Ье,  что  къ  русскпмъ  войскамъ  вскоре 
пройсоединились  прусск1я.  - 
*^  Казня  д-Ьятелей  консервативной  пар11н.  -^Гы  не  будемъ  сл-Ьдить  за 
перипет1ями  дальн-Ьйшей  борьбы,  которая  представляетъ  интересъ  глав- 
ньшъ  образомъ  съ  военной  точки  зр'Ьн1я.  Упомянемъ  только  о  томъ,  какъ 
отражались  поражеп1я  поляковъ  на  нхъ  взаимныхъ  отношен1яхъ.  По 
м^р'Ь  того,  какъ  росли  неудачи  поляковъ,  возростала  и  злоба  противъ 
тарговицкихъ  конфедератовъ  и  русскихъ  стороннпковъ,  которымъ  патр1оты 
приписывали  ъа  б*дств1я  отечества.  Посл4  капптуляцш  Кракова  толпа 
народа  въ  Варшав*,  руководимая  Конопкою,  потребовала  оть  властей 
казни  н'Ькоторыхъ  видныхъ  деятелей  консервативной  парт1и,  уже  сид-Ьв 
пшхъ  въ  заключенш.  Когда  власти  отказали,  толпа  ворвалась  сама  въ 
тюрьмы  и  пов-Ьсила  бискупа  Мосальскаго,  бывшаго  президента  эдука- 
щонпой  К0МИСС1Я,  кн.  Абтон1я  Четвертинскаго  и  нЬкоторыхъ  другихъ. 
ЗагЬмъ,  когда  уже  руссшя  и  пруссю я  войска  подошли  къ  Варшав1&,  на- 
родная ярость  обрушилась  на  примаса,  Михаила  Понятовскаго,  котораго 
молва  обвиняла  въ  игм'Ьнническихъ  сношсн1яхъ  съ  нпгр1ятелямп.  Народъ 
ириготовилъ  уже  для  него  висЬлицу,  но  примасъ  посп-Ьгоплъ  самъ  умереть. 
какъ  говорили  тогда,  по  сов11ту  короля. 

Трвт1й  ра8Д'&1ъ  Польшл.  ПоатЬднимъ  актомъ  польской  грагедти  сь;. 
ппурмъ  Праги  Суворовышъ,  капитуляция  Варшавы,  отречен1е  Стоя- 
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Августа  отъ  престола  и  окончательный  разд']^лъ  Польпга  въ  1795  г.  Росс1я 
получила  Лптву,  Жмудь  и  западную  часть  воеводства  Волынскаго  и  Брест- 
скаго;  Австрия— пространство  между  Шлицею,  Вислою  и  3.  Бугощ.,  т. -е. 
К1»аковскос,  Сандомирское,  Люблинское,  Подляшское  и  часть  Мазоведкаго 
воеводства,  11русс1я — воеводство  Мазовецкое  и  западную  часть  Троцкаго. 
Такъ  кончила  свое  существование  Польская  РЬчь  Посполитая.  Катя 
причины  обусловили  ея  паден1е?  Причины  эти  коренились  въ  особенностяхъ 
ея  (1рганизац1н  н  исторнчеекамъ  воспитанш  нольскаго  общества.  Это  госу- 
дарстве н(^  сплотплось  т1Ьсно,  а  представляло  изъ  себя  собственно  федерац1ю 
областей  или  щляхетскихъ  республпкъ  воеводствъ.  Въ  этомъ  государств-Ь 
Н1'  выработалось  сильной  и  а;вторитетной  центральной  власти,  не  было 
достаточна  го  количества  финансовыхъ  средствъ  и  войска.  Это  государство, 
какъ  уже  бы.ю  сказано,  всецело  предоставлено  было  въ  своемъ  существо- 
вании гражданскпмъ  доброд-Ьтелямъ  своего  общества  Но  этихъ  добро- 
детелей НС  прхобр'Ьтали  ни  высшей  классъ  общества  —  шляхта,  ни  низш1е  — 
мещанство  и  крестьянство;  П'.рвый  потому,  что,  поработивъ  народную 
массу,  создалъ  вокругъ  себя  атмосферу  безделья  и  барства,  въ  которой 
растрачпвалъ  физическ]я,  умственныя  и  нравственпыя,  силы,  а  посл-Ьдихе 
потому,  что  были  загнаны  и  забиты  и  не  им-Ёли  случаевъ  испытывать 
на  себ*  б.11агод'Ёян1Я  цап1ональныхъ  порядковъ. 
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территор1и  и  яаселен1я  между  сосЬдями  стала  угрожать  опасность  сущ.;ство- 
вашю  самой  польской  народности,  какъ  особаго  этнографпческаго  и  куль- 
ту рно-историческа  го  типа.  Въ  наибольшей  степени  проявилась  эта  опасность 
въ  коренной  Польше,  на  территор1яхъ,  бывшихъ  ис.сонпымъ  достоян1елл, 
польскаго  народа,  н  въ  наименьшей  степени  на  террптэр1яхъ.  гд1-  полякп 
были  поздн'Ьйшимп  пришельцами,  и  гд-Ь  они  составляли  м<ньп1инст>;() 
населен1я.  т. -е.  въ  Лптв1,  Б'Ьлоруссш  и  Малороссии. 

Польская  области  подъ  владычествомъРоос1и  при  Екатерин1;  II;  поли» 
тика  государственнаго  объединен1я.  Б'Ьлорусс)я.  Малороссия  (за  нсключ»^'- 
н1смъ  Галнд1и)  и  Литва  съ  Курлянд1ею,  какъ  уже  сказано,  ,^  "тчлись 
на  долю  Росс1и.  Нзъ  нихъ  последовательно,  носл-Ь  п'Ьсколькихъ  пере- 
кроекъ,  образованы  были  при  Екатерин'Ь  II,  Павл-Ь  I  и  Александр'^  I 
ны1гЬшн1я  губернш:  Мошлевская.  Вптебская,  Минская,  Виленская, 
(включавшая  и  Ковенскую),  Гродненская,  Курляндская.  Волынская  и  По- 
дольская. Екатерина  въ  новоприсоединенныхъ  провинц1яхъ  стала  неуклонно 
пр(^водить  политику  государств<"внаго  объединен1я  ихъ  съ  импер1ей.  Вс1Ьмъ 
дворянамъ  и  духовепству  предписано  было  принести  присягу  на  русски. > 
щцданство;  у  отказавшихся  конфискованы  были  н.хъ  .земельпыя  имущест1.а 
и  розданы  были  частью  даромъ,  частью  за  деньги  гусскпмъ  сановниьа.мъ 
и  дворянамъ;  введены  были  съ  н'бкоторымп  вилолзм'Ьнен^ями  русск1я 
губернскгя  учреждения:  расп1>ост\1ан''НО  было  на  новый  землп  и  д'6йсти!е 
жалованныхъ  грамогь  дворянству  и  городамъ  1785  года.  Въ  ц1^.ляхъ  болКн 
гЬснаго  соединен1я  новопр1обр'Ьтеттыхъ  провиншй  съ  имиер^^-ю  Екатерина 
изм'Ьнила  со()ТВ']Ьтствениымъ_  образомъ  иоложен1С  католической  церкви. 
Во  глав-Ь  католической  1срархт  она  поставила  преданнаго  Россз'и  челов-Ька 
Станислава  Бог^'ша  Остшеньпевпча  съ  титу'ломъ  арх1еппскопа  Могилсв- 
скаго.  Открытая  п>гь  въ  Могилев-Ь  католическая  духовная  сегвинар1я 
съ  преподаван1емъ  русского  языка  должна  была  подготовлять  пастырей, 
преданныхъ  новому  отече^-тву.  Католпческпмъ  г  у;  т,  было  запр<'ш*'Но 

непосредственно  сноситься  съ  папскою  кур1н'Ю.  д^  ^  своихъ  епарх1яхъ 

-заграничныхъ  свяшеннпковъ  и  гЬхъ,  которые  не  принесли  п^)исяп1   на 

подданство.  Екатерина  приняла  всЬ  м-Ьры    къ    во.-     •-   : 

ун1атовъ  съ  православною  щ^жоркк..    А1'х1епискпп" 
КонисскШ  и  Минск1й  Садковг'  пли  въ  I 

уп1атовъ,  вел-Ьдствхе   "*  ^-п    г.  г.-,.'ммт 

ун1атск1я  епнскопсть 

'Но  г 
шихъ  чаг 
посягала    на   нацюь 
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ладить  СЪ   у 
учреждеи1я,  <  н 
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лическую  1ерарх1ю  государственной  власти,  Екатерина  сохранила  въ  Б-Ьяб- 
руссш  1езуитовъ,  къ  которымъ  не  изсякли  симлатт  въ  польско-католи- 
ческомъ  населенш.  Политика  Екатерины  заключалась  въ  томъ,  чтобы, 
по  возможности  никого  не  раздражая,  провести  т-Ьсн^йшее  соединен1е 
новыхъ  провинц1Й  съ  империей.  Политика  эта  им^ла  несомн'Ьнный  усп-Ьхъ. 
Когда  въ  1780  году  Екатерина  предприняла  путешествзе  по  Б-блоруссш, 
польское  дворянство  новоприсоединенныхъ  областей  встречало  ее  восторг 
женно.  Польская  дворянская  молодежь  охотно  поступала  въ  гвардейск1е 
полки;  чиновники,  оостоявш1е  на  службе  РФчи  Посполитой,  охотно  шли 
въ  новыя  русск1я  учрежден1я.  Вынужденная  силою  обстоятельствъ  принять 
участ1е  въ  окончательныхъ  разд^ахъ  Польши  и  уничтоженш  самостоятель- 
лаго  Польскаго  государства,  Екатерина  вовсе  не  задавалась  мыслью  объ 
искорененш  польской  народности. 

Благоекдонлая  къ  полакамъ  политика  Павла  I  и  Алевеандра  I.  Па- 
велъ  I  не  одобрялъ  раздала  Польши!  но  при  всемъ  томъ  не  считалъ  возмож- 
нымъ  изменить  то,  чти  уже  было  сд'Ьлано.  Возвращая  генералу  Костюпшо 
свободу,  онъ  говорилъ  ему:  «я  всегда  быль  противъ  раздала  Польпвд,  при- 
знавая его  д^Ьломъ  настолько  же  несправедливымъ.  какъ  и  неполитичнымъ . 
Но  теперь  это  уже  совершивш1йся  фактъ.  Для .  возстановлешя  Польши 
необходимо  сод-ЬйстЕхе  и  соглас1е  со  стороны  трехъ  державъ  на  возвра- 
щен1е  отобранныхъ  частей:  но  представляется  ли  возмо^кнымъ,  чтобы 
Австр1Я  и  въ  особенности  король  Пру'ссюй  отдали  свои  доли?  Не  могу  же 
я  одинъ  отдать  принадлежащую  мн-Ь  часть  и  ослабить  себя  въ  то  время, 
когда  они  усилились.  Это  невозможно.  Разв'Ь  я  одинъ  обязанъ  объявить 
пмъ  войну,  чтобы. пхъ  къ  тому  принудить?  Это  представляется  еще  мен-Ье 
возмо:?снымъ.  Имперхя  моя  крайне  нуждается  въ  мир-Ь.  Итакъ,  вы  видпте, 
что  вамъ  сл-Ьдуеть  подчиниться  обстоятельствамъ  и  оставаться  спокойными» 
Последняя  фраза  какъ  будто  бы  указываетъ,-  что  Павелъ  не  считалъ  поль- 
сти вопросъ  р^шеннымъ  окончательно  и  безповоротно.  Лично  онъ  всячески 
старался  облегчить  положен1е  поляковъ  въ  русскомъ  «забор-Ь».  Онъ  осво- 
бодилъ  вождей  польскаго  возстан1я,  даровалъ  амнист1ю  вс-Ьмъ  полякамъ, 
участвовавшимъ  «въ  зам'Ьшательств'Ь»,  короля-  Станислава- Августа  поре- 
селплъ  изъ  Гродна  въ  Петербургь  и  дружески  обходи.лся  съ  нимъ  п,  на- 
конецъ,реставрировалъ  н'Ькоторые  польсюе  порядки  въ  м^стномъ  управле- 
н1и.  Указомъ  1797  и  1798  годовъ  предписывалось  <для  суда  и  расправы 
возстановить  въ  Литовской  губернш  существовавш1е  по  правамъ  тамошнимъ 
суды  земсюе,  гродсше  и  подкоморсюе  и  надъ  ними  Оывш1й  лптовсюй  три- 
буналъ,  подъ  именовапхемъ  главнаго  лнтовскаго  суда»;  всЬ  члены  этихъ 
суХовъ  должны  былп  избираться  тамошнимъ  обществомъ  (т. -е.  шляхтою) 
и  представляться  па  утверлсдеп1е  государя,  «какъ  по  правамъ  устанорлено». 
Подобное  же  распоряжение  сд-Ёлано  было  и  относительно  малоросс1йскпхъ 
и  б'Ьлорусскихъ  г^'берн1й.  Возстановлены  были  должности  маршалковъ 
пов'Ьтовыхъ    (вместо    предводителей    дворянства)   и    хоружихъ,    которые 
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должны  были  взбираться  «изъ  люде!  достойныхъ  и  заслуженных^  на  осно- 
ваши  лравъ  и  установлен!!  тамошнихъ».  Для  выбора  пов-бтовыхъ  чиновъ 
и  депутатовъ  въ  главные  суды  (т. -е.  литовскШ  трибуналъ  и  юевсюй  главный 
судъ)  дворянству  повел-Ьвалось  собираться  ежегодно  на  сеймики.  Вь  судахъ 
разр-Ьшалось  пользоваться  польскимъ  языкомъ  съ  росс1йскимъ  переводомъ, 
всл'Ьдств1е  чего  правительство  требовало  назначен1я  въ  секретари  лицъ, 
знающихъ  польсюй  языкъ  и  м-Ьстное  право.  Павелъ  показалъ  свою  благо- 
склонность и  къ  католической  церкви  въ  присоединенпыхъ  оть  Польши 
областяхъ:  Могилевскаго  арх1епископа  Сестшеньцевича  онъ  воявелъ  въ 
митрополиты  римско-католической  церкви  Росс1йской  импер1и  и  выхлопо- 
талъ  ему  въ  Рим*  зваше  кардинала,  увеличилъ  число  епископскихъ  ка- 
еедръ,  учредилъ  въ  Петербург*  спещальный  департаментъ  «для  римско- 
католицкихъ  юстицкихъ  Д'Ьлъ»  подъ  предсЬдательствомъ  архиепископа 
Могилевскаго;  отдалъ  въ  зав'Ьдыван1е  1езуптовъ  главную  Виленскую  школу 
и  ВС*  учебный  заведения  въ  русскомъ  «забор'Ь>,  возвратилъ  вс*  фундушп 
1езуитскаго  ордена,  и,  наконецъ,  возстановилъ  дв*  ун1атск1я  спархш, 
подчинивъ  ихъ  департаменту  католическихъ  духовныхъ  д-бль. 

Александръ  I  продолжалъ  политику  отца  въ  отношении  къ  полякамъ. 
Онъ  приблизилъ  къ  себ*  князя  Адама  Чорторыйскаго  и  сд-Ь-даль  его  по- 
печителемъ  Виленской  главной  школы,  переименованной  въ  университетъ, 
и  учебнаго  округа,  въ  составъ  котораго  вошли  вс*  литовская,  б'Ьлорусскхя 
и  малорусская  области  Р*чи  Посполитой,  доставшаяся  Росс1и.  Вся  деятель- 
ность Чорторыйскаго  и  его  помощниковъ — Чацкаго  (визитатора  или  ре- 
визора школъ),  Снядецкаго  (ректора  университета)  и  др.  была  направлена 
на  укр^Ьплете  польскаго  сознатя  въ  населенш  этого  обширнаго  района, 
который  поляки  считали  «Польшею».  Виленск1й  университетъ  сталъ  очагомъ 
польска^'о  просв*щен1я  и  полонизащи  края,  насел еннаго  преимущественно 
русскими  и  литовцами.  Александръ  такъ  же,  какъ  и  отецъ,  оказывалъ 
благоволение  и  католической  церкви.  Онъ  возвелъ  Полоцкаго  ун1атскаго 
арх1еш1Скопа  Лисовскаго  въ  зваше  митрополита,  преобразовалъ  департа- 
ментъ .католическихъ  духовныхъ  д*лъ  въ  такъ  называемую  духовную  колле- 
ию,  разделенную  на  дв*  независимыхъ  другь  отъ  друга  секцш — латинскую 
и  ун1атскую,  учредилъ  новую  ушатскую  епарх1ю — Виленскую  и  т.  д.  Но 
такъ  же,  какъ  и  отецъ,  онъ  до  поры  до  времени,  считался  съ  «соверпшвпшмся 
фактомъ»  и,  относясь  несомненно  отрицательно  къ  разделу  Польши,  не 
думалъ  серьезно  объ  ея  возстановленш. 

Въ  общемъ  приходится  признать,  что  подъ  скипетро>гь  русскаго  импе- 
ратора полякамъ  не  угрожала  опасность  потерять  своей  народности. 
«Въ  некоторыхъ  отношен1яхъ, — свидетельству еть  одинъ  волынск1й  пом*- 
пщкъ, — теперь  намъ  лучше,  чемъ  въ  польское  время;  въ  значительной 
мере  В1Ы  имеемъ  все,  что  давала  намъ  отчизна,  но  мы  не  несемъ  тяготъ  и 
опасностей  Уманьской  резни,  и  хотя  безъ  Польши,  мы  находимся  въ  Польше 
и  остаемся  поляками». 
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Но   этого   не   могли   сказать "  поляки,   очутивш1еся  подъ  скипетромъ 
Габс(^урговъ  п  въ  особенности  Гогенцоллерновъ. 

Пояожея1е  польскихъ  областей  подъ  владычествомъ  Габсбурговъ; 
политика  государственнаго  объедиЕеБ1я  и  он-Ьмеченгя  края.  Земли,  достаь- 
ш1яся  Австрш  по  первому  разделу,  вошлп  въ  ея  составъ  подъ  пменемъ 
особаго  королевства  Галицги  и  Лодомерги  и  составили  однл^  администра- 
тивную единищ\  Управлеше  въ  этомъ  «королевств*»  было  организовано 
по  одномл'  типу'  съ  другими  «королевствами  И-  землями»  Габсбургской  ко- 
роны. Во  глав*  стояло  бюрократическое  уч^ежлея^е—  губертумъ  въ  Львов'Ь 
изъ  губернатора  и  нфсколькихъ  сов'Ьтнековъ,  которые  и  правили  факти- 
чески краемъ.  По  аналогш  съ  другими  «королевствами»  Мар1я-Терез1я 
патентом!.  1775  года  учредила  въ  Галпцги  постулатовый  сеймъ  (ландтагь). 
Въ  состаръ  его  входилп  лично  магнаты,  т. -е.  князья,  графы  и  бароны  (Мар1я- 
Терез1я  подтвердила  княжеск1е  титулы  и  разрешила  прежнимъ  воеводамъ, 
каштелянамъ  и  старостамъ  гродовымъ  ходатайствовать  о  графскомъ  зван1и, 
а  лов'Ьтовымъ  урядникамъ  о  баронскомъ),  арх1епископы,  епископы  и  всЬ 
митроф<>рные  духовные  какъ  римскаго,  такъ  и  греческаго  обряда,  а  иьъ 
остального  рыцарства  (простая  шляхта,  прелаты  и  каеедральные  каноники) 
гЬ,  которые  платили  300  злотыхъ  въ  годъ  доминикальной  подати,  и  на- 
конецъ  два  депутата  отъ  города  Львова.  Этогь  сеймъ,  созываемый  ежегодно, 
долженъ  былъ  выслуппгвать  требоватя  (постулаты)  монарха  и  обсуждать, 
какъ  пхъ  исполнить,  не  им-Ья  права  обсуждать,  подлежать  ли  они  исполне- 
нию; кром^Ь  того,  ему  было  предоставлено  право  черезъ  губернатора  обра- 
щаться къ  монарху  съ  покорными  представлен1ями  и  нижайпгами  просьбами. 
Въ  качеств*  исполнительнаго  органа  при  сейм*  учреждался  сословный 
комптетъ  (^уЙ21а}  81апо\\т)  изъ  четырехъ  магнатовъ  и  четырехъ  рыцарей 
по  выбору  сейма  подъ  предс*дательствомъ  губернатора.  Онъ  долженъ  былъ 
приводить  в"о  псполнен1е  требования  монарха  по  указанхю  сейма,  раскла- 
дывать подати,  зав*дывать  фондами  на  сооруженте  общественныхъ  дорогь 
и  т.  д.  Но  ни  сейлгь,  ни  К01к1итетъ  на  д-Ьл*  не  им*ли  никакого  значенхя  и 
почти  не  функщонпровали.  Правили  чиновники  большею  частью  изъ  н-Ьм- 
цевъ  и  чеховъ. 

1оснфъ  II  и  въ  Га:гащи  проводплъ  во*  т*  реформы,  которыя  им15ли 
ц-Ьлью  сгладить  вс*  м*стныя  особенности,  все  нпвеллировать,  привести 
къ  единообраз1ю.  Онъ  навязалъ  польскимъ  землямъ  уголовный  и  граждан- 
ск1й  колсксъ.  принятый  въ  другихъ  австр1йскихъ  провинц1яхъ,  ввелъ  ьъ 
оффпчхальное  делопроизводство  вместо  польскаго  латинск1й  и  н*мецк1й 
л;<ыки.  распространплъ  на  Галиц1ю  свой  патентъ  о  веротерпимости  со 
кс*мп  его  последствиями,  столь  тягостными  для  католической  церкви, 
упра.зднилъ  много  католическихъ  монастырей,  распространплъ  на  Галиц1ю 
с«ои  кргчтьянск1я  реформы  и,  наконоцъ,  уравнялъ  галищйсше  города 
въ  отношенш  законовъ  и  организац1п  съ  прочими  австр1йскими  городами. 
При  немъ  явно  выступили  и  чисто  германпзаторск1я  стремленхя  австр1йскаго 
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правительства.  Въ  государственныя  и  1езуитск1Я  им'Ьн1я  Галпц1п  привле- 
кались н'Ьмецк1е  колонисты,  получавш1е  земли  въ  собственность  съ  ка;5«н- 
нымъ  инвентаремъ,  освобожден1емъ  на  несколько  л-Ьтъ  отъ  поди  гей  н  воен- 
ной службы.  Обрйзованъ  былъ  особый  колонпзац1онный  фоидъ  для  со- 
д-Ьйств^я  Е'Ьмецкой  колоипзац1и  не  только  на  государственныхъ.  но  и  на 
частныхъ  земля  хъ.  Германизаторск1я  ц-^ли  сказывались  и  въ  школьиомъ 
д-Ьл*.  Въ  среднихъ  школахъ,  нм'бвшихъ  въ  виду  главнымъ  образомъ,  под- 
готовлен1е  чиновниковъ,  преподаванхе  должно  было  вестись  на  н'Ьмецкомъ 
язык*.  Основанный  въ  1784  году  Львовсшй  универсптетъ  съ  преподава- 
н1емъ  на  н^Ьмецкомъ  язык'Ь  поставленъ  былъ  подъ  опеку  правптельственной 
власти,  были  указываемы  книги,  по  которымъ  профессора  должны  были 
вести  преподавпн1е;  деканы  должны  были  давать  правительству  отчетъ 
о  д-Ьятельности  факультстовъ  и  т.  д. 

Такая  нее  политика  проводилась  позже  и  во  второмъ  австр1йскомъ 
«забор'Ь»^  получившемъ  назван1е  Новой  или  Западной  Галицт.  Между 
прочимъ  въ  1801  году  главная  Краковская  школа  была  переустроена  по 
образцу  австр1йскихъ  университетовъ.  Польскихъ  профессоровъ  зам^^нилн 
и^меикхе  поборй1КИ  централизацш  и  германизации.  Въ  1805  году  съ  К?г'- 
ковскимъ  унпверситетомъ  былъ  соединенъ  и  Львовсшй,  а  въ  Львов'Ь  оилъ 
устроенъ  лицей  для  преподаван1Я  богослов1я,  юридйческихъ  и  философ- 
скихъ  яаукъ. 

Эконовгаческое    изнурев1е    АвстрШекой    Польши.    Тягость    всей 
ломки  прежняго  уклада  на1зни  усугу<5лялась  для  м-Ьстиаго  населен' 
зорителькымн  налогами  п  прит'Ьснен1Ямп  н*мецкаго  чиновничества,  ' 
вительство  собирало  съ  частаовлад'Ьльческихъ  им']^н1й  налогов^  въ  по. 
раза   больше,  ч4ьп.   самъ   влад'Ьлецъ   получалъ  дохода.  -  Кром-Ь  пря 
налоговъ.    населен1е    обременяли    еще    налоги    косвенные — таможм;. 
гербовые  и  др.  Прапительственная  монополхя  на  соль,  табакъ,    спичкя 
порохъ  и  др.  способствовала  вздоро}кан1ю  предметовъ    иервой  необ^  -т!:. 
мости.  Чиновники,  набранные  преимуществеино  изъ 'н^мецкихъ  и  чет» 
отбросовъ.    нагло   и   оскорбительно    обращались   съ    шляхтою,    налага  ;;  Щ 
на  нее  произвольные  огграфы,  сёяли  пенавпеть  среди  иизшихъ   класссьъ 
общества  къ  выспшвйъ  своими  безтактными  выступлешями  и  вм-Ьшате-'ь- 
ствами.  Поэтому  изъ-  устъ  польской  шляхты,  попавшей  подъ  власть   Габс- 
бурговъ,  мы  слышимъ  иные  голоса,  ч'Ьмъ   пзъ  областей    подъ    русскиу.г 
владычествомъ.  Въ  1790  году,  когда  на  престолъ  вступнлъ  Леопольдъ  ТГ 
группа  галиц1йской  аристократ1и  обратилась  къ  императору  съ  адррг-ч- 
въ  которомъ  подвергла  суровой  критик*  управле1пе  Галищей.  «Зеу 
Л1е, — читаемъ   зд'Ьсь, — эта  самая  верная  опора  экономнческаго  ра;;;;г^ч 
всякой  страны,  т*мъ   бол-Ьс  земледельческой,  въ  Галицш  упало.   П.'  ' - 
леше  ея  явно  уменьшается  съ  каждымъ  днемъ,  деньги  текутъ  изъ  сгр.^-ты 
за  границу,  проценты  при  заключен1И  займозъ  подымаются,  а  ц-Ьинот, 
имуществъ  падаетъ...  Подати  такъ  высоки,  что  превышаютъ  чистый  дохидъ 
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01.  имуществъ,  а  косвенные  налога  отннмаютъ  самое  пос.тЬднее.  Польская 
нпр(|Дность  унижена:  она  не  состав ляеть  интегральной  части  государства, 
но  оказывается  въ  положен1П  второстепенной,  подчиненной  господствую- 
щему народу  Помещик*,  отстраненный  отъ  всякаго  участ1Я  въ  ущ)авлен1п. 
оказался  какпмъ-то  пност1)анцемъ  на  собственной  своей  зе^сл^Ь  ш  лишенъ 
способа  съ  честью  служить  своей  роднн*  или  исполнять  свои  высш1я  обя- 
занности по  отношен1ю  къ  стран-Ь  и  монарху.  Еще  немного,  и  управление 
вс^ми  д^^лами  какъ  частными,  такъ  и  общественными  перейдеть  въ  руки 
иностранцевъ,  такъ  какъ  въ  судебныхь  учрежден1яхъ  введенъ  языкъ, 
котораго  мы  не  знаемъ  не  по  нашей  впн1Ь.  Сослов1я  (т. -е.  сеймы)  превра- 
тшщсь  лишь  въ  прпзракъ  народнаго  представительстаа,  фактически  уннчто- 
жепнаго;  опи  оргализованы  такъ  неправильно:  что  не  въ  состоян1И  даже 
принести  къ  стопамъ  трона  выраженхя  жалости  п  отчаян1я  всего  народа». 
1Тольск1я  земли  подъ  владычеетвомъ  11русс1и;  политик»  угветен1я'ш 
'оп'Ьмечеи1Я.  Едва  ли  не  хуже  должны  были  чувствовать  себя  поляки,  ока- 
завш1еся  въ  прусскомъ  «забор-Ь».  Земли,  даставш1яся  Пруссш  по  первому 
раад'Ълу,  получили  названхе  Западной  Прусс1и  по  второму  и  третьему—. 
Южной  Прусс1и,  Новой  Восточной  Прусс1и  и  Новой  Силез1и.  Чтобы  удер- 
жать ихъ  въ  доллшомъ  йовиновен1и,  прусское  правительство  немедленно 
иримтЬнило  къ  нимъ  систему  круговой  отв-Ьтственности.  Патенть  о  под- 
дер^канш  порядка  и  спокойств1я,  изданный  въ  авглхтЬ  1796  года,  возлагалъ 
на  землевлад-Ьльцевъ  отв-Ьтственность  за  подданныхъ,  которые  окажутся 
Пунтозщикамп,  а  съ  другой  стороны  требовалъ,  чтобы  подданные  доносили 
на  своихъ  господъ,  возбуждающихъ  иодозр11Н1е.  Епископамъ,  деканамъ 
V!  кастоятелямъ  монастырей  патенть  грозилъ  секвестромъ  доходовъ  и  отня- 
т]смъ  должностей,  если  ихъ  подчиненные  окажутся  участниками  загово- 
]-оьъ,  и  бол-Ьс  тяжкими  карами,  если  они  сами  окажутся  виновнывт  въ 
укрыБательств-Ь  п  соучаст1и;  учрейсден1ямъ — капитуламъ,  монастырямъ  и 
другимъ  корпорацзямъ  патенть  угрожалъ  окончательнымъ  закрыт1емъ  и 
секвостр(жъ  ихъ  имуществъ  за  учасие  ихъ  членовъ  въ  бунтовщическихъ 
0д1:ян1ях7..  Въ  ц-Ьляхъ  обсзпечеп1я  спокойств1Я  края  прусское  правительство 
старалось  всячески  отд-блаться  отъ  безземельной  и  малоземельной  шляхты, 
представлявшей  паибол11е  безпокойный  элементъ  въ  стран*.  Каждый  не- 
осъдлый  шлях'Еичъ  обязанъ  былъ  до  пстечен1я  шести  нед-Ьдь  по  опублнко- 
ттп  патетгга  явиться  къ  подлеясащей  власти  и  сообщить  ей,  жедаетъ  ли 
инъ  оставаться  въ  кра-Ь  илп  вы'Ьхать  за  границ}\  Отъ-Ьздъ  всячески  по- 
ощрялся, а  пр1'Ьздъ  затруднялся  паспортными  и  другими  формальностями. 
Прежн1е  свободные  персЬзды  мелкой  шляхты  оть  одного  магната  къ  другому 
были  воспрещены. 

Ц-Ьлью  своей  политики  вт,  отношенхи  къ  польскимъ  областямъ  прусское 
правительство  прямо  и  откровенно  поставило  полное  сл1ян1е  вс']^хъ 
этйхъ  новыхъ  «Прусс1й»  съ  старою.  Вь  правительственныхъ  заявлешяхъ 
на  разные  лады  повторялось  одно  и  то  ж(!:  <11е8е  РгоУ1П2еп  тйздеп  детвсЬ 
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^сМеп.  Соотв*тственнымъ  образомъ  устроено  было  и  у  правлен  1е  этихъ 
провнноцй.  По  образцу  другахъ  прусскихъ  провпнц1й  ою1  получили  овоихъ 
президвптовъ  изъ  служилой  прусской  знатп.  Каждая  провинщя  под-Ьлепа 
была  на  департаменты,  каждый  департамектъ — на  повгьты.  Еамера.  бъ  де- 
партамент* и  лсчндратъ  въ  пов'Ьт11  исполняли  адмпнистратпвныя  обязан- 
ности; регенцгя  въ  департамент*  и  судебная  у:омис€^я  въ  пов1-.т*  отправляли 
граждавешй  и  уголовный  судъ.  Управлон1е  и  судъ  поручены  были  п-Ьмец- 
кимъ  тановяикамъ;  оффищальнымъ  языкозаъ  былъ  признанъ  языкъ  по- 
мещай. Вь  каждой  регенцш  должны  были  заседать  три  поляка,  знающихъ 
языке  н*мецк1й,  французск1й  и  латинсшй;  но  ониим'Ьли  лишь  гов-Ьщатель- 
ный  голосъ  по  д-Ьдамь,  гд-Ь  требовалось  знан1е  прежиихъ  польскихъ  законовъ. 
Въ  1797  году,  впрочемъ,  уничтожена  была  обязательная  сила  большинства 
польскихъ  законовъ,  п  введено  было  прусское  земское  право  (Ьал(1гес111); 
только  въ  д-Ьлахъ,  касающихся  насл-Ьдства,  цоркопныхъ  десятинъ  и  чиншей 
дозволено  было  руководствоваться  польскимъ  правомъ.  Въ  пов'Ьтовой 
судебной  комиссш  долженъ  былъ  находиться  одпнъ  полякъ,  но  только 
какъ  переводчикъ  и  хранитель  архива. 

Подъ  пяту  н*мецкаго  чиновничества  подогнлты  были  выи  всЬхъ  поль- 
скихъ сослов1й.  Камера  черезъ  своихъ  коммиссаровъ  руководила  выборами 
епнскоповъ,  прелатовъ  и  другахъ  вачальниковъ  церковныхъ  учрежден1й, 
приводила  священниковъ  къ  присяг*  на  в*рноподданничсство,  давала 
инструкдш  относительно  моленхй  за  короля  и  т.  д.  Регеиц1я  судила 
духовныхъ  лищ,  по  гражданскимъ  и  уголовнымъ  д-Ьламъ.  Земельный  иму- 
щества католическаго  духовенства  были  взяты  въ  собственность  казны, 
которая  уже  отъ  себя  выдавала  духовенству  часть  доходовъ  съ  этихъ  иму- 
ществъ;  десятины  &  платы  за  требы  духовенство  должно  было  получать 
по  правительственной  такс*.  Вс*  эти  м*ры  клонились  къ  тому,  чтобы  пре- 
вратить духовенство  въ  прусскихъ  чиновниковъ.  Для  поддержан1я  лойяль- 
ностя  въ  шляхт*  наложены  были  различныя  ограничения  на  ея  землевла- 
д*н1е.  Шляхтичи,  не  им*вщ1е  земельной  собственности  въ  моменть  при- 
соедннетя  польскихъ  земель  къ  Пруссш,  могли  пр1обр*тать  ее  только  по 
волученш  такъ  называемаго  «инколата»,  т. -е.  особаго  разр*шен1я  на  про- 
живаше  въ  области.  1|асл*дство,  духовное  зав*щан1е,  дарственная  запись 
не  давали  права  влад*н1я  земельною  собственностью,  если  не  было  инко- 
лата или  короловскаго  соизволен1я.  Акты  купли-продажи  им*н1й  не  им*ли 
значения  безъ  утвержден1я  регенщи,  которая  должна  была  давать  это 
утверждете  поел*  слравокъ  у  полицш  о  новомъ  пр1обр*тател*.  Не  уничто- 
жая вотчиннаго  суда  и  полищи  для  влад*льческихъ  крестьянъ,  прави- 
тельство обязало  шляхту  отправлять  суды  въ  им*ньяхъ  черезъ  особыхъ 
юстнц1ар1евъ,  а  полицейск1я  функцш  черезъ  солтысовъ,  назначаемыхъ 
влад*льцами  по  соглашен1ю  съ  ландратомъ.  Подъ  власть  чиновш1чества 
лопали  и  города.  Королевск1е  города  потеряли  право  избран1я  своихт. 
доляшостныхъ  лнцъ  и  подчинены  были  камерамъ,  который  вм*плшались 
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во  всЬ  внутренн1е  распорядки  "городской  на1знн;  въ  частныхъ  городахъ 
должны  были  функц1онировать  бурмистры,  также  назначенные  камерою, 
при  сод'Ьйств1и  низшихъ  чиновниковъ  по  выбору  влад'Ьльцевъ  или  насе- 
лешя. 

Но  не  только  общественная,  но  и  частная,  домашняя,  и  духовная 
жизнь  пальскаго  общества  взяты  были  подъ  опеку  и  руководство  прусскаго 
чиновничества.  Отд-Ьльными  распоряжен1ями  учили  обывателей,  какъ 
пасти  скотъ,  держать  въ  порядке  деревенскпхъ  собакъ,  лечить  б^&шенство; 
подъ  угрозою  денежнаго  штрафа  или  ареста  запрещали  при  св'ЬгЬ  лучины 
молотить  хл-Ьбъ,  теребить  ленъ  и  коноплю;  запрещали  деревенсше .  праздт 
ники  сбора  пера  птицъ  и  посид-Ьдки  прялокъ;  определяли,  какой  трауръ 
и  сколько  времени  должны  носить:  жена  по  муж'Ь,  д-Ьти  по  родите лямъ, 
по  д^дамъ  и  вообще  родственникамъ,  насл-Ьдиики  по  зав-Ьщателяшл.  Для 
охраны  общества  отъ  вредныхъ  вл1ян1й  была  учреждена  цензура  для  всЬхъ 
лроизведен1й  печати,  независимо  отъ  ихъ  содержан1я.  Цензура  книгь  и 
сочинен1й,  касающихся  м-Ьстной  администрацш,  экономш  и  медищтны, 
была  поручена  камере,  прочихъ  печатныхъ  лроизведенШ — регенцш.  Опу- 
бликован1е  сочинен1я  безъ  разр-Ьшеная  цензуры  влеклр  за  собою  денежный 
штрафъ.  даже  если  бы  авторъ  напечаталъ  его  за  границею;  за  содержа н1е 
сочинен1я  авторъ  отв^чалъ  даже  въ  томъ  случае,  если  сочинение  прошло 
черезъ  цензуру  и  было  разрешено  ею  къ  печати. 

Не  ограничиваясь  порабощенхемъ  польскаго  населешя,  прусское  пра- 
вительство приняло  рядъ  м-Ьръ  къ  распространен1ю  н^мецкаго  элемента 
и  германизащи  края.  До  9000  н'Ьмецкихъ  чиновниковъ  отправлено  было 
только  Бъ  Южную  и  Нововосточную  Прусс1ю.  Отобравъ  въ  казну  церковныя 
им'Ьнья  и  крулевщизны  (староства),  правительство  устроило  изъ  ннхъ 
амты,  который  отдало  въ  управлен1е  намерь,  уплачивая  прежяимъ  пожп.з- 
неннымъ  Елад-Ьльцамъ  чистый  доходъ,  вновь  же  отдавало  въ  аренду  амты 
только  н-Ьмцамъ,  лрусскимъ  сановникамъ  и  разорившимся  дворянамъ. 
Много  конфискованныхъ  у  шляхты  им-Ьтй  повыпрошено  было  пруссаками 
у  короля  черезъ  его  любимца  Бишофсвердера.  Правительство  всячески 
поощряло  переселен1е  въ  польск1я  провинщи  н-Ьмецкихъ  крестьянъ  и 
горожанъ:  переселенцамъ  оплачивалась  стоимость  пути,  давались  кормо- 
выя  деньги  до  пршскан1я  заработка,  субсидии  и  ссуды  на  хозяйственное 
обзаведен1е  и  т.  д.  Переселенцы  хлынули  на  Барту  и  Вислу  съ  разныхъ 
сторонъ,  главнымъ  образомъ  пт>  Виртемберга,  и  образовали  среди  польскаго 
населен1я  н-Ьмецкхя  колон1и.  Польская  шляхта  прнсоединеиныхъ  провинций 
съ  своей  отороны  содействовала  вн'Ьдрен1ю  й-Ьмецкаго  элемента.  Въ  вихр-Ь 
удовольств1й  и  развлечен1й  она  старалась  заглушить  свое  нащонально.> 
горе,  проживала  свои  средства  и  закладывала  свои  им'Ьн1я  въ  Берлинскомъ 
банке,  который  оказывалъ  ей  дешовый  кредитъ.  Въ  конце  концовъ  именья 
попадали  въ  продажу  съ  публичнаго  торга  и  скупались  немецкими  прп- 
шельцаьга,  предлагавшими   наибольшую  цену. — Исходя   изъ    той    мысли, 
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что  «школа  является  самымъ  сильнымъ  политическимъ  оруд1емъ>,  прусское 
правительство  приступило  къ  учреждешю  ц-блыхт!  сотенъ  сельскихъ  и  го- 
родскихъ  школь  и  разсылало  туда  тысячи  экземпляровъ  немецкой  азбуки 
(ЬезвЬисИ).  Средн1я  учебныя  заведен1Я  такжо  должны  были  сближать 
польскую  молодежь  со  всЬмъ  н^мецкимъ,  и  въ  штхъ  также  вводилось  уси- 
л^,нное  преподава.н1е  н-Ьмепкаго  языка.  Правительство  уклонилось  отъ. 
учрежден1я  университета  въ  Варшав1Ь,  желая  направить  польскую  моло- 
деясь  въ  старые  н'Ьмецк1е  университеты,  поощряя  ее  къ  тому  стипенд1ям'п 
изъ  по1езуптскихъ  фондоьъ,  оставшихся  посл-Ь  эдукац10Нной  комисс1и. 
Только  въ  1804  году  быль  открыть  лицей  въ  Варшав-Ь,  который  только 
отчасти  могь  заменить  университетъ.  Прусскте  политики  прямо  и  недву- 
смысленно выставили  положеше,  что  жители  новыхъ  провинц1й,  Южной 
и  Новой  Восточной  Пруссш  должны  слиться  и  составить  одинь  народъ 
съ  населен1емъ  старыхъ  провинщй,  сь  ихъ  языкомъ;  релипе!!,  обычаявш 
и  установлешями.  Для  этой  ц^Ёли  особенно  могутъ  быть  полезны  старые 
университеты,  и  потому  основан1е  новаго  университета  не  нужно. 

Польская  эмиграция  и  ея  усил1я  къвозсозданшотчизвы:  леповы  и  ы-ь 
д-Ьятельность.  Польское  общество  не  могло  помириться  съ  создавпшмся 
положенхемь  вещей.  Еще  не  остылъ  у  него  пыль  последней  борьбы  за  не- 
зависимость, еще  мшвы  были  патрхоты,  д-Ьятели  посл^&днихь  реформъ  и 
участники  Костюшковскаго  возстан1я.  Некоторые  изъ  нихъ  томились 
Бъ  заключении  въ  Австр1и  и  Прусс1и,  но  мног1е  спаслись  б'Ьгствомъ  въ  Ита- 
лию, Франщю  и  Турц1ю.  Эти  эмигранты  и  начали  действовать.  Находясь 
подъ  впечатлен1емъ  краха  Польши  отъ  неблагопр1ятнаго  стеченхя  обстоя- 
тельствъ,  польск1е  патр1оты  естественно  п  возсоздаше  Польши  стали  ожидать- 
оть  поворота  этихъ  обстоятельствь.  Взоры  ихъ  обратились  пренсде  всего 
на  республиканскую  Францию,  которая  вела  войну  съ  Австр1ею  и  готова 
была  вести  борьбу  и  съ  другими  монархическими  гввударствами  Европы. 
Составившаяся  въ  Париже  изъ  бывшихъ  участниковъ  возстан1я  «Польская 
депутащя»  (разбившаяся,  впрочемь,  скоро  на  дв-Ь  депутацш)  завязала 
сношев1я  съ  конвентомъ,  а  затЬмъ.  уже  по  совету  французскаго  прави- 
тельства, съ  Турцхею,  которая  готовилась  воевать  съ  Австр1ею  и  Россхею. 
Результатомъ  вс1^хъ  этихъ  сношен1Й  явилось  образован1е  въ  Валах1и  двух- 
тысячной польской  арм1и  подъ  начальствомь  Ксавер1я  Домбровскаго,. 
которая  должна  была  при  первомъ  же  благопр1ятномь  случа-Ь  вторгнуться 
въ  польсшя '  земли  и  поднять  тамь  знамя  возстан1я.  Одновременно  эми- 
гранты завели  сношен1я  съ  своими  единомышленниками  на  родин'Ь,  резуль- 
татомъ чего  было  возникновен1е  тайныхъ  организац1й  и  крунсковъ  во  вс*хъ 
частяхъ  бывшей  Р-Ьчи  Посполитой  для  поддержки  эмигрантовъ  и  готовив- 
шагося  возстан1я. 

Этотъ  первичный  планъ,  однако,  быль  вскор'Ь  изм-Ьнень.  Полъск1е 
патр1оты  усомнились  въ  усп-Ьх-Ь  самостоятельныхъ  выст\'плен1й,  который 
они  предпринимали  параллельно  съ  Франщею  и  Т^фЦ1ею  противъ  Австрш 
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п  Россш,  и  нашли  бол^^е  1у!;лесообразньогь  слить  свои  силы  съ  силами  респу- 
бликанской Франц1и  для  борьбы  за  свободу  народовъ.  Генералъ  Генрихъ 
.Домбровск1й  предложилъ  дпректорти  въ  1796  году  образовать  во  Франщи 
польск1й  лет10нъ,  который  вм'ЬсгЬ  съ  французами  будеть  сражаться  за  д-Ьло 
свободы.  Но  директор1я  отклонила  это  предложен1е  въ  силу  закона,  за- 
прещавшаго  принимать  иностранцевть  на  французскую  службу  за  жалованье, 
п  направила  Домбровскаго  къ  союзному  ломбардскому  правительству. 
Такъ  возникли  польскге  леггониил  службе  Ломбард1и.  Въ  короткое  время 
подъ  иачальстввмъ  Домбровскаго  и  прпбывшаго  къ  нему  генерала  Князевича 
образовался  пятитысячный  отрядъ  пзъ  офщеровъ  и  рядовыхъ  бьшшаго 
польскаго  войска,  изъ  поляковъ,  бывшихъ  на  австр1йской  служб*  и  по- 
лавпшхъ  въ  пл*нъ  къ  французамъ,  дезертировъ  и  томл-^  подобнаго  люда. 
Лег1оны  носили  нащональные  мундпръ  и  кокарду  «освободителей  м1ра», 
т. -е.  трехцв'Ьтную  французскую  съ  итальянскою  падписью:  «свободные 
люди — братья»;  сохранялц  и  польсшй  командный  языкъ.  Среди  нихъ  разда- 
вался маршъ,  сочиненный  генераломъ  Выбпцкпмъ:  «Еще  не  сгинула 
Польша»  СДевгсге  Ро18ка  п1е  2§1П§1а). 

Однако  и  этимъ  лсгтонамъ  не  пришлось  проливать  свою  кровь  за  оте- 
чество. С^гавъ  свое  д*ло  съ  д-Ьломъ  Францщ,  поляки  запутались  въ  .так1я 
общеевропейская  коллиз1и  и  комбинац1И,  которыя  собственно  не  ин^&ли 
никакого  отношения  къ  д-Ьду  возетановлен1я  Польши!  Во  время  войны 
съ  Австр1ею  Домбровсюй  предложи.ть  Наполеон^'  планъ  передвижен1я ' 
польскихъ  лепоновъ  черезъ  Хорват1ю  и  Венгр1ю  на  соединен1е  съ  валашскою 
арм1ею  Ксавер1я  Домбровскаго  для  совм'Ьстнаго  вторжешя  съ  нею  въ. 
Галищю.  Домбровск1й  над-Ьялся  поднять  возстан1е  противъ  Австрш  хорва- 
товъ,  словинцевъ,  венгровъ  и  поляковъ.  Но  лишь  только  лег1оны  двинулись 
въ  этомъ  направлен1и,  какъ  заключенъ  былъ  мпръ  въ  Кампо-Форм1о  въ 
1797  году.  Польскимъ  лег1онаыъ  предписано  было  безд-Ьйствае^  а  фран- 
цузскому послу  при  Константиноиольскомъ  двор'Ь  предписано  было  рас- 
пустить польскую  арм1ю,.  образовавшуюся  въ  Валах1и.  Посл-Ь  того  одинъ 
изъ  польскихъ  лепоновъ  долженъ  былъ  сражаться  съ  папскими  войсками 
и  брать  Римъ.  Въ  1799  году  по.1ьск1е  лег1онеры  сражались  въ  Италш  съ 
войсками  Суворова  и  были  чуть  не  поголовно  пстреблены.  Пополненные 
новыми  наборами,  польсюе  .пегшны  участвовали  въ  войиЬ  съ  австр1йцами, 
кончившейся  Люневильскимъ  договоромъ  1801  года.  Но  всЬ  эти  жертвы 
не  нрипосили  пока  никакой  видимой  пользы  нащональному  польскому  д^лу. 
Первый  консу.ть  французской  республики  Наполеонъ  Бонапартъ,  заключивъ 
съ  Павломъ  I  миръ,  далъ  даже  прямое  об-Ьщанге  прекратить  поддержку 
польскаго  д-Ьла.  Польск1е  лепоны  были  переданы  имъ  королевству- Этрур1и 
(Придунайсюй  лег1онъ)  и  Цизальпинской  республик*  (лепонъ  Домбров- 
скаго). Лег1онеровъ  охватила  досада  и  отчаян1е;  офицеры  ломали  шпаги 
и  покидали  службу;  ихъ  прим-Ьру  сл-Ьдовали  и  рядовые,  истосковавшееся 
по  родин*  и  домашяимъ  очагамъ.  Свое  отношение  къ  польскому  д-Ьлу  На- 
полеонъ ярко  проявилъ  въ  томъ,  что  отправилъ  польск1е  легшны  для  усми- 
решя  возставшихъ  негровъ  на  остров*  Гаити.  Немного  людей  изъ  этихъ 
лепоновъ,   сто  съ   ч*мъ-то   челов*къ.   вернулись  въ   Европу;  остальные 
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погибли  въ  бою,  отъ  бол-Ьзней  и  лишензй  и  въ  пл^ну  у  англичанъ;  около 
трехъ  согь  было  брошено  французами  въ  Гаити  на  произволъ  судьбы  и  оста- 
лись тамъ  навсегда. 

Князь    Адамъ  Чорторыйск1й    и  его  планъ    возстановлё1<1я  Польши 
при  помощи  Роес1в;    неудача    этого  плана.  Когда    исчезли  надежды  на 
возстановлен1е    Польпш    съ     помощью  Францш  и  ся    союзнлковъ,    вы- 
вннулся     нланъ,     какъ    разъ     обратный— возстанонлон1о    Полыпп    при 
помощи   враговъ    Франщи.   Планъ  этотъ  возникъ  въ  кружк-Ь  польски  хъ 
патр1отовъ-аристократовъ,   во  глав-Ь    котораго    стоялъ    кн.  Адамъ  Чорто- 
рыйск1й,  другь  Александра   I  и  русск1й  миннстръ  пностранныхъ  д-Ьлъ. 
Поел*  того,    какъ   Прусс1я     отказалась    присоединиться     къ     коалиции 
Россдн,    Австрш,    111вец1и   и   Англш   нротпвъ    Наполеона,    Чорторыйск1П 
сталъ  советовать  Александру  занять  прусскую  Польшу,  склонить  Австр1ю 
къ  уступк-Ь  Галицш  и  объявить  себя  Польскимъ  королемх.  Чорторыйск!» 
и  сблизился  съ  Александромъ  на  почв*  отношен1я  Александра  къ  польскому 
вопросу.    Еще   будучи   великимъ   княземъ,  Александръ   въ    откровенномъ 
разговор^Ь  съ  Чорторыйскимъ  заявилъ,  что  онъ  не  одобряетъ    политики 
и  д^Ьйств1й  своей  бабки,  осуждаетъ  ея  принпипы,  что  всЬ  его  желан1я  были 
па  сторон-Ь  Польши  п  ея  славной  борьбы,  что  онъ  оплагшваеть  ея  падете, 
что  Костюшко  въ  его  глазахъ — велик1й  челов'Ькъ,  какъ  по  своимъ  добле- 
стямъ,  такъ  и  по  тоМу  дЬлу,  которое  онъ  защищаьтъ, — по  Д'Ьлу  гуманностп 
я  справедливости.  Неудивительно  поэтому,  если  у  Чорторыйскахо  и  возникъ 
планъ  возстановлен1я  Польпш  при  помощи  русскаго  императора.  Плат> 
.отогь  сд-блался  широко  изв-Ьстнымъ  и  возбудилъ  эптуз1азмъ  въ  польскомъ 
населенш.   Когда  Александръ  про-бздом-ь  на  войну  за^халъ  въ  Пулавы 
къ  князьямъ  Чорторыйскимъ,  поляки  изъ  вс^хъ  частей  Польши  прнв-Ьт- 
ствовали  его,  какъ  будущаго  короля  Польши.  Но  Чорторыйск1й  нашелъ 
себ'Ь  сильнаго  противника  въ  лиц-Ь  молодого  генералъ-адъютанта  князя 
Петра  Петровича  Долгорукова,   который,   пользуясь  дружбою  государя, 
всячески    противод'Ьйствовалъ    планамь    и    внушен1ямъ    Чорторыйскаго. 
нредставлялъ  опасность  разрыва  съ  Пруссхею,  пагубность  возстановлеп1я 
Польши,   прибавляя  исподтишка,  что  князь   Чорторыйск1й  для  Польпш 
изм1>няетъ  Россш.   Мшпельный  и  подозрительный   Александръ   не   могъ 
оставаться   глухпмъ    къ    этимъ    нашептыван1ямъ.    Окончательно    р-Ьшнла 
вопросъ  королева   Луиза.   Она  послала  Александру  въ  Пулавы  пригла- 
шение прибыть  лично  въ  Берлннъ,  и  Александръ  немедленно  отправился 
на  зовъ  обожаемой  пмъ  женщины,  которую  онъ  уже  им'Ьлъ  случай  два 
раза  видеть,  и  которая  произвела  на  него  чарующее  впечатл-Ьяхе.  Королева 
добилась  своего:  3  ноября  въ  Потсдам*  была  подписана  конвенщя  о  прн- 
туплетп  Прусс1и  къ  коалицш  противъ  Наполеона.    Русск1й   императоръ 
^   Прусск1й  король  на  гроб*  Фридриха  Велпкаго  поклялись  въ  вечной 
оужб*  Росс1п  п  Прусс1и.  О  возстановлен1и  Польши  не  могло  уже  быть 
л  р*чи. 
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Образовап1е  княжества  Варшавекаго.  Но  планъ  Чорторыйскаго  со- 
служплъ  службу  полякамъ  въ  томъ  отношен1н,  что  вызвалъ  коакурренщю 
со  стороны  Наполеопа,  который  задумалъ  донять  Прусслю  такъ  же,  какъ 
предлагалъ  Чорторыйсюй  Александру,  т.-е.  при  помощи  поляковъ.  Онъ 
поручилъ  генералу  Зайончку  составить  на  Рейн-Ь  сЬверный  лепонъ  изъ 
польскихъ  солдатъ,  дезертпровавшихъ  изъ  прусской  армш.  Для  возбуждет 
Н1Я  поV^яковъ  Наполеонъ  прпказалъ  напечатать  п  распространить  со»шнен1е 
Рульера  «Истор1я  анарх1и  въ  Польш'б»,  въ  которомъ  доказывалась  прусская 
лннц]атпва  въ  первомъ  разд'Ьл'Ь  Польпш,  и  «Мемуары  польской  револющи» 
Пистора.  Разбпвъ  пруссаковъ  при  Хен-Ь  (1806  г.)  и  вступивъ  въ  Вер  линь, 
Наполеонъ  провозгласнлъ  «польскую»  войну,  побуждая  поляковъ  къ  воз- 
стан1ю.  Напрасно  прусское  правительство  грозило  разстр-Ьломъ  въ  двадцать 
четыре  часа  за  измену.  Отвито ыъ  было  народное  возстанхе  во  всЬхъ  вели- 
копольскихъ  пов-Ьтахъ  и  разоружен1е  всЬхъ  прусскихъ  гарнизсновъ  между 
Вартою  и  Вислою.  Когда  французы  вступили  на  польскую  территор1ю, 
ихъ  повсюду  встр-Ьчалп.  какъ  избавителей,  выносили  угощен1е,  ц-Ьловали 
пхъ  коней  и  т.  д. 

Наполеонъ.  однако,   холоденъ  быль  к<"   всЬмъ  изл1ян1ямъ  польской 
*7лагодарностц  и   не  давалъ   яикакихъ   положнтельныхъ   об1Ьщан1й.   Ещ!"' 
въ  бытность  въ  Познани  он-ь.  заявилъ  польскимъ  патр1отамъ:  «Посмотрим!., 
достойны  ли  поляшг  быть  нашей;  ваша  судьба  въвашихърукахъ».Прибыв7. 
въ  Варшаву,  онъ  потребовалъ.  чтобы  его  арм1я  была  снабжена  всЬмъ  необхс 
димымъ;  въ-  противномъ  случае  онъ  выжжетъ  страну  и  отдастъ  ее  на  расте;- 
зан1е  врагамъ.  Польша  въ  его  глазахъ  была  только  средствомъ,  а  не  ц-Ьдько 
его  политики.  <- Польша — это  трудный  во просъ, — заявлялъ  онъ  въ  то  время;— 
допусг.1ли  до  раздала,  перестали  быть  народомъ,  лишены, обшественнаго 
духа,  шляхта  пграеть  тамъ  слипшомъ  большую  роль.  Это  трупъ,  въ  кото- 
рый надо  сначала  вдохнуть  Яг'изнь.  прежде  ч-Ьмь  я  начну  думать  о  томъ, 
что  съ  нлмъ  д-Ьлать...  Я  извл<^'ку  изъ  нпхъ  солдатъ,  офпцеровъ,  а  потомъ 
^г  Ч'трю».   Поэтому,  и  при  заключенш  Твльзитскаго  мира  (въ  1807   году) 
'^онъ  сообразовался  не  столько  съ  чаян1ямн  и  надеждами  поляковъ. 
со^тношешемъ  г;-.       '  .-я  государствъ.  Польша  не  была 

на  въ  лрежном?  м-Ь.  За  Россхею  остались  всЬ  ея 

'Я  насчегь  Польши  и  кром-б  того  она  получила  изъ  прежнихъ 
■-.  ,'^.й  1!-г  ,  ...г,,17К1й  округъ  въ  160  квадр.  миль  съ  280  тыс. 
'  вс'Ь  свои  влад'Ьная,  а  Прусс1я  весь  первый 
ь  былъ  объявленъвольнымъ  городомъ. 
<|бранныхъ  Прусс1е1п,   Наполеонъ 
ацствомъ  въ  1860  квадр.  миль  съ' 

■!"Г(1КНЯЖ<> 

'.>  -Я  кнлже- 
;    нам-кренно   нзоъгала  .выражен1й  «поляю!;,    <пгаьск1й», 

,,-.;яу'-«  •  -.1 ,.  .-.ч  К1у.п1--.ьх,т1>  Тч;р-тт.^..г*  Плт^ьщ^»,  »варшавск1й». 
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Но  хотя,  такимъ  образомъ,  мечты  польскихъ  патр1отовъ  и  не  сбы-тась 
въ  полной  м^Ьр*,  "^се  же  для  нихъ  было  великое  ут1;шен1е  въ  томъ,  что  въ 
самош  центр*  польской  национальной  территории  образовалось  государ- 
ственное ядро,  которое  при-  благопр1ятныхъ  обстоят1?льствах7.  могло  ра.<- 
растись,  и  вобрать  въ  себя  и  друг1я  польск1я  земли.  Факты  подтверждали 
;^то.  Во  время  борьбы  Австрш  съ  Наполеономъ  въ  Ш19  году  княжеству 
далось  не  только  вытеснить  вторгнувшихся  австрхйдевъ,  но  и  занять 
значительную  часть  польскихъ  земель,  находнвшпхся  подъ  владыч»^ствомъ 
Австрии.  Въ  награду  за  помощь,  оказанную  французамъ,  княжество  полу- 
'шло  по  В-Ьнскому  договору  1809  года  весь  второй  заборъ  Австр1и  и  часть 
перваго.  Территор1я  его  и  населенхе  увеличились  почти  вдвое  (на  960  кв. 
миль  и  IV»  иилл.  жителей). 

Его  конетитущя.  Дарованная  княжеству  констптчхия  давала  возмож- 
ность  этому   государственному   ядру   отвердеть   и   усилиться   внутренне, 
набраться  жияненныхъ  силъ.  Конституфя,  признавая  католическую  рели- 
г1ю  господствующей,  въ  то  же  время  допускала  и  друпя  в'Ьроиспов'Ьдан1Я 
безъ  воякихъ  ограниченШ  въ  права хъ  ихъ  посл'Ьд(1ват<'лей,  гарантируя, 
такимъ  образомъ,  внутренн1й  религшзный  миръ.  Сощальнсму  миру  слу- 
жили статьи,  уничтожавдп1я  кр-Ьпостное  право  и  всЬ  сословныя  прнвилегги 
и    объявлен1е    всЬхъ   гражданъ   равными   передъ   законами.    1и1нст11ту11;я 
давала    княжеству    и    сильную    правительственную    власть,    н.'л.оозятол. 
которой  быль  больнымъ  м-Ьстомъ  старой  Польши.  Исполнительная   в.1;и.т:> 
по  этой  конституции  принадлежала   наслгьдственному   Саксонскому  королю. 
обладающему  правомъ   законодательной  инищативы  и  санкции,   правомъ 
назначен]я  епископовъ  и  всЬхъ  св'Ьтскихъ  должностныхъ  .шцъ  п  им-Ьющему 
лижайшихъ  помощниковъ  въ  лнц-Ь  мпннстровъ  и  государствен  на  го  сов-Ьта 
А(1а81*1пи).  Министри  юстицш,  внутреннихъ  д-блъ  и  релппознаго  культа, 
енный,  доходовъ  и  финансовъ,  полищи  и  ста-Лть-секретарь  1олжны  мылп 
гВ-Ьдывать    отд"Ьльными  отраслями  управлен1я  по  принадлежности;  госу- 
1рств&нный  сов?ь>но,    состояний  изъ   всЬхъ  министровъ  и  четырехъ  рефе- 
ыдар1евъ,    долженъ    быль    изготовлять    проекты    законовъ,    разрешать 
оры  о  подсудности  н  подчиненности  между  судебными  и  оджтнт!     -> 
:вными  Бластямп,  привлекать  къ  отв'Ьтственности  чиновниковъ  ; 
;.йствуя  во  всемъ  атомъ  съ  утвержденхя  короля.  Часть  своей  вл  ;1, 

гь' Передать  вице-королю;  если  королю  не  будетъ  угодно  назь 
ролА,  онъ  назначаетъ  гьедслдстеля  госуаарственнаго  совгьта.  Вт 
нтахъ,  на  которые  делилось  княжество,  администратп' 
ь   на  префектовь,  въ  шестидесяти   пов^тахъ,   подр; 
■партаментов1»,  на  по&префектовъ,  въ   сорока  гминахъ  нл  бургоми' 
рй  вс1^хъ  этихъ  начальникахъ  полагались  советы  изъ  гражданъ - 
-(бранпыя      на     шляхетскихъ     пов'Ьтовыхъ     ееймпкахъ    (дспаг 
'Ля  и  иов1Ьтовыя  рады)  л  на  гминч)-  ъ  (гмлнныя  • 

Ёхъ  жнтел^'Н.  <1езъ  *»азлпч1я  сое.  '.спов-Ьдан^й. 
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были  по  одному  мировому  суду  ъъ  пов'Ь'гЬ,  по  одному  гра^мсданекому  три- 
буналу на  департаменгь,  по  одному  уголовному  на  два  денартамента,  одинъ 
высппй  аппелляцгонный  судъ  для  всего  княжества;  функцш  высшаго 
кассацгомшго  суда  должснъ  былъ  отправлять  государственный  сов-бтъ. 
Обязательн^'ю  силу  получйлъ  въ  княжеств-Ь  граждансюй  кодексъ  Напо- 
леона, проводивши!  начало  равенства  вс-Ьхъ  гражданъ  предъ  закономъ, 
граждапск1е  браки  п  разводы.  Такимъ  образомъ,  въ  организацшущ)авлен1я 
Варшавскаго  княжества  отразились  до  изв^Ьстной  степени  тогдаште  фран- 
цузск1е  порядки.  Еще  бол-Ье  справедливо  это  въ  отношения  законодатель- 
ной власти,  которая  такъ  же,  какъ  и  в*ь  ими  ерш,  расчленялась  и  была 
въ  подчинен ш  у  исполнительной  власти.  Органомъ  законодательной  власти 
ирпзнанъ  с^1мъ,  который  долженъ  былъ  созываться  королемъ  каждые  два 
года.  Какъ  и  встарь,  сеймъ  слагался  изъ  двухъ  избъ — сенаторской  п  по- 
сольской, но  составъ  этнхъ  палатъ  былъ  уже  не  хоть,  что  прежде.  С/««а>иор- 
ская  изба  Составлялась  изъ  восемнадцати  пожизненныхъ  членовъ,  назна- 
чаемыхъ  королемъ:  шести  епископовъ.  шести  воеводъи  шести  каштоляновъ; 
но  въ  ней  уже  не  было  мпннстровъ.  Посольская  изба  составлялась  не  только 
п-зъ  шестидесяти  пословъ,  избираемыхъ  шляхетскими  пов-Ьтовыми  сеймп- 
ками,  по  и  изъ  сорока  депутатовъ,  избираемыхъ  гмнпными,  муниципаль- 
ными собраниями  собственникоБЪ— не  шляхтичей,  плебановъ  и  викар1спъ, 
ремесленниковъ,  купцовъ,  артистовъ,  отставныхъ  офяцеровъ,  унтеръ-офнце- 
ровъ  п  солдатъ;  кром-Ь  того,  въ  посольской  изб?)  зас1Ёдали  н  члены  госу- 
дарственнаго  сов-Ьта  съ  р'Ьшаюпщмъ  го.лосомъ.  Прохождение  д-Ьлъ  черезъ 
сеймъ  не  им'Ьло  ничего  общаго  съ  прежними  сеймовыми  порядками  и  въ^ 
общемъ  согласовано  было  съ  течетемъ  французскаго  законодательства. 
Пов-Ьтовые  сеймикп  и  гкшнныя  собрания  должны  были  только  избирать 
пословъ  и  депутатовъ;  но  они  не  пм'Ьли  права  заниматься  предваритель- 
нымъ  обсуждентемъ  подлелсащихъ  сеймовому  р-Ьшеиш  вопрох;ов>,  соста- 
влять просьбы,  давать  посламъ  и  депутатамъ  инструкцш.  Законодательная 
йпипДатива  предоставлялась  государственному  сов-Ьту  исключительн»' . 
Для  разсмотр'Ьн1я  законопроектовъ,  вносимыхъ  государственннмъ  сов!.- 
томъ,  посольская  изба  въ  самомъ  начал*  сессш  избирала  три  коммйсс1и: 
финансовъ,  гражданскаго  закоподательства  и  уголовнаго.  Получнвъ  законо- 
проектъ,коммпсс1я  обсуждала  его, сносясь  съсоотв-Ьтствующимъминистроиь. 
и  зат-Ьмъ  виоспла  въ  посольскую  избу.  Т1рен1я  вели  лишь  члены  коммпссп? 
государственнаго  сов-Ьта,  а  остальные  послы  и  депутаты  должны  были 
только  слушать  эти  иренхя  и  по  окончанш  ихъ,  по  предложопхю  маршал  кл 
избы,  тайно  голосовать.  Законопроектъ,  принятый  большинствомъ  голосовъ. 
долженъ  былъ  представутяться  загЬмъ  на  санкцию  избы  сенаторской.  Сена- 
торская изба  НЛП  утверждаетъ  р-Ьшен^е  посольской  пзбы,  или  отвергаегь 
его,  если  находат},,  что  оно  посл-Ьдовало  безъ  соблюден1я  законныхъ  <(юр- 
мальностей,  угрожавтъ  спокойствию  страны  или  противно  духу  консти- 
т^'дш.   Въ   случаЬ   неутвержден1я  по   формальнымъ   йричинамъ  король. 
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заслушавъ  ип^щ^л  государственааго  совета,  предлагаетъ  посольской  изб1; 
вновь  разсмотр1&ть  законопрое^сгь,  н  если  изба  снова  допустить  нарушен1е 
законныхъ  4>ормальностей  роспускаетъ  ее  и  назначаеть  новые  выборы. 
Но  король  можетъ  найти,  что  неправъ  сенать,  отвергая  законопроектъ: 
въ  такигь  случаяхъ  онъ  можетъ  назначить  шесть  невыхъ  воеводъ  и  шесть 
иовыхъ  клштеляновъ  и  внести  р'Ьшеше  посольской  плбы  на  новое  разсмотр^- 
я1е  сенаторской.  Р*шен1е  посольской  избы,  утвержденное  сенаторскою 
или  даже  опубликованное  королемъ  вопреки  )сн1Ьн1ю  селата,  немедленно  же 
становится  обязательнымъ  закояомъ.  ВсФ  должности  к  зван1я  должны  были 
зам'ЁщатьсИ  гражданами  княжества;  все  оффиц1альное  д-Ьлопроизводство 
вестись  на  польско1^^  язык-Ь.  Такимъ  образомъ,  польская  народность, 
предназначенная  было  къ  он-Ёмеченш,  снова  цолучила  въ  законе дательств1к. 
администрацхи,  суд^Ь  и  пшол-Ь  свой  родной  яЛлкъ,  доступъ  къ  службЬ  и 
политической  ясизни.  Пользуясь  всЬмъ  этимъ,  польск1е  патр1от^,  участники 
великаго  сейма,  возсташя  Костюппси  и  эмигращонныхъ  трудовъ  по  воз- 
становлешю  отчизны,  стали  у  кормила  правлен1я  Варшавскаго  княжества 
и  развили  энергическую  д-Ьятельность  по  его  вйутреннему  устроен1ю. 
Особенно  плодотворна  была  д'Ьятельность  одукацитной  мабы,  подчиненной 
министру  инутреннихъ  д*Ьлъ.  Она  покрыла  небольшое  княжество  ц-Ьлою 
сЬтью  низшихъ  пшолъ,  увеличь  въ  ихъ  число  съ  147  до  1.110,  умнояшла 
л  средшя  пшолы.  Патрхоты  позаботились  и  о  высшемъ  образовати.  Вылп 
учреждены  школы  правов-Ьд^лхи,  медицинская,  инясенерное  училище 
артиллер1ЯСкое  и  т.  д. 

Но  какъ  ни  ц11нны  были,  самп  по  себ*  вс*  эти  внутренше  задатки  для 
дальи-Ьйшаго  развитхя,  маленькое  Варшавское  княжество,  нм-Ьншее  три- 
дцатитысячную арм1ю,  среди  сосЬдиихь  великихъ  дерясавъ,  влад'Ьвпшх'ь 
крупными  частями  польской  государственной  территорш,  могло  существо- 
вать и  развиваться  только  при  особо  благопр1ятныхъ  вн1Ьшнихъ  обстоя- 
тельствахъ.  Так1я  благопрхятныя  обстоятельства  П1)€Д ставились  полякамъ 
въ  1812  году,  во  время  борьбы  Наполеона  съ  Россгею. 

Учмт1е  воляков'ь  въ  войя'Ь  1812  года  въ  ц'^^хягь  возетановлеи1я  оте- 
чества.'  1Согда  стала  надвигаться  война  съ  Наподеономъ  въ  1811  году. 
Александръ  вступил!»  въ  оживленную  переписку  съ  Чорторыйскимъ,  кото- 
рый уже  уволился  огь  русской  службы  и  прояшвалъ  въ  своемъ  им^Ьн1и 
Пулавахъ.  Императоръ  тщательно  учитывалъ  шансы  сторонъ  въ  предстоящей 
борьб*  и  приходилъ  къ  выводу,  что  окончательная  победа  принадлежит!. 
Рсссли,  а  сл-Ьдовательно  и  полякамъ  надо  помогать  ему.  Александру,  а  н». 
Наполеону.  Императоръ  цриглашалъ  Чорторыйскаго  стать  во  глав*  споего 
народа  и  склонить  его  къ  союзу  съ  Росс1ею,  въ  частности  просилъ  уговорить 
князя!  1осифа  Понятовскаго,  командира  подьскихъ  войскъ,  покинуть  На- 
полеона и  П1^едаться  на  сторону  России.  Для  обл<^гчетя  ему  ;$того  шага 
Александръ  предлагалъ  устроить  внезапное  вторжей1е  русскихъ  войскъ 
въ  Польпгу%  прп  чемъ  князь  Понятовсюй  какъ  бы  1т<    г  ч(Охо шмини  тлжеет. 


—  370  — 

былъ  сдаться  на  капитуляцию.  Но  Чорторыйскхй  уже  горько  разочаровался 
въ  своемъ  царственномъ  друг*,  мало  в-Ьриль  въ  его  усп'Ьхъ,  а  главное — 
очень  хорошо  поиималъ,  что  поднять  поляковъ  за  Россию  противъ  На- 
полеона— несбыточная  мечта.  Поэтрму  онъ  не  только  не  припялъ  предло- 
жеп1я  Александра,  но  даже  счелъ  своимъ  долгомъ  остеречь  князя  Поня- 
товскаго  насчетъ  замысловъ  русскаго  император;а.  Не  такой  пр1емъ  встр-Ь- 
тили   предлолсен1я  вмиератора  французовъ. 

Въ  ]юнЬ  1812  года  въ  Варшаву  явился  арх1еш1Скопъ  Прадтъ,  назна- 
ченный фрапщ'зскпмъ  посломъ  при  двор-Ь  Саксокскаго  короля,  п  нарисовалъ 
лолякамъ  перспективу  возможнаго  при  наступающихъ  обстоятельствахъ 
возрождешя  ихъ  отечества  собственными  ихъ  усилиями.  Польете  патр1оты 
приняли  это  указан1'Э  къ  руководству.  Сов1>тъ  министровъ,  которому  осто- 
рожный король  Фридрихъ-Авт'усгь  особымъ  декретомъ  передалъ  прави- 
тельственную власть,  посп-Ьпшлъ  немедленно  же  созвать  чрезвычайный 
сеймъ  для  принятая  сооТБ1>тствуюпщхъ  р^Ьшен1й.  На  сеймъ  была  прочитана 
петиц1я  отъ  жителей  забранныхъ  Россаею  земель,  призывавшая  сеймъ 
къ  возстановлен1ю  Польши  въ  историческихъ  гранкцахъ.  Правда,  что  эта 
пстищя  была  составлена  и  подписана  только  несколькими  десятками  лицъ, 
прожизавшихъ  въ  Баршав-Ь.  По  при  создавшемся  уже  настроенш  умовъ, 
и  эта  петиц1я  была  достатйчнымъ  основайемъ  для  постановки  вопроса 
о  возсоздаши  отчизны.  Волковышская  прокламащя  Наполеона,  объявляв- 
шая «вторую  польскую  войну>,  возбудила  въ  поля1;ахъ  сильп1^йш1й  энту- 
з1азмъ.  По  полл'чеши  ея  министръ  финансовъ,  бывппй  посолъ  четырехл-Ьт- 
няго  сейма  Тадеушъ  Матушевичъ  прюизвесъ  въ  зас1>дан1и  сейма  р-Ьчь, 
въ  которой,  упомянувъ  о  Франд1н  и  Наполеон*,  заявилъ,  что  пришелъ 
момептъ  возрождешя  родины:  сИтакъ,  вновь  будегь  Польша!  Что  я  говорю? 
Есть  уже  Польша»!  Наполнявшая  залу  зас'Ьдан1й  публика  восторженно 
прив-Ьтствовала  эти  слова;  восторгь  передался  и  толп*,  собравшейся  подъ 
окнами  сеймоваго  зала.  По  лредлеженхю  Матушевича,  сеймъ  провозгласи.чъ 
польсшй  народъ  снова  соедйненнымъ  въ  одно  т*ло,  объявилъ  обь  обра:ю- 
вапш  генеральной  'ко^1федерацш  польского  парода  п  приглашалъ  жителей 
всЬхъ  забранныхъ  земель  собираться  на  сеймики  и  присоединяться  къ 
конфедерац1и.  Р-Ьшено  было  отправить  къ  Наполеону  и  Саксоискому  королю 
депутац1ю  съ  просьбою  о  покровительств*  и  помопщ  возрождающемуся 
государству.  Сеймъ  учредилъ  зат*мъ  «генеральный  сов*ть»  конфедерацш 
Польскаго  королевства  кзъ  десяти  своихъ  членовъ  подъ  предс*дательствомъ 
маршалка  князя  Адама  Чорторыйскаго  и,  передавъ  власть  этому  сов-Ьту, 
разошелся,  Вс*  эти  д*Йств1я  сейма  затрогивали  не  только  Россгю,  но  и 
Прусс1ю  и  Австг1ю,  коимъ  гарантированы  были  ихъ  польс^1я  влад'Ьн1я 
ПС-  'Х'ильзитскому  и  В-Ьнскому  догоБорамъ.  Наполеонъ,  однако,  игнорировалъ 
это  и  разсматривалъ  польское  движен1е,  какъ  направленное  исключительно 
про1ивъ  Р0СС1И.  Когда  въ  качеств*  депутата  отъ  генеральнаго  сов*та 
конфедеращн  явился  къ  нему  генералъ  Выбицк1й,  Наполеонъ  заявилъ: 
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«Если  бы  я  былъ  полякомъ,  я  думалъ  бы  и  поступалъ,  какъ  вы...  Я  люблю 
вашъ  народ1[....  Хвалю  все,  что  вы  сделали.  Если  ваши  желашя  п  д-Ьйств^я 
будутъ  единодушными,  вы  можете  над']&яться...  Пусть  Литву,  ЛСмудь, 
Витебскъ,  Могилевъ,  Волынь,  Украину  и  Подол1ю  воодушевить  тотъ  самый 
духъ,  который  я  вид*лъ  въ  Великой  ПольпгЬ,  и  Провид'Ьн1е  ув'Ьков-Ьчигь 
усц^хомъ  святос1ъ  вашего  д-Ьла*.  Эти  заявлен1я  сильно  расхолодили 
польскихъ  патр1отовъ,  засЬдавпшхъ  въ  гснеральпомъ  совЬгЬ  конфедерад1и. 
Оов1>гь  пересталъ  работать,  а  его  предс11датель  даже  уЬхалъ  пзъ  Варшавы. 

1^къ  бы  то  пи  было,  но  войска  княжества  Варшавскаго  подъ  пачаль- 
ствомъ  кн.  1осифа  Понятовскаго  соединились  еъ  «великою  арм1ею»  и  раз- 
д'Ьлили  всЬ  ея  труды,  опасности,  победы  п  поражешл.  Кром*  войска  кня- 
жества, въ  состав*  «великой  армш>  были  и  гЬ  поЛьск1е  отряды,  которые 
были  на  жалованье  французовъ  и  срая.ались  раяьше  въ  Испанш  (такъ 
называемый  *привпслянск1й  лепопъ»  и  «шволежеры»,  легкая  кавалер1я 
подъ  пачальствомъ  Красипскаго).  Всего  подъ  знаменами  Наполеона  сра- 
жалось около  70  тыс.  поляковъ,  которые  распред1Ьлены  были  по  разнымъ 
корпусамъ.  Поляки  не  покинули  Наполеона  и  послЬ  того,  какъ  онъсъ 
остатками  великой  арм1и  удалился  изъ  пред^ловъ  Росс1и  и  Польши.  Князь 
Понятовск1й  сражался  подъ  Лейпцигомъ,  гд-Ь  и  закончилъ  свои  бурные 
дни,  потонувъ  в-ь  волнахъ  Эльстера.  Но,  не  смотря  на  полное  поражете 
Наполеона,  усил1я  польскихъ  патр1отовъ  не  пропали  даромъ.  Эти  усил1я 
произвели  изв-Ьстное  моральное  впечатл-Ьн^е,  вооч1ю  показали,  что  народъ 
не  умеръ,  что  онъ  хочетъ  жить  собственною  нац1она.т1Ьпою  жизнью  и  готовъ 
нести  велик1я  жертвы  за  эту  жизнь.  Это  моральное  впечатл-биге  легло 
несомн-ЬЕКо  на  чашку  в^Ьсовъ,  когда  взв^^пшвалась  судьба  Польши  по 
окончан1и  борьбы  съ  Наполеономъ. 

Отношев1е  Александра  I  къ  Польш'Ь  поел-]^  войны  1812  года.  ПосЛ1^> 
крушеп1я  надеждъ,  связанныхъ  съ  Наполеономъ,  въ  верхнихъ  круга^Гг^ 
польскаго  общества  снова  возобладало  течен1е,  стремившееся  къ  возрожде- 
Н1Ю  Польши  въ  единен1и  съ  Росс1ею.  Князь  Адаш>  Чорторыйсшй  уже 
съ  декабря  1812  года  сталъ  переписываться  съ  Алексапдромъ,  предлагая 
ему  возстаповить  Польшу  под-в  скипетромъ  великаго  кпязя  Михаила  Павло- 
вича. Александръ,  однако,  даль  сдержанный  отв-Ьтх.  Онъ  указывалъ,  что 
образъ  поведен1я  польской  армш,  грабежи  въ  Смоленск1Ь  и  Москв'Ь^  опусто- 
шен1е  всей  страны  оживили  прежнюю  ненависть  русскихъ  къ  полякамъ, 
что  разглашея1е  его  иам'Ьретй  относительно  Польши  можоть  бросить 
Австр1ю  и  Пр>сс1ю  въ  объят1я  Францш.  Онъ  предостерегалъ  зат1мъ,  что 
о  возстановленш  Польши  въ  прежш1хъ  гранпцахъ  не  можетъ  быть  и  р^чи. 
«Не  забывайте, — плсалъ  онъ, — что  Литва,  Подол1я  и  Волынь  считають  себя 
до  сихъ  поръ  областями  русскими,  и  что  никакая  логика  въ  м1р1Ь  Не  уб'Ьдип, 
Росс1Ю,  чтобы  он'Ь  могли  быть  подъ  владычествомъ  иного  государя,  кром1Ь 
того,  который  царству етъ  въ  ней'».  Въ  общемъ  вывод*  Александръ  зав'Ьрялъ, 
что  Польш*  и  полякамъ  нечего  отъ  него  опасаться  какой  бы  то  ни  было 
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мести,  и  что  его  нам^^рещя  по  отношешю  къ  полякамъ  остаются  прежними. 
Посл^Ь  окончательной  поб-Ьды  надъ  Наполеономъ  Александръ  сталъ  мен1»е 
сдержанъ  и  больше  пошелъ  навстр'Ьчу  польскому  течен1ю.  Онъ  милостиво 
принялъ  дещтацш  отъ  польскаго  войска,  явившуюся  къ  немувъ  Париж-Ь 
13  апр-Ьдя  1814  г.,  поел*  отречешя  Наполеона,  похвалилъ  поляковъ  за 
ихъ  храбрость  и  любовь  къ  родин'Ь  и  разр-Ьшиль  имъ  вернуться  въ  кня- 
жество Варшавское  съ  св(жми  офицерами  и  знаменами,  назначивъ  къ  ннмъ 
главнокомандующимъ  в.  кн.  Константина  Павловича.  Бъ  письмахъ  къ  ге- 
нерал^'^  Костюшко  Александръ  выражалъ  надежду,  что  съ  помопц^ю  Все- 
вышняго  ему  удастся  осуществить  возрожден1е  храброй  и  почтенной 
польской  нацш.  Но  при  всемъ  томъ  отъ  какихъ-либо  прямыхъ  и  категори- 
ческнхъ  об^Ьщан1й  на  ближайшее  время  Александръ  уклонился,  явно 
сознавая,  как1я  трудности  необходимо  преодол'Ьть  для  того,  чтобы  возста- 
новить  Польшу.  Въ  Пулавахъ,  куда  Александръ  за^^халъ,  отщ>авляясь 
на  В-Ьнскхй  конгрессъ,  онъ  ];оворилъ:  «"Вду  на  конгрессъ,  чтобы  работать 
для  Польши,  но  надо  двигать  Д'Ьло  постепенно.  У  Польши  три  врага: 
Прусс1я,  Австр1я  и  Росс1я  и  одпнъ  другъ — это  я.  Если  бы  я  хотЬлъ  при- 
соединить Га  лицхю,  пришлось  бы  сражаться.  Прусс1я_соглашаетсявозста- 
новить  Польшу,  если  ей  отдадутъ  часть  Великой  Польпш.  А  я  хочу  отдать 
польскимъ  провинц1ямъ  около  12  милл1оновъ  жителей.  Составьте  себ'Ь 
хорошую  конституцш  и  сильную  арм1ю,  и  тогда,  посмотримъ».  Изъ  этихъ 
заявлетй  видно,  что,  предвидя  затруднетя  со  стороны  сос^Ьдей  и  со  сто- 
роны русс1саго  общестаеннаго  мн'Ьшя  къ  возст1ановлен1ю  Польпш  въпреж- 
немъ  объем*,  А-тександръ  все  бол-Ье  и  бол-Ье  сосредоточивался  на  мыблн 
создать  Польское  государство ,  какое  только  можно  по  уСлов1ямъ  момента , 
соедпнжть  его  съ  Росс1ею  и,  если  будетъ  можно,  усилить  по«тьскими  про 
винц1ями  Росс1ж,  окончательное  же  возстановдеше  предоставить  будущему, 
кргда  разовьется  и  окр-Ьпиеть  созданное  Польское  государство,  и  когда 
бо*тЬе  благо пр1ЯТнымъ  образомъ  сложатся  вн'Ьшшя  обстоятельства. 
Въ  конц*  концовъ  и  князь  Чорторыйск1й  долженъ  былъ  принять  ту  же 
самую    программу. 

ПольевШ  вопросъ  на  В-Ьнскомъ  конгрессЬ.  Польсюй  вопросъ  на  В-Ьн- 
скомъ  конгрессе  едва  было  не  сталъ.  причиною  разрыва  междл'  недавними 
союзниками  и  новой  европейской  войны.  Талейранъ  ухватился  за  него 
именно ,  какъ  за  средство  перессорить  союзниковъ  и  дать  р^^пштельный 
перев'Ьсъ  Францш  въ  предстоявшемъ  устройств-Ь  европейскихъ  Д'Ьлъ.  Онъ 
вручилъ  кн.  Меттерниху  ноту,  въ  которой  заявлялось,  что  французск1й 
король,  почиталъ  бы  себя  счастливымъ,  если  бы  ра-зр-Ьшень  былъ  цольск1й 
вопросъ,  и  народъ,  столь  интересующ1й  друг1е  народы  своею  древностью, 
храбростью,  оказанными  Европ-Ь  услугами  и  своими  песчастЬши  полу- 
чилъ  бы  свою  прежнюю  и  полную  независимость.  <кРазд*.1ъ,  который  вычерк- 
ну лъ  его  изъ  списка  народовъ,  былъ  провозв-Ьстникомъ  происшедпгахъ 
въ  Европ*  смятен1й>.  Представитель  АвстрШ,  несмотря  на  то,  что  его  го- 
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сударство  участвовало  въ  разд'Ьлахъ  Польши,  не  только  не  оскорблялся 
предложен1ями  Австр1а,  но  даже  пошелъ  къ  нимъ  навстр-Ьчу.  «Никогда 
Австрия, — писалъ  онъ, — не  вид'Ьла  врага  въ  свободной,  независимой 
Польш*...  Отношение  Австрщ  къ  этому  краю  было  только  слЬцствхемъ 
обсюятельствъ  неодолимыхъ  п  независящихъ  огь  воли  австрШскихъ  монар- 
-ховъ».  Къ  этом^'  Меттернихъ  добавлялъ,  что  Австр1я  не  пожал-Ьетъ  ника- 
кихъ  жертвъ  для  возстановлетя  королевства  Польскаго  независимаго  и 
управляемаго  народньшъ  правительствомъ.  ВсЬ  эти  заявлетя  были  про- 
диктованы, крнечно,  не  какими-либо  добрыми  чувствами  къ  Польше, 
а  соперничествомъ  съ  Росс1ею,  боязнью,  что  черезъ  присоединен1е  Польши 
она  станеть  еще  бол-Ье  сильною  и  опасною,  ч-Ьмъ  въ  данное  время.  Лордъ 
Кэстдьря  отъ  имени  Велико  брита  н1и  заявилъ,  что  и  его  правит<"льство 
также  желаетъ  видеть  Польшу  въ  большемъ  или  меньшемъ  объем'Ь,  но 
непрем'Ьнно    независимою. 

Но  эти  заявлен1я  шли  уже  въ  разр-Ьзъ  съ  нам-бренйями  и  рамолюб1емъ 
русскаго  государя,  желавшаго  возсоздан1я  Польши  непрем'Ьнно  въ  союз^Ь 
съ  Росс1ею.  Александръ  употребилъ  всЬ  усил1я  къ  тому,  чтобы  въ  этомъ 
направлении  возд-Ьйствовать  на  общ*ественное  мн^нхе  поляковъ  и  показать, 
что  самъ  народъ  польсюй  желаетъ  соединен1я  съ  Росс1ею.  Въ  Польш* 
распространялись  в-Ьсти,  что  вс*  правительства  стоять  за  разд*лъ  и  уничто- 
жете  Польши,  что  одинъ  только  Александръ  защищаеть  ее  и  домогается 
ея  возстановлешя.  Власти  устраивали  въ  честь  Александра  банкеты,  тор- 
жественаыя  молебств1Я.  11акъ  бы  въ  до'дтверждете  ходившихъ  слуховъ 
в.  князь  Константинъ  29  ноября  издалъ  приказъ  по  польской  армш,  при- 
зываюпцй  ее  къ  защитЬ  отечества.  Результатомъ  всЬхъ  этихъ  усил1й  были 
адреса,  посланные  императору  Александру  въ  В-Ьну  отъ  различныхъ  об- 
щественныхъ  группъ  Польши.  Эти  адреса  нарочно  распространялись  во 
всеобщее  св-Ьд-Ьихе.  Русск1й  министръ  иностранныхъ  д'Ьлъ  Нессельроде 
сд-Ьлалъ  заявлеше  конгрессу,  что  восемь  милл1оновъ  поляковъ,  по  приказу 
его  государя,  готовы  бороться  за  независимость  своей  родины.  Но  все  это 
привело  лишь  къ  тому,  что  22  декабря  Талейранъ,  Меттернихъ  и  лордъ 
Кэстльри  для  обуздатя  претенз1й  Россш  подписали  тайною  конвенщю, 
въ  силу  которой  Франщя,  Австр1я  и  Англ1я  обязывались  выставить,  если 
понадобится    противъ  Росс1и  по  120  т.  пехоты  и  30  т.  конницы. 

Новый  разд1Ьдъ  Польши;  образовал1е  царства  Польскаго.  Польсюй 
вопросъ  готовился  стать  причиною  новыхъ  кровавыхъ  столкновен1й  въ 
Европе.  Но  преждевременная  высадка  Наполеона  во  Францш  предотвра- 
тила борьбу  коалищи  съ  Росс1ею.  Чтобы  отвлечь  Росс1ю,  Наполеонъ  опо- 
в^стилъ  Александра  о  заключенной  противъ  него  тайной  конвенцш  и  при- 
слалъ  кошю  договора  Австрш,  Францш  и  Англш.  Но  Александръ  остался 
непоколебимъ  въ  своей  вражд*!»  къ  Наполеону  и  простилъ  своимъ  союзин- 
камъ  ихъ  тайные  замыслы  противъ  Россш.  Началась  борьба  противъ  На- 
полеона, кончившаяся  окончательнымъ  низлоякшемъ  его  и  ссылкою  на 
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островъ  св.  Елены.  Во  время  борьбы  съ  Наполеопомъ  державы  уже  не 
ставили  серьезнаго  вопроса  о  возстановленш  и  независимости  Польши 
и  хлопотали  только  о  томъ,  чтобы  поменьше  досталось  на  долю  Росс1и. 
Александръ  съ  своей  тстороны  выставилъ  желан1е  соединить  съ  Росс1ею 
только  княжество  Варшавское  въ  полномъ  его  объем!:,  при  чемъ  гарад- 
тировалъ  ему  конституцш  и  народный  учреждеп1я.  Эта  гарант1я  являлась 
какъ  бы  исполнетемъ  его  прежнихъ  об-Ьщанхй  касательно  возсоздашя 
Польши  и  удовлетворетемъ  лпберальныхъ ^ заявлешй  Англш,  Австрш 
и  Россш.  Пр1'6хавппй  въ  В^Ьи\-  князь  Чорторыйск1й  хорошо  понималъ. 
что  о  возстановленш  прежней  Польши  при  данныхъ  обстоятельствахъ 
не  можетъ  быть  и  р-Ьчи,  и  всячески  поддерживалъ  Александра  въ  его  стремле- 
нш  получить  все  Варшавское  княжество.  Но  имъ  не  удалось  и  этого  до- 
стигнуть. 21  апр-Ьля  1815  года  были  подписаны  трактаты  между  Россхею, 
Австрхею  и  Прусс1ею,  въ  силу  коихъ  Варшавское  княжество  было  лод-блено 
па  четыре  часта,  а  именно:  изъ  двухъ  его  пов'Ьтовъ— Познанскаго  и  Быд- 
гощскаго  было  образовано  великое  герцогство  Познанское,  которое  отда- 
валось Прусскому  королю  въ  добавлеше  къ  тому,  что  оставлено  было  за 
нимъ  по  Тильзитскому  договору  1807  года,  съ  присоединеп1емъ  города 
Данцига  съ  округомъ;  городъ  Краковъ  съ  округомъ  въ  237»  ^вадр.  мили 
былъ  признаиъ  вольнымъ  городомъ,  т. -е.  самостоятельною  республикою 
подъ  покроввтельствомъ  Россш,  Австрш  и  Прусс1и;  территор1я  около 
Кракова  и  соляныя  копи  Велички  былп  отданы  АвсГрги  въ  придачу  къ 
королевству  Галицш  и  Лодомер1и,  съ  Тарнопольскнмъ  пов^Ьтомъ,  возвра- 
ш,еннымъ  отъ  Росс1и;  остальная  часть  (2.312  квадр.  миль)  образовала 
королевство  (царство)  Польское,  «неразрывно  связанное  конститущею 
съ  всеросс1йскимъ  престоломъ>.  Такимъ  образомъ  не  только  не  исполнились 
чаян1я  польскихъ  патрштовъ,  одушевлявш1я  ихъ  въ  борьб*  подъ  знаме- 
нами Наполеона,  но  разд-блено  было  на  части  небольшое,  полунезависимое 
государство,  которое  представляло  изъ  себя  княлсество  Варшавское.  Однако, 
державы,  производя  эту  операцию,  сознавали,  что  он-Ь  разд-бляютъ  на  части 
живой  и  даже-  живуч1й  органпзмъ.  Чтобы  удовлетворить  до  изв^Ьстной, 
степени  и  умиротворить  поляковъ,  В-Ьнскгй  конгрессъ  обязалъ  Росс1ю, 
Австр1ю  и  Прусс1ю  дать  ихъ  польскимъ  подданнымъ  представительство 
и  нащональныя  учреждетя,  как1я  они  сочтл^тъ  полезными  и  подходящими. 
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XXXI. 

Царство  Польское  и  его  конститущя. 

Возстановлеи1е  королевства  (царства)  *  Польскаго .  Согласно  ст.  Ш 
В^нскаго  трактата  уменьшенное  въ  своихъ  разм^рахъ  княжество  Варшав- 
ское «въ  силу  своей  конституцш>  должно  было  состоять  «въ  неразрывн(>й 
съ  Росс1ею  связи  и  во  влад-Ьяти  Его  Величества  Императора  Всеросс1йскагу^ 
Насл-Ьдниковъ  Его  и  Преемяиковъ  на  в-Ьчпыя  времена».  Трактагь  кооста- 
тировалъ  со  стороны  Русскаго  государя  не  то  об'Ьщан1е,  не  то  обязательство 
(«предполагаетъ»)  «даровать  по  своему  благоусмотр-Ьатю  внутреннее  рас- 
лространен1е  сему  государству,  им'Ьющему  состоять  подъ  особымъ  управло- 
н1емъ»,  и  присовокл'пить  къ  своимъ  титуламъ  и  тятулъ  Царя  (короля) 
Польскаго.  Бм'Ьст'Ь  съ  т4мъ,  какъ  и  друпя  договаривающаяся  стороны, 
Александръ  об-Ьщаль,  что  поляки,  его  подданные  <для  обезпечен1я  правъ 
и  особаго  народнаго  быт1я»  будутъ  лм-бть  ^внутренн1я  государственныя 
учреждвн1я,  согласныя  съ  гЬмъ  образомъ  политическаго  существован1я, 
который  бздеть  признаяъ  за  полезн*йш1й  п  приличяЬйлпй  для  нихь  въ 
кругу  его  влад^Ьн1й>.  Во  исполнеше  этого  об1^п^аи1я  Александръ  подписа.ть 
въ  В-Ьн^  25  мая  1315  года  «основашя»  будущей  конститл^ц1н,  в.1работанныя 
Чорторыйскнмъ,  и  опубднковалъ  манифеогь  обь  учрежденш  дарства  Поль- 
скаго. 

у  шня  1915  года  въ  Варщав-Ь  состоялось  торжество  возстановлсн1я 
королевства  По.1Ьскаго.  Въ  соборномъ  костел-Ь  собрались  всЬ  должностныя 
лица  бывшаго  княжества  Варшавскаго.  Посл^Ь  торжественной  мессы  были 
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прочтены  яктъ  отречен1я  отъ  польскаго  престола  корбля  Саксонскаго, 
ма1Ш(5<'Стъ  императора  Всеросс1йскаго  я  короля  Польскаго  и  <осиоваи1я» 
будущей  констит\  ц1и.  Государственньй  сов-Ьтъ,  сенагь,  чиновники  и  жители 
принесли  присягу  въ  в-Ьриостя  государю  б  констнтуцш.  Польское  знамя 
съ  б'Ьлымъ  орломъ  было  водружено  на  королевскомъ  замк*  и  на  всЬх-ь 
правительственныхъ  учрежден1яхъ,  а  во  всЬхъ  костелахъ  было  отслужен" 
благодарственное  молебетв1е  съ  колокольнымъ  звономъ  и  пушечного  пальбою. 
Близь  Воли  на  равнин*  собрались  польсюя  войска  передъ  сооруженнымх 
алтаремъ  и  въ  присутствш  великаго  князя  Константина  присягали  по 
батальонно  на  в-Ьриость  королю.  Торжество  закончилось  канонадою,  ру- 
жейными залпами  и  криками.-  «Да  здравствуетъ  напгь  король  Александръ!» 

31  октября  состоялся  торжественный  въ^здъ  Александра  въ  столицу 
]соролевства  Польскаго .  Александръ  въ-Ьхаль  въ  окруженш  польскихг 
в(^йскъ  и.  польсккхъ  еановниковъ;  толпы  народа  прив-Ьтствовали  его  кря- 
ками: «Да  здравствуетъ  Александръ,  напгь  королЫ»  Александръ  оказывалъ 
своимъ  новьшъ  подданнымъ  всяческое  распо.1ожен1е.  Снять  быль  секвестръ.' 
наложенный  на  иы1^нщ  т*хъ,  которые  служили  подь  знаменами  Напо- 
леона. Государь  удосгоива;гь  своивгь  посЬщен1емъ  дома  знатн-ЬйшЕхъ 
поляковь,  присутствовалъ  на  многихъ  балахъ,  гд*  очаровывалъ  вс^^хъ 
своею  любезностью,  носилъ  польск1й  мундиръ  и  ор'денъ  Б-Ьдаго  Орла, 
ложаловалъ  многихъ  Д'Ёвищ»  во  фрейлины,  назначилъ  къ  себ*  н^сколькихъ 
польскихъ  генералъ  и  флигель-адъютантовъ,  учредилъ  ц-Ьлый  штаН  поль- 
скаго двора. 

Лрнт«зан1я  поляковъ  на  Литву  и  Западную  Русь.  Ло  полякамъ  всего 
этого  было  мало :  ихъ  помыслы  и  ожиданья  прежде  всего  направлены  были 
на  то,  какое  «внутреннее  распшреше>  дастъ  Александръ  своему  маленькому 
королевству,  согласно  съ  предоставленнымъ  ему  В-Ьнскимь  трактатомъ 
правомъ,  и  какую  дасп.  этому  королевству  конститущю.  По  свидетельству 
одного  русскаго  очевидца,  '<поляки  смотр'Ьлн  вообш;е  на  насг  пасмурно». 
(Знн  казались  недовольными  и  даже  не  скрывали  въ  разговорахъ,  что  имъ 
сл1щуетъ  возвратить  Могдлевъ,  Витебскъ,  Волынь,  Подол1Ю  й  Литву. 
Этотъ  во1фоеь  подняль  въ  секретной  ауд1енцш  кн.  ОганскШ,  прнбывш1и 
въ  Варшаву  съ  депутатами  губернхй  Виленской,  Гродненской  и  Минской. 
Но  Александръ  просилъ  не  компрокетировать  его,  не  ставить  въ  затрудни- 
тельное положен1е.  «Я  не  могу  допустить, — говорилъ  онъ  депутатам!..— 
чтобы  вы  1Г1)0Сили  о  присоединен1и  вапшхъ  областей  къ  Польше,  такъ  какъ 
не  сл^Ьдуеть  подавать  невода  къ  мысли,  что  вы  меня  о  томъ  просите.  Необ- 
ходимо, чтобы  всЬ  были  убеждены  въ  томъ,  что  я  это  д^лаю  по  собствен- 
ному починл',  что  я  именно  желаю  этого».  Зд*сь  говорила,  повидимому. 
не  одно  только  опасен1е  общественнаго  мн^^н1я  Россш,  но  и  самолюбие 
императора ,  затронутое  назойливостью  поляковъ :  Александръ  не  прочь 
былъ  благо д^Ьтельствовать  ПольпгЬ,  но  только  добровольно,  а  не  подъ 
давлеь1емъ  полякЛвъ.  Не  отказываясь  отъ  мысли  когда-нибудь  соединить 


—   377   — 

зададныя  губернш  съ  Польшею,  Александр!»  заявилъ,  что  онъ  устронтх 
ато  совдянен1е  тогда,  когда  упрочится  связь  этихъ  областей  съ  шспераею. 
и  когда  соединенм  съ  Росс1его  будеть  сопровождаться  дов*р1емъ  н  полнымъ 
соглас1емъ  иежду  обеими  нац1ямж.  Другими  словами, — Алексаедръ  откла- 
дыва;^  на  неопределенное  время  исполпен1е  своего  об^щаюя  о  присоеди- 
нении къ  Полып*  12  милл1оновъ  подданныхъ. 

Выработса  конетитуцш  царства  Польекаго.  Огорчилъ  Алексаядръ 
польскихъ  патр1отовъ  и  отногаен1емъ  своимъ  къ  вырабатываемой  констл- 
туц1и.  Для  составления  ея  образованъ  былъ  особый  комитетъ  подъ  предсЬ- 
датвльствомъ  графа  Островскаго;  въ  работ*  по  желан1ю  Александра,  при- 
иялъ  участге  и  кн.  Чорторыйск1й.  Согласно  I  статьЬ  *основашй> 
коиститущя  должна  была  быгрь  сближена  съ  конститущею  3  мая,  «насколько 
позволяеть  раалич1е  времени  и  обстоятйльствъ>.  На  самомъ  же  д-Ьл-Ь  бла- 
годаря указан1ямъ  Александра  новая  коиститущя  вышла  переработкою 
конститутя  Варшавскаго  княжества,  а  не  констптущи  3  мая.  Въ  ея  текстъ 
Александръ  и  Новосильцевъ  внесли  н^которыя  существенныя  изм^нешя. 
Такъ,  взаМ'1Квъ  статьи:  «Римско-католическая  реапг1я  есть  релнпя  го- 
сударственная» была  вбесена  статья:  <Религ1я  римско-католическая  им-Ьегь 
пользоваться  особымъ  покровительствомъ»;  вместо  статьи:  «сохраняется 
древнее  польское  право:  пепипет  сарИгаЫтиз  пхз!  ^иге  у1сШп1»,  внесена 
статья:  «сохраняется  право:  пепипет  сарИтаге  ретииептз  шз!  ^шге  у1С- 
(пт»  и  т.  д.  Не  лишено  было  значешя  п  наименованДе  возстанавливаемаго 
королевства  Царствомъ  Польскимъ.  И  только  поел*  вс*хъ  этихъ  изм'§нен1й 
Александръ  подпнсалъ  конституцхонную  хартш  Польши  (15/27  ноября 
1815  г.). 

Кврвяю«жая  (цармим)  власть  въ  новой  конст11туц1я.  Харт1я  гласила, 
что  Царство  Польское  навсегда  соединяетсл  съ  Росс1ею,  что  польск1й  пре- 
столъ  принадлежитъ  Россхйскому  императору  и  его  насл-Ьдникамъ  п  преем- 
нпкамъ  въ  порядкЬ  преемства,  установленномъ  для  императирскаго  Росс1й- 
скаго  престола.  ВсЬ  преемники  государя,  даровавшаго  конституц1ю,  обя- 
заны короноваться  польскою  королевскою  короною  въ  столиц*  Царства 
по  установленному  обряду  и  приносить  присягу  по  установленной  формул* 
въ  соблюдснш  конститущн.  Въ  случа*  у  станов  лен1я  въ  Россш  регентства 
устанавливается  таковое  и  для  Царства  Польскаго.  Оно  слагается  изъ 
регента  росс1йскаго,  четырех*  членовъ,  избранныхъ  сенатомъ  и  министра 
статоъ-секретаря  и  зас*даетъ  въ  столиц*  Росс1йской  имперш,  при  чемъ 
ВС*  его  члены  щжсягаютъ  въ  соблюденш  конститущн  и  законовъ  Царства- 
Правительство  страны  сосредоточивается  въ  особ*  короля,  которая  свя- 
щенна и  неприкосновенна.  Король  обладаетъ  верховною  распорядительнок» 
и  исполнительною  властью  во  всемъ  ея  объем*:  онъ  0(?ья11ляетъ  войну  и 
заключаеть  договоры,  распоряжается  войсками  и  доходами  государства 
сообразно  съ  вырабетаннымъ  бюджетомъ,  нмъ  самимъ  утвержденнымъ, 
иазначаеть  духовныхъ  н  св*тскяхъ  сановниковъ  и  должностныхъ  лицъ. 
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командлровъ  и  офицеровъ,  раздаетъ  ордева,  шляхетсгво,  инколатъ  и 
разныя  почетный  зва'&1я.  Всякге  публичные  акты  судовъ,  трибуналовъ  и 
магпстрат)фъ  издаются  отъ  его  имени;  монеты  и  штемпеля  носять  ука- 
занные имъ  знаки.  Право  помилован1я  принадлеясить  королю,  котврый 
можетъ  отм-Ьнить  или  изм-Ьнить. наказа Н1е.  Но  в(?Ь  приказы  и  постанов- 
лен1я  короля  должны  скр-Ьпляться  подписью  соотвЬтствующаго  министра, 
который  является  отв-Ьтственпымъ  за  все,  что  въ  этихъ  приказах!  и  по- 
станов лен1яхъ  будетъ  противор-Ьчить  ионститущи  и  законамъ. 

Государственный  сов']^тъннавгЬет1П1къ.  При  корол*  состоять  госу- 
дарственний  совгьтъ.  слагающ1йся  изъ  ыиаистровъ,  сов'Ьткиковъ,  референ- 
дар1евъ  л  лпцъ,  особо  назначеяныхъ  королемъ.  Онъ  д-Ьлится  на  администра- 
тивный сов-ЬтБ  п  общее  собран1е.  ^длиншяпрвтивный  сов4ть  слагается 
пзъ  министровъ  и  лицъ,  особо  приглашенньпрь,  съ  которыми  король  со- 
в-Ьтуется  о  текущихъ  д-Ьлахъ;  при  чемъ  членамъ  административнаго  сов^Ьта 
принадлежитъ  только  сов-Ьщательный  голось.  Общее  собраихе  государствен- 
наго  сов-Ьта  подъ  предсЬдателъствомъ  короля  н^ш  его  нам-Ьстпика  выраба- 
тываетъ  проекты  законовъ  и  установлен!!,  р^Ьшаеть  вопросы  объ  отдач1Ь 
подъ  судъ  чиновнике  въ  за  иреступленоя  по  должности,  р-Ьшаеть  споры 
властей  объ  юрисдикцш,  обсуждаетъ  ежегодные  отчеты  в-Ьдомствъ,  собираетъ 
данный  о -злоупотребленшхъ  и  обо  всемъ,  что  можетъ  вредить  конституц1и, 
и  дтлаетъ  обо  всемъ  этомъ  общ1я  представлеюя  государю,  который  отсы- 
лаегь  ихъ.либо  въ  сенатъ,  либо  въ  сеймъ,  и,  накояехп»,  обсуждаетъ  и  другхе 
вопросы  по  приказанш  короля  или  нам-Ьстника  или  по  желан1ю  начальника 
того  или  другого  в-Ьдомства.  Вс*  р-Ьшенхя  о.бщаго  собрашя  государствен- 
наго  совета  подлежатъ  утверждетю  короля;  гЬ  же,  кои  касаются  отдачи 
подъ  судъ  чиновниковъ  и  спора  о  юрисдикщи,  подлежатъ  немедленномл- 
исполнен1ю.  Въ  отсутств1е  короля  д^йствуетъ  въ  пред'Ьлахъ,  предоставлен- 
ныхъ  ему  королемъ  полномочий  намгьстникг  совместно  съ  государсТвсГн- 
нымъ  сов'Ьтомъ. 

Правптельственныя  комхиее1н  (министеретва)  и  м1Ьетныя  адмяиистра- 
тивныя  учрежден1я.  Текущее  управление  вв-Ьряется  пяти  коммиссгямъ . 
в1Ьропспов'Ьдан1Ё  и  народнаго  просв-Ьщеяхл,  юстицш,  впутреннихъ  д-ктъ 
и  полиц1я,  военной,  финансовой  подъ  предсЪдательствомъ  и  руководствомъ 
соотв-Ьтственныхъ  мимистровь.  Кром-Ь  того  при  особ'Ь  короля  находится 
министръ  статсъ  секретарь ,  который  докладываеть  ему  вс]&  д-Ьла,  прпсы- 
лаемыя  нам^^стникомъ,  и  обратно— пере-сылаётъ  нам-Ьстнику  королевск1я 
постановлен1я;  ему  же  вв^Ьряются  ъ  вн*шн1я  отношешя,  насколько  они 
будутъ  кас<1ться  Царства  Польскаго.  ВсЬ  министры  я  члены  коммисс1й  за 
парушен1е  конститущи,  законовъ  и  королевских^  постановленхй  подле- 
жать сеймовому  суду.  Учреждается  особая  кон'трольи4и1  1лалата,  которая 
зависить  только  отъ  короля,  и  йоторая  пров-Ьряеть  всЬ  денежные  отчеты 
и  выдаетъ  квитанции  представляющимъ  эти  отчеты.  Дтя  вьшолнешя  при- 
казовъ  центральныхъ  властей  въ  воеводствахъ  пм-Ьють    быть    фое^одскья 
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коммиссги  изъ  назначенныхъ  коммиссаровъ,  въ  м'Ьсгахъ — муниципальныя 
еласти,  въ  гминахъ — войти.  Все  Царство  д-ктатся  на  восемь  воеводствъ, 
на  сг'мьдесятт,  семь  пов-Ьтовъ  и  пятьдесятъ  од,иу  гмпну.  Въ  воеводствахъ 
на  ряду  съ  воеводскими  коммисс1ямл  устанавливаются  органы  самоуправле- 
Н1Я — воеводекгл  ради  изъ  соз'Ьтниковъ,  избранныхъ  на  шляхетскихъ  ссйми- 
кахъ  (по  два  отъ  каждаго  сеймика)  и  гмыыныхъ  собрап1яхъ  (по  одному  отъ 
каждой  гмины).  На  воеводскихъ  радахъ  избираются  члены  судовъ  первыхъ 
двухъ  инстанщй,  окончательно  вырабатываются  списки  кандддатовъ  на 
административныя  должности  на  основанш  представлен1й  сеймиковъ  п 
гминныхъ  собран1й  п  вообще  охраняется  общее  благо  воеводства. 

Свймъ,  сеймякп  и  гмянныя  собран1я.  Законодательная  власть  сосре- 
доточивается въ  особь  короля  и  въ  двухъ  сеймовыхъ  избахъ,  сенаторской 
л"  посольской.  Сенатъ  слагается  взъ  принцевъ  императорско-коротевской 
крови,  достигшихъ  18  л^тъ  отъ  роду,  бискуповъ,  грек6-ун1атскаго  митро- 
полита, .воеводъ  и  каштеляЕговъ,  назначаемыхъ  королемъ  пожизненно, 
по  представлен  1ю  самого  сената,  изъ  ли1П>,  им-Ьющнхъ  не  мен4е  30  л-Ьтъ 
огь  роду  и  платящихъ  не  мен'Ье  2000  злотыхъ  налоговъ.  Кром'Ь  выполнен1я 
законодательной  функц1и  на  сейм^,  сенатъ  по  зову  первоприсутствующаго 
члена  собирается  и  не  во  время  сейма.  Онъ  обсуждаетъ  и  р^шаетъ  вопросы 
о  преданш  суду  сенаторовъ,  министровъ,  членовъ  государственнаго  сов-Ьта 
ц  референдар1евъ  за  преступлен1я  по  дол^^сности  либо  по  указан1ю  короля^ 
либо  по  жалоб*  посольской  избы,  вопросы  относительно  законности  сейми- 
ковъ и  гминныхъ  собран1й  и  происходившихъ  на  нпхъ  выборовъ  н  т.  д. 
Посольская  изба  слагается  изъ  77  пословъ  отъ  шляхетскихъ  сеймиковъ 
и  51  депутата  отъ  г>шнъ.  Послы  и  депутаты  избираются  на  шесть  л^п^  и' 
выбыватотъ  по  жреб1ю  каждые  два  года,  такъ  что  треть  членовъ  посольской 
избы  остается  въ  своемъ  званш  только  два  года,  другая  треть— четыре 
и  третья — шесть  л^тъ.  Послы  и  депутаты  избираются  изъ  лищ>,  пользую- 
щихся вс'Ьми  гражданскими  правами,  им'Ьющихъ  не  мен'Ье  30  л-Ьгь  отъ 
роду  и  платящихъ  не  мея-Ье  100  злотыхъ  налоговъ.  Сеймики,  на  которыхъ 
избираются  послы,  члены  воеводскихъ  радъ  и  составляются  списья  канди- 
дАтовъ  на  административный  должности,  созываются  королевскимъ  ука- 
зомъ;  предс^Ьдательствуютъ  на  нихъ  назначенные  отъ  короля  маршалки. 
Правомъ  голоса  на  сеймикахъ  пользуются  только  шляхтичи-землевла- 
д^Ьльцы,  записанные  въ  обывательскую  пов-Ьтовую  книг^",  составленную 
воеводскою  радою  и  утвержденную  сенатомъ,  и  им-Ьющхе  не  мен'Ье  двадцати 
одного  года  отъ  роду.  Гмии/ния  собрангя,  на  коихъ  избираются  деп^'таты 
на  сеймы,  члены  воеводскихъ  радъ  и  кандидаты  на  административныя 
должности,  созываются  также  королемъ;  председательству ютъ  маршалки 
ло  назначен1ю  короля.  Въ  эти  собран1я  допускаются:  влад-Ьльцы  недвп- 
яшмой  собственности,  но  не  шляхетскаго  аватя,  ремесленники  и  хозяева 
ремесленныхъ  заведен1й,  клшцы,  им*ющ1е  товары  на  склад-Ь  или  въ  мага- 
зин* на  10  тыс.  злотыхъ,  плебаны  и  викар1и,  профессоры  и  учителя,  худож- 
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НИКИ,  известные  талантомъ,  знашемъ  нля  услугами,  оказанными  торговл-Ь 
или  искусству.  Никто  не  можеть  голосовать  на  гминныхъ  собран1яхъ. 
кто  не  пользуется"  правами  гражданства,  не  записанъ  въ  обьшательской 
книг*  и  не  ик-Ьеть  21  года  возраста. 

Обыкновенные  св<1леы  собираются  по  указу  короля  каждые  два  года 
на  30  дней;  чрезвычайные — ^по  м'Ьр'Ь  надобности.  Сеймъ  обсуждаетъ  проекты 
гражданскнхъ,  уголовньпсъ  и  административныхъ  законовъ,  выработанны<* 
государственнымъ  сов^томъ,  а  равно  и  проекты  объ  изм'Ьнен1и  или  |>гра- 
ннчен1и  компетенщи  властей,  установленны-^:ъ  конститл'щею,  проекты 
финансовые  и  военные  и,  наконецъ,  общ1й  отчетъ  о  состоянш  государства, 
составленный  государственнымъ  сов-Ьтомъ.  Сеймъ  высл^шиваетъ  также 
заявлен1я  к  представлешя  пословъ  и  депутатовъ  и  пересылаетъ  ихъ  въ  госу- 
дарственный сов'Ьтъ  для  передачи  монарху  и  выработки  соотв'Ьтствуюпшхъ 
законопроектовъ.  'Законопроекты  вносятся  государственнымъ  сов'Ьтомъ, 
по  приказан1ю  короля,  либо  въ  сенаторскую,  либо  въ  посольскую  избу, 
за  исключен1емъ  проектовъ  финансовыхъ,  которые  обязательно  предста- 
вляются сначала  въ  посольскую  избу.  Для  предварительнаго  разсмотр'Ьнхя 
законопроектовъ  въ  каждой  изб*  тайною  подачею  гсглосовъ  избираются  три 
коммиссш — изъ  трехъ  членовъ  въ  сенаторской  изб*  и  пяти  въ  посольской: 
коммисс1я  финансовыхъ  законовъ,  коммнсе1я  гражданскнхъ  и  уголовныхъ 
законовъ  и  коммисс1я  законовъ  органическихъ  и  административныхъ.  Эти 
К0ММИСС1И  и  сносятся  съ государственнымъ  совете мъ, который, по  ихъпредло- 
асей1к),  перерабатываетъ  внесенные  законопроекты.. Изъ  коммисс1й  закопи- 
проекты  поступаютъ  уже  на  обсужденхе  избъ,  при  чемъ  члены  государствен- 
наго  совета  им-Ьють  только  совещательный  голосъ,  если  не  состоять  одно- 
временно сенаторами,  послами  или  депутатами.  Сов-Ьщатя  сейма  публичны, 
но  по  желашю  десятой  части  членовъ  можеть  быть  образованъ  тайный 
1&омитетъ.  Голосовате  происходить  открыто.  Проектъ,  принятый  болыиин- 
ствомъ  голосовъ  въ  одной  изб*,  переходить  въ  другую  палату,  гд*  долженъ 
бытьприня1т,т'Ьмъжепорядкомъ;при  равен^*  мн*н1й  проектъ  считается 
принятьшъ.  Проектъ,  принятый  одною  избою,  не  можеть  изменяться  другою, 
но  долженъ  быть  ц-Ьликомъ  либо  принять,  либо  отвергнуть.  Принятый 
обеими  ъзбашж  законопроектъ  становится  закономъ  лип1Ь  только  поел* 
санкцш  короля. 

Организащя  судебной  влаети.  Власть  судебная  по  конститущи  1815  года 
вв*рялась  и  назначешшмъ  королемъ,  и  выборнымъ  судьямъ;  первые  должны 
быть  пожизненны,^  вторые  несменяемы  До  сл*дую1цаго  выбора;  и  т*  и  дру- 
Г1е  могутъ  быть  устраняемы  за  злоупотреблен1я  по  должности  за  преступле- 
н1я  не  иначе,  какъ  по  суду.  Учреждалось  несколько  судебныхъ  инстанцхй: 
мировые  суды  для  всехъ  классовъ  общества,  обязанностью  которыхъ  было 
примирять  стороны  до  переноса  дела  въ  гражданск1й  судъ  первой  инстан- 
ц1и;  суды  граокданскге  и  полищи  въ  каждой  гмине  и  въ  каждомъ  «мест*»- 
для  разбора  делъ,   суммою   иска  превышающихъ  пятьсотъ  злотыхъ;  по 
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н-Ьскодьку  земскиагь  судовъ  и  сыьздовъ  в'ь  каждозгь  воеводств'Ь  для  разбора 
д-Ьлъ,  суммою  пека  пвевышающихъ  пятьсютъ  злотыхъ,  а  также  торговые 
суои;  по  вгЬскольку  уголовнихъ  судовъ  въ  каждомъ  воеводств-Ь  для  д-Ьлъ 
уголовныхъ  и  исправительной  полицш;  въ  качеств-Ь  судовъ  второй  пнстанцш 
дт  трибунала  для  всего  государства  для  разбор^1  д-Ёяъ  уголовныхъ,  гра- 
зкданскихъ  л  торговыхъ  ж,  наконецъ,  верховный  трибуналъ  въ  Варшав-Ь 
для  всего  государства,  въ  которонъ  должны  заседать  по  очереди  сенаторы 
я  пожизненно  назначенные  королемъ  судьи,  ц  въ  которомъ,  какъ  въ  посл-Ьд- 
ней  инс^иц1н,  должны  ра8(5|фаться  всяк1я  гражданск1я  и  уголовный  Д'Ьла. 
ва  жсклю%ен1емъ  государственныхъ  преступлен1й  и  преступлензй  по  долж- 
ности выспшхъ  сановниковъ,  разбираемыхъ  сеймовымъ  судомъ. 

Вффкяыя  силы.  Вооруженная  сила  государства  состоитъ  изъ  войска, 
С($стоящаго  на  действительной  служб*  и  па-ясаловань-Ь,  и  загЬмъ  милиц1и, 
1Ч)товой  въ  случа-Ь  надобносга  его  подкр-Ьпить.  Количество  постоянйаго 
войска  определяется  монархомъ  сообразно  съ  доходами,  определенными 
въ  бюдясете.  Войско  сохраняетъ  цвета  своего  мундира,  свой  нац1опальный 
уборъ  и  все,  что  касается  его  нац1ональнаго  характера. 

Обпця  1^^1&жданск1я  гарантам.  Конститл щя  содерясала  и  общ1я  граждан- 
СК1Я,  и  разныя  друг1я  гарантии.  Католическая  религ1я  объявлялась  предме- 
томъ  особаго  попечешя  правительства,  безъ  ущерба,  однако,  для  свободы 
другихъ  вероисповедан1й,  последователи  которыхъ  пользуются  х)дина- 
ковымн  съ  католиками  политическими  и.гражданскивш  правами.  Земельный 
имущества-  ржмско-католическаго  и  греко-увитскаго  дл'ховенства  соста- 
вляюгь  неотъемлемую  и  общую  собственность  духовной  дерархш;  духо- 
венству евангелнческо-аугсбургскаго  и  е^^^нгелическо-реформатскаго  веро- 
исповедан1я  обещалась  ежегодная  субсид1я  по  назначен1ю  короля.  Вле 
граждане  объявлялись  равными  передъ  закономъ;  имъ  гарантировалась 
неприкосновенность  личности  и  имущества.  Польсшй  языкъ  объявлялся 
обязате.1Ьнымъ  въ  публичномъ  делопроизводстве — адмпнистративномъ, 
судебномъ  и  военномъ;  объявлялось  замещеше  всехъ  публичныхъ  должно- 
стей природными  или  натурализованными  поляками.  Сохранялись  граждан- 
ск1е  и  военные  ордена:  Велаго  Орла,  С^.  Оганнсдава  и  Военнаго  Креста 
<У1г1ии  т1И1аг1).  КонститупДонный  уставь  предполагалось  развить  орга- 
ническими статутами,  при  чемъ  те  ^зъ  нихъ,  которые  не  будутъ  изданы, 
немедленно,  подлеясатъ  предварительному  разсмотрен1ю  въ  Государствен- 
ном!1»  Совете.  Первый  бюджетъ  доходовъ  и  расходовъ  имеетъ  быть  со- 
ставленъ  королемъ  и  государственнымъ  советомъ;  изменяться  этотъ  бюджетъ 
Долженъ  уже  королемъ  и  обеими  палатами.  Органическ1е  статуты  и  книги 
законовъ  не  могутъ  изменяться  иначе,  какъ  въ  законодательномъ  порядке— 
королемъ  и  двумя  палатами.  Законы,  постановлен1я  и  распоряжен1я 
короля  публикуются  въ  «Дневнике  законовъ  Царства  Польскаго».  Все 
лрежше  законы  и  уставы,  противоречащее  настоящей  конститущн,  от- 
меняются. 
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Об1цШ  характеръ  Бонстятуцш  царетва  и  ея  необезпеченноеть.  Констн- 
туц1я  царства  Польскаго  вьппла  чуть  ли  не  самою  либеральною  въ  Европ-Ь. 
Въ  особенности  справедливо  это  относительно  содержащагося-въ  ней  изби- 
рательнаго  права,  основаннаго  на  ум-Ьренномъ  ценз^Ь  и  прямыхъ  выборахъ. 
Въ  неболыпомъ  царств*  Польскомъ  въ  1820  году  было  около  100  т.  изби- 
рателей, тогда  какъ  въ  тогдашней  Францш  было  только  80  т.;  пропорц1о- 
нальпо  общему  количеству  населешя  въ  царств-Ь  было  вдесятеро  больше 
избирателей,  ч-Ьмъ  во  Франц1и.  И  въ  отношенхи  гарапт1й  гражданской  и 
политической  свободы  копститущя  царства  въ  общемъ  стояла  на  урови-Ь 
требований  своего  времени.  Но  при  всемъ  томъ  ея  существованте  было  шатко 
и  необезпечено .  Д-Ьло  въ  томъ,  что  съ  этою  конститущею  п1>ишлось  им'Ьть 
д-Ьдо  абсолютному  монарху  Моп^щественной  импёрш,  съ  которой  царство 
связана  была  постоянными  узами.  «Соедиаен1е  на  одномъ  чел4  короны 
самодержца  и  конститущоннаго  короля, — говорить  участникъ  и  историкъ 
возстап1я  1831  года  Мохтацк1й, — было  политичсскимъ  уродствомъ,  которое 
долго  существовать  не  могло».  Предв^пя  этого  обнаружились  уже  при 
Александр*  I,  теоретичесшя  воззр-Ьшя  котораго  всегда  были  слаб-Ье  его 
чувствъ  и  привычекъ  во  вл1ян1и  на  волю,  и  который,  будучи  либераль- 
нымъ  и  констит^'фоннымъ  на  словахъ;  всегда  оставался  автократомъ  "На 
д-Ьл-Ь. 

Новоспльцевъ  н  в.  кн.  Конетантпиъ  и  игь  вл1ян1е  на  ходъ  д'Ьлъ  въ 
Царств*!;.  Началось  съ  назначен]я  наместника.  Общественное  мн*н1е  Польши 
ожидало  назначен1я  на  этотъ  постъ  того  самаго  человека,  который  при- 
нима.1ъ  такое  близкое  участие  въ  возсоздан1и  королевства  Польскаго, 
т. -е.  кн.  Чорторыйскаго.  Но  неожиданно  для  вс*хъ,  у  ступав!  представ  ле- 
Н1ямъ  своего  брата  в.  кн.  Константина  и  Новосильцева,  Александръ  назна- 
чилъ  нам*стнпкомъ  царства  Польскаго  генерала  Зайончка.  Зат^мъ  появи- 
лась непредусмотренная  констйтуцгею  должность  императорского  коммис- 
сара.  Александръ  назначилъ  Новосильцева  своимъ  коммиссаромъ  на  время 
введен1я  констит\'Ц1и,  ка  несколько  м*сяцевъ.  Но  зат^мъ  и  посл-Ь  Ново- 
спльцевъ остался  въ  этой  должности  и  сталъ  своего  рода  ревизоромъ  надъ 
д-Ьйствзямп  польскаго  правительства.  Вопреки  констит>'цш  онъ  сд-Ьланъ 
былъ  членомъ  административнаго  (государственнаго)  совета,  хотя  не  былъ 
ни  природнцмъ,  ни  патурализованнымъ  полякомъ;  знакомясь  съ  положе- 
н1емъ  д^лъ  въ  Царств*  онъ  посылалъ  еженедельные  рапорты  въ  Петер- 
бур1"ь  и  оказывалъ  давлен1с  на  нам*стника  и  министровъ .  Этотъ  каместнккъ, 
долженствовавш1й  по  конститущи  быть  въ  непосредстъенномъ  подчинепхп 
у  короля,  фактически  оказался  въ  иодчинен1и  у  великаго  князя  Констан- 
тина, главнокомандующаго  польскою  арм1сю.  Онъ  докладывалъ  ему  обо 
всЬхъ  постановлен1яхъ  и  предположен1яхъ  административнаго  совета, 
отдавалъ  на  его  одобрение  всЬ  назначения  и  повышения  чиновниковъ.  Кон- 
стантинъ  и  Новосильцевъ  стали  властно  расиоряжатьсл  въ  Царств*,  мало 
справляясь  съ  конститущею. 
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П^выя  нарушени  коветт}'ц1н.  Подъ  ихъ  опекою  и  руководствомъ 
польск1я  власти  стали  издавать  самовольно  разный  постановлен1я,  напр., 
безъ  участ1я  сейма  ввели  табачную  и  солйную  монопол1ю,  обложен1е  шинка- 
рей "й  т.  д.  Первый  сеймъ,  созванный  Александромъ  въ  1818  году,  не  пре- 
минулъ  обратить  на  это  вннман1с  государя.  Но  Александръ  черезъ  министра 
статсъ-секретаря  далъ  донять  сейму,  что  конститущя  не  даетъ  сейму  права 
кр1ггиковать  д'Ьйств1я  правительства  и  въ  чемъ-либо  упрекать  его:  сеймъ 
можегь  лишь  только  высказывать  свое  мн1>н1е  по  вопросамъ,  переданнымъ 
на  его  разсуотр'Ьн1е  лрави гельствомъ .  Такое  утверждвн1е,  однако,  не  им-Ёло 
дМствительнаго  основан1я  въ  констнт\'ц1и,  которая  предоставляла  право 
посламъ  и  депутатамъ  выступать  съ  заявлен1ями  о  пользахъ  и  ну  ждахъ 
государства.  Противор-Ьчилъ  конституц1и  и  огказъ  на  ходатайства  сейма 
о  предоставленш  на  его  ббсуждеше  бюджета,  объ  иэданш  закона  относи- 
тельно рекрутскаго  набора  и  объ  установленш  свебоды  печати  путемъ 
отмены  цензуры.  Но  Александра  это  не  смущало.  Въ  его  глазахъ  поль- 
ская констнтуд1я  была  добровольнымъ  даромъ,  который  онъ  могь  не  только 
изменить,  но  п  отнять,  а  констятущокная  харт1я  Обязывала  народъ  польск1й, 
а  не1Государя. — Охваченный  общимъ  в'Ьян1екъ  реакц1оннаго  духа  въ  Европе, 
Александръ  въ  это  время  унсе  не  былъ  ув-Ьренъ  въ  правильности  пути  сво- 
б^днаго  развпт1я  народорь.  Этимъ  объясняются  пред0отережен1я,  который 
онъ  сд'Ьла.1ъ  полякамъ  въ  тронной  р'Ьчи  при  открыли  сейма  1818  года, 
его  приглашен1е  доказать  ца  д-Ьл*  пользу  «законно-ьвободныхъ  поста- 
новлен1й»  и  «т-Ьмъ  дать  ему,  императору,  возможность  распространить 
ихъ  и  па  друг1я  страны,  Провмд^Ьв^емъ  его   попеченш   вв'Ьрснныя>. 

Общественное  брожен1е  въ  царетв']^  Польекомъ;  репр«ссш.  Но  эти  пре- 
достережен1я,  однако,  не  подействовали  въ  желательномъ  для  Александра 
направлен1и.  Въ  1818 — 1820  годахъ,  подъ  вл1ян1емъ  исцанскихъ  и  итальян- 
скихъ  револющонныхъ  событхй,  въ  Польше,  какъ  и  въ  другихъ  странахъ 
Европы,  началось  общественное  броясеше  Газеты  стали  наполняться  на- 
падками на  произвольный  д-Ьйствхя  адмйннстрадш  и  революц1опными 
статьями.  Правительство  ответило  на  это  репрессиями:  закрыта  была 
<?Ежедневная  Газета>  и  «Б'!Ьлый  Орелъ»;  публицистъ  Скоморовск1й  былъ 
арестованъ,  а  редакторъ  «Шлаго  Орла>  МоравскШ  долженъ  былъ  спасаться 
б'Ёгствомъ  за  границу .  Постановлен1ями  вам-Ьстника  въ  ма-Ь  и  декабр'6 
1819  года  введена  была  цензура  сначала  для  журналовъ  и  пер1одическихъ 
издан1й,  а  зат'^мъ  для  бс4хъ  произведен1й  печати  вообще.  Сообщенхем-ь 
кордлевскимъ  отъ  13  декабря  1819  года  на  имя  нам-Ьстника  провозглашена 
была  неизб'Ьжность  ограни чен1я  личной  свободы  гражданъ,  насколько 
будегь  нужно  до  требован1ю  момента  (Гиг^епсе  Ли  шотеп1;).  Это  сообщен1е 
открыло  широкую  дорогу  ад;п1нистративному  произволу.  Велик1й  князь 
Константинъ  началъ  пресл-Ьдовать  лицъ,  подозр'Ьваемыхъ  въ  революц1он- 
ныхъ  замыслахъ,  и  сажать  ихъ  въ  Карме литск1й  монастырь  въ  Л'Ьшн'Ь, 
который  превращенъ  былъ  въ  тюрьму. 
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Сеймъ  1в20  года  и  конфливтъ  его  съ  монархомъ.  11редв*ст1я  вадвя- 
гающагося  разрыва  между  королемъ  и  народомъ  обнаружились  явственно 
на  сейм-Ь  1820  года.  Въ  тронной  р*чи  при  открытш  сейма  12  сентября  Але- 
ксандръ  предостерегалъ  поляковъ  относительно  «злого  духа,  который 
носится  надъ  Европою»,  конститущю  иазывалъ  порядковгь,  который  онъ 
ввелъ  до  своему  у смотр^^нш,  намекая  атимъ  на  возможность  ея  отм'Ьны, 
лредупреждалъ  о  возмояшости  средствъ  насильственныхъ  для-  возста- 
новлен1я порядка.  Оь  другой  сторрны,  сеймъ  отвергъ  тгодавляющимъ  числомъ 
•  голосовъ  (117  противъ  3)  уставъ  уголовнаго  судопроизводства,  въ  которомъ 
ничего  не  упоминалось  о  судахъ  присяжныхъ,  и  оргажическ1й  статутъ  для 
сената,  коимъ  ограничивалось  Высочайшимъ  соизволен1емъ  право  сената 
предавать  министровъ  сеймовому  суду.  Въ  многочисленныхъ  (около  90) 
йетпщяхъ  сейма  на  ряду  съ  пожелангями  псложительнаго  характера  поме- 
щено не  мало  жалобъ  на  отступлён1я  правительства  отъ  конституцш.  Въ  сей- 
мовыхъ  дебатахъ  особенно  р-Ьзко  выступалъ  по  этому  поводу  посолъ  Ка^шпI- 
скаго  воеводства  Викент1й  Н-Ёмоёвсшй.  «Констятуц1я, — говорилъ  онъ, — 
это  собственность  народа.  Король  не  им-Ьетъ  права  ни  оттнимать  ее,  ни 
иам-Ьнять.  Мы  уже  лишились  свободы  печати,  н*тъ  у  наеъ  неприкосновен- 
ности личности;  право  собственности  нарушается;  наконецъ,  теперь  хотятъ 
отнять  у  насъ  отв-Ьтственность  министровъ.  Что  же  останется  отъ  всей 
конституцш?  81а1;  ша^п!  пот1ш8итЪга»...  Н-Ьмоёвсгай  предлагалъ  привлечБ 
къ  суду  министра  народнаго  просв^щещл  Станислава  Потоцкаго  за  то, 
что  онъ  скр'Ёпилъ  своею  подписью  Ьостановдешя  вам^Ыляика>  вводившая 
цензуру.  Все  это  сильно  разгиЬвало  Александра  и  въ  прощальной  р*чи 
при  закрьггш  сейма  (13  октября)  онъ  бросилъ  посламъ  упрекъ,  что  они 
своими  дМств1ями  замедлили  д-Ьло  возстановлетя  своего  отечества,  и  что 
на  нихъ  надеть  тяжкая  за  это  отв-Ьтственность.  У'Ъзжая  на  другой  день 
въ  Петербургь,  Александръ  далъ  великому  князю  Константину  с&тЬе  ЫапсЬе, 
т.-е.  предоставилъ  полную  свободу  д-Ьйствовать,  не  стесняясь  констжту- 
ц1ею.  Вернувпгась  въ  Петербургь,  Александръ  хот^Ьлъ  било  издать  указъ 
объ  уничтожен1и  конституцш .  Иовосильцевъ,  вырабатывавшей  тогда  яроектъ 
общеимперской  конституцш,  представилъ  Александру  проектъ  постано- 
влен1я,  отм-Ьняющаго  особность  Царства  Польскаго  и  инкорпорирующаго 
его  въ  имперхю,  какъ  одно  изъ  нам1Ьстничествъ.  Но  министръ  иностранныхъ 
д*лъ  графъ  Каподистр1я  и  англ1йск1й  посолъ  удержали  Александра  отъ 
исполнеюя  его  нам-Ьретя. 

На№Ьрен1я  Александра  упразднять  конетятущю.  Мысль  объ  отиЬЕ1& 
пояьской  кояституЦ1и,  однако,  не  покидала  Александра.  Въ  рескрипт1^ 
на  имя  админястратнвнаго  сов-Ьта,  данномъ  въ  ма*  1821  года  по  поводу 
дефицита  въ  н-Ьсколько  милл10новъ  злотыхъ,  императоръ  выражалъ  со- 
мн-Ьн^е,  можеть  ли  Польское  королевство  при  существующей  организац1н 
дерасаться  своими  собственными  средствами,  или  оно  должно  принять 
иную  форму,  бол-Ьс  соотв^тсгаующ^'Ю  его  ся.^амъ.  Но  опасность,  надви- 
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гавпгуюся  съ  этой  стороны,  сум^Ьлъ  предотвратить  мпиистръ  финансовъ 
кн.  Любецк1й.  Онъ  принялъ  всЬ  м'Ьры  къ  тому,  чтобы  сократить  расходы 
и  увеличить  доходы.  Очень  много  денеп.  тратилъ  всли1с1й  князь  Констан- 
тииъ  на  содержание  тайной  полпц1и  и  на  друпя  ц-Ьли,  не  оправдываемыя 
дЬйствительными  нуждами  государства.  Любецк1й  составилъ  точный  бюд- 
жетъ  и  откалывался  выдавать  деньги  на  нул^ды,  не  обозпаченнык  опред!;- 
ленно  въ  бюджет-Ь,  безъ  разр^Ьшенхя  Петербурга.  Чтобы  увеличить  доходы. 
онъ  назначилъкоммиссшповоеводствамъ  для  розыска  и  взыскашя  админн- 
стрятивньигь  пбрядкомъ  всевозможныхъ  недоимокъ  со  вреьузнъ  Станислава- 
Августа,  при  чемъ  для  поощрен1я  ихъ  усерд1я  предоставилъ  имъ  долю 
сбора,  ввелъ  государственную  монополию  на  водку,  не  считаясь  съ  лри- 
вилепями  городовъ,  самовольно  накладыва.чъ  подати  и  опред'Ьлялъ  способы 
ихъ  взпман1я.  ВсЬ  эти  поборы  и  фискальный  злоупотребленхя  возбудили 
ненависть  народа  къ  Любецкому.  Но  онъ  все  же  прпвелъ  казну  царства 
въ  порядокъ  и  т-Ьмъ  отклонплъ  угрозу  Александра. 

Реакц1я  въ  школьной  пстатик-Ь.  Реакционный  духъ,  охвативш1й  импе- 
ратора Александра  въ  эту  эпоху,  проявился  и  въ  другихъ  сторонахъ  его 
политики  въ  Польш-Ь.  Онъ  сталъ  оказывать  особенное  расположен1е  като- 
лическому духовенству,  надеясь  на  его  сод-Ьйствхе  въ  искоренен1и  либе- 
ральныхъ  стремлен1й  въ  народ-Ь.  Католическое  духовенство  подняло  голову. 
Оно  потребовало  предоставлен1я  еппскопамъ  надзора  надъ  школами  и 
праваш!,  уничтожение  гражданскихъ  браковъ,  разр'Ьгаенныхъ  кодексомъ 
Наполеона, и устранен1я  неугодныхъ  ему  сановниковъ, — главнымъ образомъ 
миипстра  народнаго  просв'Ьщен1я  Стаыпс.тава  Потоцкаго.  Потоцк1й  про- 
япи.лъ  себя  неутомимымъ  Д'Ьяте.адмъ  народнаго  просв'Ьщетя  въ  Польш1). 
Его  старан1ямп  въ  1816  году  былъ  учрежденъ  въ  Варшав'Ь  унпверситетъ 
изъ  пяти  факультетовъ  (въ  составъ  ихъ  вошли  между  прочимъ  юридическая 
и  медицинская  школы,  учрежденный  въ  Варшавскомъ  княжеств-Ь)  съ  уста- 
вомъ,  проникнутымъ  началамп  широкой  акадевшческой  автопом1и.  Кром-Ь 
университета,  царство  Польское  обогатилось  при  немъ  и  другими  высшими 
учебными  заведен1ялт,  каковы  были:  горная  академ1я  (учр.  въ  1816  г.). 
.тЬсная  школа  (въ  1818  г.)  п  агрономическ1й  институтъ  (въ  1818  году). 
При  не?гь  открыто  было  много  и  среднихъ,  и  низшихъ  школъ.  Въ  своей 
просв'Ьтпте.чьной  д-Ьятельности  Потоцк1й  выступияъ  открытымъ  врагокп. 
клерикализма  и  обскурантизма.  Его  старан1ями  закрыто  было  несколько 
богагЬйпшхъ  монастырей;  онъ  поддерживалъ  союзы  масоновъ,  писалъ 
въ  журналахъ  ^Ьдк1я  статьи  противъ  ханжества  и  лицем'Ьрая.  Его  пов'Ьсть 
«Путешеств1е  въ  Темноградъ»  вызвала  негодоваше  велпкаго  князя  Констан- 
тина, Новосильцева,  духовенства  и  высшей  арпстократ1и,  вс.тЬдствхе  чего 
онъ  вынужденъ  былъ  выйти  въ  отставку.  Назначенный  на  его  м^Ьсто  Ста- 
ниславъ  Грабовск1й  и  его  помощникъ  1осифъ  Шанявскзй  явились  ревност- 
ными служителями  реакц111.  Шанявск1й,  не  пропускалъ  въ  печать  ни  одного 
произведен1я,  въ  которомъ  крылась  какая-либо  свободная  мысль.  Исходя 
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изъ  7б'Б»4ден1я,  что  образование  только  кружить  голову  нростьшъ  людямъ, 
Грасовсмй  и  ШаиявскШ  закрыли  множество  низшихъ  школъ,  увеличс- 
н;е>}ъ  платы  затруднили  доступъ  въ  среди1я  и  бысш1)1.  школы.  Особенное 
внкман1е  было  обращсио  на  университеть  Инспекция,  состоящая  въ  иод- 
чпнешп  х'енеральнаго  куратора,  обязана  была  сл-Ьдить  не  только  за  пове- 
д».часмъ  (П7Аеятовъ,  но  и  за  прсподаван1емъ  лрофессоровъ  <'Согласно  съ 
программами  и  особо  издавнымн  инструкд1яжи» .  Аналогичньш  м'Ьры 
приняты  были  и  относительно  Вилепскаго  университета,  который  лодъ 
нонечптельствоз^ъ ,  князя  Чорторыйскаго  развивался  въ  лац1онально-поль- 
ско:мъ  направле1пи  и  сталь  нроводплкомъ  полонизма  въ  литовскихъ  и 
западнорусскпхъ  п'бершяхг.  Стоя  подобно  другимъ  русским'ь  универси- 
тетаглъ  во  глав-Ь  своего  учебнаго  округа,  Вилснск1й  ушгеерситетъ,  в-в  ко- 
торомъ  сосредоточились  круяпыя  учеяыя  силы  Польши,  назвачалъучйте-- 
лей  исключительно  изъ  иолякозъ,  нздавал-ъ  учебники  на  польскомъ  языл-Ь 
и  велъ  все  воспмавде  молодежи  въ  пояьскомъ  дух'Ь.  Молодежь  и  ответила 
по-своему  на  это  педагогическое  возд'6йств1е.  Въ  годовщину  майской  кон- 
ституц1я  1791  годя  чегырнгдца'П1ЛТвТн1й  ученикъ  виленской  гимназш  Ми- 
хаилъ  Платеръ  написалъ  на  классной  доск:&:  «Да  здравствуетъ  конститущй 
3  мая»1  Обь  этомъ  сообщено  было  губернатору,  который  допесъ  о  пост^'пк'Ь 
ученика  в.  кн.  Констаигану.  Цесаревичъ  поручи лъ  Новосильцеву  про- 
извести сл'Ьдств1е.  Начались  обыски  въ  квартирахъ  профессоров'ъ  и  сту- 
дентовъ,  и  въ  конц'Ь  концовъ  Ново  сил  ьцсвъ  напалъ  на  сл-Ьдъ  гайнаго  об- 
щества молодежи,  пазывавшагося  филаретами  и  ставившаго  себ'Ь  ц^^лью 
не  только  нравственное  товарищеское  возд'Ьйствхе,  но  и  направление  къ  вы- 
С01шмъ  гражданскимъ  идеаламъ  Новосильцевъ  представклъ  императору 
обо  всемъ  этомъ  докладъ,  п  въ  результатЬ  Адексапдръ  лшпшлъ  каеедръ 
четырехъ  профессоровъ ,  въ  томъ  числ-Ь  изв-Ьстнаго  истарима  Лелевеля 
и  профессора'  фплософ1и  Голуховскаго,  устранилъ  отъ  должности  попе- 
чителя кн.  Чорторыйскаго  п  назна^далъ  па  его  ы'Ьсто  Новосмльцева.  который 
и  уничтожилъ  всю  систему  ^1орторыйскаго. 

Усялен1е  обществекнаго  недовольства  и  тайныя  общества  в'ь  царетв'Ь 
Польекомъ,  Насильственный  и  произво.льныя  д-Ьйствхя  правительства 
усиливали  недовольство  п  революционное  бр(»жен1е  въ  обществ*.  Уже 
въ  1817  году  въ  царств*  Польскомъ  начали  формироваться  тайныя  общества 
и  патрготичесюе  союзы,  станиыя1е  своею  ц*лью  освобожден1е  польскдхъ 
земель  оа'ъ  иноземной  власга  л  возстановлеп1р  псзависимаго  Польскаго 
государса'ва.  Наиболее  активное  у  частзе  приняли  зъ  нихъ  лольск1е  офицеры, 
раздражаемые  и  возмущаемые  грубостью  и  жестокостью  в.  ген.  Констан- 
тина, который  передъ  фроптомъ  нодвергалъ  ихъ  оскорбл6я1ямъ  и  униже- 
н1ямъ,  издавался  надъ  конетитудк'ю,  нещадно  »ко.зывалъ  солдатъ  пал- 
ками. Инищаторомъ  движения  былъ  майоръ  Валср1анъ  Лукасинъск1й. 
Чтобы  изб-Ьжаиъ  пресл'6диьан1й.  Лукас^^ньск^а  и  его  друзья  решили  дей- 
ствовать подъ  ввдомъ  лвныхъ,  дозволенныхъ  общ?ствъ  ^вольныхъ  камеи- 


I 


—  387  — 

щпковъ».  Лукасиньск1й,нэ<5ранйыйвеликимъ  мастеррмъ,  нача^рь  устрапвать 
иасонск1я  ложи  в-ь  польскихъ  полкахъ  п  вееврдскихъ  городахъ  и  даже 
за  границею  Кром-б  военпыхъ,  въ  нихъ  начало  встз'пать  много  граждан- 
скихъ  ли цъ— чиновники,  лом'бщнки  и  др.  Вс^  эти  ложи  йоставили  своею 
Ц'блью  политическую  реставрацхю  Польши  въ  самыхъ  широкихъ  границахъ. 
Эта  ЭВ0ЛЮЦ1Я  не  ускрльзпула  огь  вниманхя  правительства,  и  въ  1821  году 
быль  изданъ  указъ,  закрывавшей  всЬ  масонская  лолш  и  запрещавши  всЬ 
тайныя  общества.  Но  разсбяппое  масонство  скоро  возродилось  тайно  подъ 
именемъ  «Пароднаго  натрютическаго  общества»,  во  глав*  котораго  ста.ть 
особый  комитетъ.  ПредсЬдателемъ  его  сталъзять  Лукасиньскаго  референда- 
р1й  Вежболович!.,  но  фактическпмъ  заправилою  былъ  Лу касиньси1и . 
Д^Ьятельность  Лукасиньскаго  однако,  скоро  обратила  на  себя  впнман1е 
П0ЛИП1И,  ц  онъ  былъ  съ  н-Ькоторьшн  своими  сдиномышленликаии  аресто- 
ванъ  въ  1822  году  и  присужденъ  къ  семи  годамъ  каторжныхъ  работь  съ 
лищеп1емъ  5ван1я  и  зпаковъ  отлич1я.  Но  тайное  <Патр1отическое  общество» 
не  было  раскрыто  и  продолжало  свою  деятельность  подъ  руководство  мъ 
сенатора  Станислава  С!олтыка  к  подполковника  гвардейскихъ  стр^злковъ 
Кржижановскаго.  Въ  1824.  и  1825  году  это  общество  вело  переговоры 
съ  тайными  обществами,  организовавшимися  въ  Россш,  о  совместно  мъ 
и  одновремрнномъ  возстан1и,  о  возвращенш  Польш-Ь  независимости  и 
о  новыхъ  польскорусскихъ  границахъ.  Но  эти  переговоры  не  привел» , 
однгко,  Къ  какимъ-лпбо  опред'Ьленпьшъ  соглашешямъ. 

»>йм^  1825  года;  отм^^на  публичности  и  заоФдан1Й.  Въ  1829  годудол- 
женъ  былъ.  согласно  ко нстятуцш,  быть  созванъ  трет1й  сеймъ.  Но  по  прод- 
ставлеп1ю  нам-Ьстпика  о  неспокойнумъ  состоянш  умовъ,  вызванномъ  аре- 
стами.  Лукасиньскаго  И- его  друзей,  с-озывъ  сейма  былъ  отсроченъ.  Ссймь 
созванъ  былъ  трлько  въ  1825  году  и  прошелъ  уже  въ  услов1яхъ  и  обстановк'Ь 
чрезвычайныхъ,  не  нредполагавпшхся  конст^тущсю.  Еще  въ  фс-врул"!; 
1'825  года  опубликована  была  дополнительная  статья  къ  констптуд1н, 
отм-^-нявшая  публичность  засЬданхй  сейма.  Отмена  эта  мотивировалась 
гЬмъ,  что  публичность  прен15  вызываетъ  въ  ораторахъ  погоню  за  попу- 
лярностью, что  прси1я  благодари  этому  вырождаются  въ  нустыя  декламац1и, 
лншепныя  .споко1'1ств}я  и  достоинства.  Изъ  зас'Ьдан1й  .сейма  устранены 
были  не  только  публика,  но  и.н1)Которые  послы,  напр.  Викент1й  Н-Ьмсёв- 
ск1йч  посолъ  Калишскаго  воеводства.  Засбдан^я  сейма  происходили  во 
дворцЬ,  окружепномъ  войсками,  нереполненномь  русскими  чиновниками 
и  агентами.  Подавленные  всЬми  этими  распоряжешями  и  обстановкою, 
польск1е  послы  п  депутаты  обнаружили  крайнюю  осторожность  н  ум-Ьрен- 
кость.  Проекты,  представленные  правительствомъ  объ  нзм'Ьнен1яхъ въ  первой 
книгЬ  Наполеонова  кодекса  и  объ.учрежден1и  кредитнаго  общества  были 
приняты  сеймомъ.  Сеймъ  отказался  огь  протеста  нротивъ  дополнительной 
къ  конститущи  статьи,  не  р^Ьшился  представить  и  петпц1и,  поданныя  мар- 
гаалку  въ  посл-ЬдиоА  день  съ  жалобами,  на  нарушения  шгаститущи  и  наси.11я 
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властей.  Алексаидръ  остался  очень' доволенъ  поведетсмъ  сейма  и,  закрьгоая 
его,  сказала,  членамъ  сейма:  «Вы  исполнили  чаян1я  вашей  отчизны  и  опра- 
вдали моё  дов-Ьр1е.  Моимъ  желан1емъ  теперь  будетъ  уб'Ьдить  васъ,  какое 
вл1ян1е  ваше  поведен1е  окажетъ  на  ваш^^  будущность)!  Въ  пнтимныхъ 
разговорахъ  съ  велнкнмъ  княземъ  царь  заявлялъ.  что  онъ  остается  при 
своемъ  нам^Ьреи1и  соедиппть  Литву  съ  царствомъ  Польскимъ.  Но  судьба 
Р'1зш11ла  иначе.  Напряжение  посл'Ьднихъ  Лстъ  царствован1я  Александра 
не  только  не  разр-Ьпшлось  посл'Ь  роспуска  сейма  1825  года,  но  еще  бол1>е 
усилилось  п  въ  конц'Ь-концовъ  пр1шело  къ  револющонному  взрыву  и 
крушетю   конституцш   1815   года. 


Важн-Ьйшая   литература: 

Зг.Азкепагу,   Ковзуа — РоЬка.  1815 — 1830.   Ь\у6\у  1907. 

~  Ьиказхпзк!.   2   готу.   1908   г. 

А.  Погодинъ,  Польша  передъ  возстан1емъ  1830  г.  (Русское  Богатство 
1912  года,  авг. — седт.). 

—  История  Польскаго  народа  въ  XIX  в'Ьк'Ь.  Москва  1916  г. 

П.  Майковъ,  Царство  Польское  посл-Ь  ^-Ьнскаго  конгресса  (Русская 
Стар..    1902    г.). 

Н.  Шильдеръ,  Плшсраторъ  Алексаидръ  I,  томы  II — IV. 

М.  Любавскш.  Царство  Польское  и  его  конституц1я  (Книга  для  чтен1я 
по  нсторти  новаго  времени,  т.  III,  изд.  Сытина). 

5{.  8то1ка.  РоШука  ЬиЬеск1едо  рггей  рох^зЬашешИз^орайотуут,  21;оту. 
Кгак6\у  1907. 

I.  Вге1ш8к1.  Кгб1е\У8к1  Ш1\\'е1'8у!.е1;  \Уаг82а\У8к1- (1816— 1831),  2  1;оту. 
1907—191]. 

А.  КгаизЬаг,  8епа1;ог  Ко\уо811со\у  1  сензига  га  Кг61е81;"Л'а  Копдгезо^еео 
(1819—1829).    Кгак6\У   1913. 


XXXII. 

Ноябрьское   возетан1е  въ  царетв'Ь  Полъскомъ  и  отм'Ьна 

его  конституцш. 

Николай  I  и  Польша.  Преомнпкъ  Александра  I  па  русскомъ  пре- 
сто. Л  Иико>1ай  I,  не  сочувствуя  установленному  для  Польши  государ- 
ственному строю,  Т'Ьмъ  но  мен'Ье  считалъ  для  себя  обязательнымъ  сох- 
руне1По  за  Польшею  правъ,  дарованныхъ  его  предшсствепникомъ.  Въ 
одно.мь  ']олько  отношон1и  онъ  не  с"1нталъ  для  себя  возможиымъ  итти  по 
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стопамъ  брата — это  продолжать  питать  и  под  ^.ершшать  вч.  поляках!,  идеи 
о  возсоединен1и  Литвы  съ  Польшею  «Я  долженъ  былъ  бы  перестать  быть 
русскпмъ  въ  своихъ  собственныхъ  глазахъ, — писалъ  от.  брату  Констан- 
тину,— если  бы  я  вздумалъ  и-Ьрпть,  что  возможно  отд-Ьлить  Литву  огъ 
Россш».  Оъ  течеи1емъ  времени,  одпако,  онъ  оказался  не  въ  силпх!,  испол- 
нить 1г  принятыя  уже  па  себя  обязательства,  т.-е.  сохранить  копстптугию 
Царства  Польскаго. 

Первый    конфликтъ;    судь    надъ    членами    тй11ваго    1!атр10Тическаго 
Общества.  Еще  до  коронац1и  и  прииессн1я  присяги  въ  соблюден!»  констп- 
туцхи  Николай  I  подвергся  сильному  искушс1аю  нпложпть  руку  па  польск1я 
свободы  и  вольности.  Сл*дств1е  надъ  декабристами  раскрыло  существо- 
ван1е  въ  Польш-Ь    таппаго  Народнаго  патрхотическаго    общества,  плены 
котораго  вели  переговоры  съ  декабристами  о  замышлявшемся  государстпен- 
номъ  перевороте  л  будущихъ  отпошенгяхъ  Росс1н  и  Польши.  Посл-Ьдовалп 
многочисленные  аресты  въ  царств-Ь  и  литовско-русскихъ  гуоерн1Яхъ  лицъ, 
такъ  или  иначе  причастныхъ  къ  тайному  обществу.  Велик!!*  кня.чь  Га)истан- 
тинъ  и  Новосильцевъ  настаивали  па  предан1и  всЬхъ  этихъ  лицъ  военному 
суду,  но  административный  сов-Ьтт.,  согласно  копституц!и,  предалъ  пхъ 
сеймовому  суду,  составленному  изъ  сенаторовъ.  Сеймовый  судъ  отвергь 
обвинеше  въ  государственной  изм'Ьи1.,  призна.1ъ  подсудимыхъ  виновными 
Лишь  въ  образован1и  тайнаго  общества  и  въ  недоиесеи!и  правительству 
о  сушествуюшихъ   за  границею  заговорахъ.  Только    Кржижановскхй    за 
непосредственные  переговоры  съ  декабристами  былъ  прпсужденъ  къ  тремъ 
годамъ  и  тремъ  м'Ьсяцамъ  кр-Ьпости,  а  остальные  къ  тремъ  мЬсяцамъ  за- 
ключенгя.  Приговоръ  этотъ  возбудилъ  крайнее  негодоваи1е  въ  русскомъ 
правительств-Ь .  Царь  сначала  запрстилъ  даже  объявлять  .этотъ  приговоръ 
и  предписалъ  всЬмъ  членамъ  суда  не  вы-ёзжать  изъ  Варшавы,  очевидно, 
нам'Ьреваясь  расправиться  съ  ними.  И  только  общественное  возмущение 
въ  Польш-Ь  и  нежелате  дальше  раздражать  поляковъ,  въ  виду  начавшейся 
войны  съ  турками,  заставили  Николая  Павловича,  скрепя  сердце,  утвердить 
въ  маргЬ  1829  года  приговоръ,  и  ограничиться  только  строгимъ  выговоромъ 
судьямъ. 

Коронащя  Нмколаа  I.  Эти  же  соображения  заставили  царя  согласиться 
инасовершетеобрядакоронащивъма'Ьтогоже  1829  года.  Но  обрядъ  этотъ 
совершенъ  былъ  не  въ  собор'Ь,  а  въ  королевскомъ  замк-^,  въ  залЬ  сената, 
и  ограничился  одною  только  молитвою  примаса,  поен!',  чего  импо1)аторъ 
самъ  возложилъ  на  себя  корону,  не  польскую,  а  императорскую  русскую, 
привезенную  изъ  Москвы,  и  прпнесъ  присягу.  Все  это  больно  зад'Ьло  поль- 
ское общество,  и  агитаторы  воспользовались  этимъ  для  того,  чтобы  подо- 
гр-Ьть  нерасцоложен1е  и  недов-Ьр^е  къ  царю.  Это  недс^в-бр^е  |'ще  бпл'Ье  усили- 
лось посл'Ь  того,  какъ  императоръ  ае  далъ  никакого  отп-Ьта  на  пешц!ю 
членовъ  сейма  объ  отм-Ьн-Ь  добавочной  къ  конститущи  статьи.  Варшава 
проводила  государя  довольно  холодно,  и  онъ  не  могъ  не  почувствовать 
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этого  и  съ  своей  стороны  не  мотъ  проникнуться  добрыми  чувствами  къ  по- 
лякамъ.  Эта  взаимная  непр1язнь  и  прорвалась  паружу  на  сейм*  1830  года. 

Сеймт»  183(»  года;  вопрос'ьор^азводаxъ,п©тиц^ии  жалоб!;!.  Вопреки  кон- 
сгитуцги  Николай  Павловичъ  долгое  время  не  созывалъ  сейма,  несмотря 
на  неоднократный  представлетя  о  томъ  административнаго  сов-Ьта. 
Онъ  р-Ьншлся  на  этотъ  гиагъ  лишь  поел*  того,  какъ  Любецк1й  и  друпе 
уверили  его,  что  сеймъ  пройдетъ  благодолучно .  .Для  открытхя  его  бнъ 
прибылъ  самъ  въ  Варшаву  въ  конц*  мая  1830  года.  Первыя  засЬданхя 
прошли  гладко.  Закояопроектъ  о  постановке  памятника  Александру  I 
принять  былъ  об-Ьими  палатами  единогласно;  прошли  и  друтхе  законы, 
касавшхеся  ипотечныхъ  вопросовъ,  л-Ьсного  хозяйства  и  т.  д.  Но  настроенхе 
сразу  изменилось,  когда  дошла  очередь  до  изм-Ьненш  первой- книги  кодекса 
Наполеона  въ  отношенш  разводов-ы  Духовенство  настой1^иво  добивалось 
нзъят1я  брачныхъ  и  разводныхъ  д^лъ  изъ  компетенц1н  светскихъ  властей 
и  передачи  ихъ  въ  вед^нхе  властей  дерковныхъ.  Правительство  пошло 
на.компромиссъ  и  представило  законопроекть,  согласно  которому  грдждан- 
СЮ6 1;уды  давали  право  на  разводъ,  но  поел*  этого  развода  стороны,  по- 
желавш1я  вступить  въ  новые  браки,  должны  были  обращаться  за  разр-Ьше- 
н1емъ  къ  церковяымъ  властямъ.  Имцераторь,  относивппйся  враждебно 
къ  законодательству"  кодекса  и  осаждаемый  духовенствомъ,  заявилъ,  что 
принятие  законопроекта — ^го  желан1е,  его  воля.  Это  заявлеюе  и  подлило 
масла  въ  огонь.  «Какое-то  безум1е  въ  погон*  за  суетною  популярностью 
охватило  палату,-— пншеть  въ  св^ихъ  мемуарахъ  Н*мцевичъ;— депутатамъ 
непрем'Ьнно  хот*лос^>  им-бть  чисто  гражданскхе  разводы;  надъ  т*ми,  кто 
думалъ  иначе,  насмехались.  Юристъ  Воловсшй,  недавшй  выкрестъ,  Леле- 
вель,  сухой, эрудить,  и  друг11е  по  два  часа  разсуяадали  о  церковномъ  прав*, 
о  тапнствахъ;  горячгя  головы  д*лали  выпады  съ  об*иХъ  сторонъ».  Въ  резуль- 
тат* законъ,  единогласно  прошедппй  въ  сенат*,  въ  палат*  Депутатовъ 
провалился  92  голосами  протнвъ  21.  «Трудно  передать, — пишвтъН*мце- 
вичъ. — какъ  возмутился  императоръ  и  король,  узнавъ  ойь  этонъ».  Гя*въ 
его  еще  бол*е  усилился,  когда  посыпались  многочисленный  жалобы  на 
закрыт1о  школъ,  на  разгромъ  университета,  па  пресл*дован1е  печати-, 
на  взимание  податей  безъ  согласхя  сейма,  петицш  объ  оТм*н*  Дополни- 
тельной статьи,  цензуры  и  т.  д.  Императоръ  закрылъ  сеймъ  холодною, 
полною  упрековъ  р*чью,  и  покинулъ  Варшаву,  «чувствуя  все  зло  либе- 
ральной и  преждевременной  организащи  этого  края,  которую  охранять 
присягну лъ  самъ».  Но  при  всемъ  трмъ  онъ  не  .ожидалъ  какого-лрбо  нйого 
взрыва,  кром*  того,  какой  уже  им*лъ  м*сто  .на  сейм*.  Не  ожидало  его 
въ  большинств*  и  само  польское  общество.  Событ1л  разразились  внезапно 
и  увлекли  его  въ  свой  вод оворотъ  фатально,  независимо  огь  доброй  воли 
п  разум*н1я  лнцъ. 

ЗаговоръВысоцкаго.  Вще  въ  декабр*  1828  года,  поел*  разгрома  тайнаго 
Патр1отяческаго    общества,    инструкторъ     школы  .  подхорунжихъ    Петръ 
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Высоцк1а  образовалъ  среди  учаьгкхся  этой  школы  «Воеаяый  сою.ть»  для 
подготовлек1я  позстан1й  съ  помощью  войска,  къ  союзу  приооединились 
и  гражданские  люди— университетская  молодежь,  литераторы  и  друпе 
демпр.ратическ7.:  настроенные  элемента.  Бъ  болыxшI^:ст^■Ь  оольскаго  общества, 
однако,  идея  газр;^ва  съ  Т'-сс^ею  на  первых^  порахъ  ке  пользовалась 
гочувств1ем'ь.  Сначала  заговорящни  хот^лк  поднять  возстате  но  время 
коронащи,  оБлад^^ть  особою  императора  и  дровозгласлть  независимость 
]1олыпи;  но  аат^Ьмъ  решили  Олложнть  свое  предприятие  до  созыва  сейма, 
продполагак  оо лучить  отъ  него  сигналь  къ  возстав^ю.  Вожди  парт1Й  и 
видные  дт.яг.^лл  (Чорторыйск1й,  Лелевель  к  др.),  съ  котирыми  они  вступили 
В1-  пер*;гпворы.  отвт.чали  уклончиво,  дали  а-олько  ионлть,  что,  если  возста- 
Н1е  произо11дстъ,  спи  не  откажутся  принять  въ  немъ  учаспе.  Друпз  сов-Ь- 
товали  повренснить  до  бол-Ье  благопр1ятнаго  момента,  до  предстоявшей 
войны  съ  Франд1ею.  Горяч1я  головы  среди  заговорщиковъ,  однако,  яе 
хогЬлп  ждать.  Освосо;кден1е  Грец1п  от:-,  турецкаго  господства,  а  еще  бол1Ье 
1юльская  революция  во  Францш  и  революция  бельггйская,  ув^нчавшхяся 
усп-Ьхомъ,  окрыляли  ихъ  надеждою  па  усп1&гь  я  по^гьской  революпш. 
Ночь  на  29  ноября;  начоло  возстан1Я.  Возстан1е  вспыхнуло  въ  кочь 
на  29  ноября.  Вечеромъ  этого  дня  горсть  студе1гговъ  (18  челов'Ькъ)  лодъ 
начальствомъ  двухъ  подхорунжихъ  вторглась  въ  БельведерскШ  дворецъэ 
гд*  жиль  в.  кн,  Кокстантинъ,  ранила  вицелрезидента  .города  Варпизы 
Любовидзскаго,  преградившаго  имъ  дорогу  въ  спальню  великаго  князя,  уби- 
ли генерала  Жандра,  прннявъ  его  за  великаго  князя,  и,  сочтя  свою  мисс1ю. 
выполненною,  покинула  дворецъ.  Въ  тс  >хг^  самое  время  160  подхорунжихъ 
подъ  начальствомъ  Еысоцкаго  папали  на  казармы  трехъ  полковъ  русской 
копной  гвард1к,  свалили  на  геилю  нгЬснолькнхъ  солдатъ,  но  въ  концов  кон- 
допъ  доллсны  были  ост/пи'гь  дйредъпреБСОУОдкь'мксилали.  Проходя  аат^мъ 
по  у.тацамъ  Варшг.вьг  и  встр^Ьчаясь  съ  отрядами  русскихъ  и  полъскахъ 
войскъ,  сп-Ьшившпхъ  къ  Бельведеру,  заговорщика  приглашали  польсше 
отряды  примкнуть  къ  возсташю  и  убнхя  нъсколькс  пслъсквхъ  генераловъ, 
отказавпшхся  принять  надъ  ними  начаг^ьство.  ЗагЬмъ  повстанцы  захватили 
дрсеналъ,  въ  которомь  хранилось  до  8С  т.  ружей,  и  яолозиау  ихъ  роздали 
населен1ю.  Т^мъ  времеаемъ  велик:?!  князг  Констаятинъ,  ирятазопйся 
на  чердак^Ь  дворца,  вышсл';>  изъ  своего  у йЬжшца  и  отправился  на  Удздовскум 
аллею,  гд-Ь  собралась  вся  русская  кавалер1я;  сюда  же  явился  и  иольскьй 
лолкъ  гвардейскихъ  стр-^^лковъ  и  пр€ДЛО.ч;}-;гь  цесаревичу  свои  услуги.. 
Волик1б  князь  вполл'Ь  моп>  бы  подавить  начавшееся  движение;  находив- 
шейся при  немъ  генералъ  Герштенцв1Йгь  иросилъ  великаго  князя  употребить 
противъ  возставшпхъ  сил>',  завЪрялъ,  что  онъ  берется  усмирить  Шршаву 
зь  четы5)е  часа.  Но  нерепугавипйся  н  растерязпийся  велишй  князь  не 
принйлъ  этого  предложения.  Прохаживаясь  передъ  фронтомъ  русскихъ 
войскъ,  онъ  безпрерывно  повтори  ль,  что  поллю:  сами  должны  подавить 
безпорядокъ,   вызваиный  ихъ  людьми,     что    онъ   не  жела^зтъ  м^Ьшаться 
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«въ  польскую  ссору»  что  дреступленхе  на  сторон'Ь  поляковъ,  и  онъ  не  хочетъ 
пачкать  въ  немърукъ  и  т.  д.  Съ  женою,  свитою  и  частью  оставшагоея  ему 
В'Ьрнымъ  войска  велишй  князь  удалился  пзъ  Варшавы  въ  мызу  Вежбну, 
оставпвъ  Варшаву  на  произволъ  судьбы,  и  давая  пожару  разгораться 
все  бол-Ье  и  бол'Ье. 

Попытки  административнаго  сов-Ьта  прекратить  во8став1е  и  ихъ  не- 
удача. Административный  совать,  собравшись  на  чрезвычайное  засЬдаше 
и  включивши  въ  свой  составъ  н-Ьсколько  лицъ,  пользующихся  дов'Ьрхемъ 
народа,  — кн.  Чорторыйскаго,  Радзивилла,  Кохановскаго,  гепераловъ 
Лаца  и  Хлопицкаго,  отправилъ  къ  великому  князю  депутащю  съ  просьбою 
употребить  силу  дл^я  прекращетя  возстан1я,  но  получплъ  отказъ.  ПостЬ 
того  сов-Ьтъ  пачалъ  д-Ьйствовать  Собственными  силами.  Утромъ  30  ноября 
онъ  издалъ  отъ  имени  царя  воззваше  къ  народу,  въ  которомъ,  называя 
событдя  вчерашняго  дня  печальными,  прпглашалъ  населенхе  къ  порядку 
и  спокойствш  и  съ  своей  стороны  об'бщалъ  безопасность  жизни  и  имущества. 
Начальство  надъ  польскою  арм1ею  сов-Ьтъ  вручилъ  сначала Пацу,  а потомъ 
Хлопицкому .  Но  скоро  оказалось,  что  занятое  имъ  положеше  уже  не  им-Ьетъ 
за  собою  общественной  .поддерж1ш.  1-го  декабря  въ  сов'Ьтъ  явилась  депу- 
]ац1я  отъ  членовъ  сейма,  находившихся  въ  Варшав-Ь,  и  потребовала  устра- 
нен1я  пзъ  него  непопулярныхъ  царскихъ  министр овъ  и  зам-бны  ихъ  члена- 
ми сейма.  Сов'Ьт7>  подчтшлся  этому  требоватю  и  въ  больпшнств'Ь  своихъ 
чяоновъ  самъ  себя  распустилъ,  изъ  прежнихъ  членовъ  остались  только 
трое:  президентъ  Соболевсшй,  министръ  финансовъ  Любецк1й  и  внутрен. 
нпхъ  д-Ь-яъ  Мостовсюй.  Такпмъ  образомъ  административный  сов-Ьтъ  пре- 
вратился въ  сущности  въ  народное  правительство 

Это  правительство  отправило  къ  цесаревичу  депутац1ю  изъ  Чорторый- 
скаго, Любецкаго,  Островскаго  и  Лелевеля,  которая  добилась  отъ  великаго 
князя  об-Ьщанхй  не  начинать  воениыхъ  д'ЫИстъШ,  хлопотать  у  императора 
объ  амнист1и  повстапцамъ,  принять  къ  св'Ьд'бнио  и  сообщить  императору, 
что  самое  горячее  желан1е  поляковъ — присоединение  къ  царству  литов- 
скихъ  губерн1й  и  возстаповлеи1е  конститущи,  дарованной  Александромъ  I. 
Но^  народное  движен1е  зашло  уже  такъ  далеко,  что  самые  эти  переговоры 
съ  цесаревичемъ  были  встр-Ьчены  враждебно.  Наибол^Ье  радикальные  эле- 
менты собрались  въ  городской  ратущ-Ь  и  сорганизовались  въ  клубъ  подъ 
назван1емъ  <;Патр1отическаго  общества»  подъ  предс11дательствомъ  бывшего 
профессора  Вилепскаго  университета  Лелевеля.  Этотъ  клубъ  отправилъ 
депутац1ю  къ  сов-Ьту,  которая  явилась  въ  сопровожденш  многотысячной 
толпы  народа,  выразила  сов-Ьта'  неудовольств1е  за  то,  что  онъ  хочетъ  закон- 
чить соглашетемъ  народное  д^ло,  начатое  оруж1емъ,  и  потребовала  пре- 
кращения переговоровъ  съ  несаревичемъ  и  начат1я  воензшхъ  д'Ьйств1й. 
Административный  сов'Ьтъ,  обсудивъ  эти  требования,  р^Ьшилъ  принять 
въ  свой  составъ  четырехъ  членовъ  Патр1отическаго  общества,  посл-Ь  чего 
Любецк1й    ув-Ьдомилъ  Константина,    что    при  такихъ    обстоите  л  ьствахъ 
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нечего  д  думать  о  соглашении,  а  Х.топидшй  посов'Ьтовалъ  отлустить  поль- 
ск1я  войска  въ  Варшаву,  а  самому  съ  руссюшъ  корцу сомъ  удалиться  на 
Литву.  Цесаровичъ,  не  желая  натолкнуться  на  враждебный  д'Лйств1я  со 
стороны  повстапцевъ,пост'Ьдовалъ  сов'Ьту  Хлоницкаго.  Члены  администра- 
тпвнаго  совета,  назначенные  царемъ — Соболевскхй,  Любецшй  и  Мостовск1Й 
не  могли  уже  оставаться  въ  немъ  посл-Ь  присоединения  членовъ  11атр1оти- 
ческаго  обшоства  и  3  декабря  подали  въ  отставку.  Такъ  прекратллъ  свое 
существован1е  административный  сов'Ьтъ.  бывппй  обломкомъ  легальнаго 
правительства  страны. 

Временпое  правительство  п  диктатура  Хлопнцкаго;  его  стремлен  1я. 
Изъ  семи  членовъ,  прииятыхъ  въ  составъ  адмнпистратиБнаго  совета 
30  ноября  и  1  декабря,  было  образовано  по  ишпцатив'Ь  Чорторыйскаго 
временное  правительство,  которое,  не  разрывая  открыто  съ  царемъ,  при- 
своило его  прерогативы — распорядилось  созвать  сейьгь  на  18  декабря 
1830  г.  Впрочемъ  это  правительство  просуществовало  только  два  дня. 
Усилившаяся  анархия  заставила  генерала  Хлопнцкаго  взять  въ  свои  руки 
дпктат^фу.  Поля1Ш  съ  радостью  встр'1^тили  диктатуру,  надеясь,  что  Хло- 
лпцк1й  сд-Ёлаеть  то,  чего  не  посм-Ьлп  сд-Ьлать  ни  административный  сов-бть. 
ни  временное  правительство, — объявптъ  разрывъ  съ  царемъ,  подниметъ 
вогястанзе  въ  Ли-^зФ)  и  начнетъ  борьбу  за  независимость. 

Но  Хлог»ицк1й  взялъ  диктатуру  только  для  того,  чтобы  недопустить 
анарх^т-  въ  стран-Ь.  Онъ  не  в^рилъ  въ  усп1.хъ  возстан1я,  не  разсчитывалъ 
на  лрисоединенае  къ  царству  лптовско-русскпхъ  1уберн1й,  т-Ьмъ  мон-Ье — 
'ла  возстаиовлен1е  независимой  Польши,  единственный  нсходъ  усматривалъ 
въ  переговорахъ  и  соглашенш  съ  импсраторомъ.  Пред'Ьломъ  его  стремле- 
ний было  обезпсчен1е  царству  конституц1оншлхъ  свободъ,  гараптирован- 
ныхъ  констигущею  1815  г.  Онъ  изб^Ьгалъ  всего,  что  могло  оскорблять 
императора,  закрылъ  Патр^отичесшй  клубъ,  позволнлъ  русскому  войску 
по  добру  по  здорову  уйти  изъ  царства;  не  желая  присвоивать  прерогативы 
королевской  власти,  иазначилъ  не  министровъ,  а  только  ихъ  зам-Ьстителей 
и,  наконецъ,  отправилъ  къ  императору  двухъ  депутатовъ,  бывшаго  министра 
финансовъ  кн.  Любецкаго  и  члена  сейма  гр.  Езерскаго.  Эти  депутаты  должны 
были  представить  все  возсташе  д-Ьломъ  н'Ьсколькихъ  горячихъ  головъ 
и  темной  черни,  воспользовавип1Хся  общсственнымъ  неудово.тьствхемъ, 
порожденпьшъ  нарушеихемъ  конституц1и  и  неисполнея1емъ  об1&щан1й 
относительно  литовскихъ  губерн1й.  Посольство  это.  однако,  не  им-Ьдо 
нихсакого  усп-Ьха. 

18  декабря  1830  года  собрались  послы  и  депутаты  сейма.  Хлопицк1й 
пожелалъ,  чтобы  сеймъ  началъ  свою  д-Ьятельпость  21  декабря,  но  послы 
и  депутаты  не  подчинились  вол'^  диктатора,  избрлли  маршалка  и  единогласно 
признали  возстан1е  народнымъ.  Хлопицк1й  посл-Ь  того  сложилъ  было 
съ  себя  диктатуру,  но  сеймъ  упросил7>  его  взять  назадъ  свою  отставку  и 
вручилъ  ему   снова   неограниченную  власть,   подъ  контролемъ,   однако. 
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сеймовой  депутащк  И8ъ  нре.чндента  сената,  маршаяка  посольской  кзбы 
и  н-Ьскольких'!.  другихъ  лицъ  П^'^л-Ь  того  сей«1.  разошелся,  и  ылчачаа. 
вторая  диктатура  Хлоницкаго,  казпачившаго  въ  помощь  себ-Ь  — хВысш^н 
народпкё  сов*тъ»  т!  нооыхъ  зам-Ьстителсй  министровъ,  Хлонипклй  не  оста- 
вилъ  своихъ  яаы'!5реп1й  придти  1сь  соглашштю  съ  кмператоромь  и  съ  не-, 
терп-Ьнхсмъ  ждалъ  в'Ъстей  отъ  Любсцкаг*»  з^  Езерскаго  кзъ  ГТгтербурга. 
Не  кзв'Ьст1я  тгрпщли  неут-Ьшительныя. 

Свйм7>  1831  года;  €лоя;вн1в  диктатуры  и  детровмзацхя  Николая  I.  Въ  на- 
чал-Ь  января  1831  года  ХлоппцкШ  получилъ  отъ  минисфа  статсъ-секретаря 
тгисъмо,  въ  которолгь.онъ,  отъ  ямени  императора,  благо дарилъ  Хлопидкаго 
за  принятие  власти  въ  свои  руки  п  сохранен  1е  порядка,  просплъ  его  пре- 
кратить дальнЬйш1я  вооружен] я  и  ожидать  королевскихъ  распоряжений, 
сосредотошшъ  арм1го  въ  Плоцкомъ  воеводств'Ь.  Другое  письмо,  адресован- 
ное бьшшему  президенту  админлстративнаго  совета  Соболевскому,  содер- 
жало въ  себ1>  пыгово1>ъ  аа  то,  что  совать  позволилъ  себ-Ь  сначала  принять 
въ  свой  составъ  постороптгахъ  лицъ,  а  потомъ  и  прекратить  своп  функхцп. 
и  ггриказъ  немедленно  же  взять  власть  въ  свои  руки  и  ждать  дальн11йшихъ 
раслоряясетй.  По  пол^^епхи  »тихъ  писемъ  Хлопндк1й  соавалъ  Высппй 
народный  сов'Ьтъ  и  спросил ь,  желаетъ  ли  онъ  подчиниться  вол1Ь  императора 
и  короля  или  стоитъ  за  войну.  Чорторыйскгй  высказалсл  за  войну,  п  за 
его  мн-бихемь  пошли  друпе  члены  совета.  Хлолицк1й,не  желая  брать  па 
с«бя  отв-Ьтственпости,  распорядился  созвать  сеймъ  на  17  января,  а  когда 
ееймъ  собрался,  сложилъ  съ  себя  окончательно  диктатуру.  Онъ  согласился 
только  помогать  своими  сов-Ьтамн  кн.  Михаилу  Радаивиллу,  назначенному 
главпокомандующимъ  подьскихъ  войскъ.  Посл^Ь  того  разрывъ  съ  Госсхеш 
бнлъ  уже  р-Ьтеннимъ  д-Ьломъ. 

25  января  лередъ  соединенными  избами  сейма  явился  гр.  Бзерскхй 
для  того,  чтобы  дать  отчеть  ^ъ  своей  мяссш  въ  Петерб^фгь.  Когда  онъ 
повтори лъ  слова  императора,  что  «первый  п^'шечный  выстр-Ьлъ  со  стороны 
поляковъ  будетъ  си^наломъ  къ  уничтожешю  Польши»,  въ  зал-Ь  поднялась 
ц-Ьлая  буря  негодования  и  разда-лисг»  крики  -шойни  война!  Н-Ьт-ь  Николая!» 
Сеймъ  безъ  голосовашя  постановилъ  1шзлояс2Ть  Николая  I  съ  престола 
и  поручилъ  Н-Ьицевичу  редактировать  соотв1&тствующ1й  актъ.  Актъ  зтоть 
былъ  принятъ  и  подписаиъ  всЬми  члепаии  сей^^а.  Четыре  дня  спустя  сеймъ 
устаповилъ  «Народное  правительсггво»  состоящее  изъ  президента  кн.  Чорто- 
рыйскаго  и  четырехъ  члеповъ:  Стан.  Баржпковскаго,  Викект1я  Н-Ьмоёвскаго , 
воофила  М^->равскаго  и  Лелево.тгя .  Это  правительство  должно  бы.^то  осуще- 
ств.лять  ту  самую  власть,  которая  по  конститушк  1816  года,  принадлежала 
королю,  а  остальная  власть  должна  была  находиться  въ  рукахъ  сейма, 
который  долженъ  былъ  зас^^дать  до  конца  возстаи1я. 

Шансы  лоляков'Ь  «ъ  ладвигавшейся  борьб'Ь.  Въ  то  самое  время,  когда 
сеймъ  сжига.тт.  вс*  корабли,  въ  Польшу-  вступа.1а  160-тысячная  арм1я  подъ 
начальством1|  Дибпча  Забалкаескаго.  Руеасая  арм1я  состояла  изъ  старыхъ 
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со.чдатъ,  привыкцпкхъ  къ  бою  ^, поел "Ьянюю  турецкую  войнл'  Польская 
арм1я  въ  начал-Ь  в(*зстан1я  насчитывала  въ  своихъ  ряднхъ  не  бо.гЬе  28  ти- 
сячъ  н  уясе  во  время  борьбы  доведена  была  до  63  тысячъ.  Войско  это  было 
молодое,  недостаточно  обученное;  оно  не  им-кио  нп  достаточныхъ  вапасовъ 
оруж1я,  ни  способпыхъ  офицеровг.  Старые  боевые-  генералы  п  офицеры 
Наполеоновской  школы  считали  воину  съ  Россией  бозум1емъ  и  не  в-Ьрилн 
въ  усп11хъ  возстан1я.  Виды  па  иноземную  ломощь  были  сомнительными 
и  лМствительно  въ  конц-Ь  концовт.  оказались  напрасными.  В'6нск1й  дворъ,. 
относивппйся  сначала  благосклонно  къ  возста!11к1  п  еогласнвшзйся  даже 
вести  переговоры  съ  иольскимп  послами ,  нредлагаишими  польскую  корову 
о^цному  изъ  австр1йгкихъ  эрпгерцогов'ь,  круто  изм-Ьпллъ  свое  отношен1е 
посл-Ь  детронизацш  Николая  и  установлеп1я  коллективнаго  правительства, 
въ  составъ  которйго  вошелъ  республпканецъ-демократъ  Лелевель.  Австр1я 
звирыла.  свою  границу  для  царства  Прльскаго.  БерлинсшЙ  дворъ  съ  самаго 
начала  занялъ  враждебную  полякамъ  позиц1ю.  Прусс1я  зшсрыла  для  царства 
свою  границ}'  и  отгородила  его  отъ  западныхъ  государствъ.  Она  даже  за- 
ключила съ  Росс1ею  договоръ,  которымъ  обязывалась  выставить  на  гра- 
-ницахъ  царства  шести  десятитысячный  корпусъ,  готовый  къ  наступатель- 
нымъ  д1Ьйств1ямъ  и  занят1ю  Варшавы.  Общественное  мн'Ьн1е  Франция  было 
на  сторон*!;  польской  революцш:  французы  устршгвали  враждебный  мани- 
.фестацш  передъ  русскимъ  посольствомъ,  въ  налатЬ  депутатовъ  Лафайеть 
врпаывалъ  ихъ  па  помощь  народу  пролившему  столько  кро^и  за  Францио 
и  своимъ  возстан1емъ  предотвратившем^'  походъ  России  на  Франщю.  Но 
дальше  этихъ  ма1шфестащй  и  призьшовъ  Д'Ьло  не  пошло  Людовикъ  Фн- 
липпъ,  признанный  Росс1ею  въ  своихъ  правахъ,  остался  глухъ  къ  заявле- 
н1дмъ,  что  Росс1я  готовила  противъ  него  войнл',  и  тодькО  поляки  предотвра-. 
ткли  ее-  своимъ  возсташемъ.  Богатая  фраппузская  буржуаз1я,  возведшая 
на  престолъ  Дюдовшга-Фяуншпа,  удовлетворена  была  констптуд1ею  и 
жа>кдала  мира .  Французское  правительство  не  только  не  помогло  Нолякамъ, 
но  даже  отказало  н'Ькоторымъ-  выдающимся  французскимъ  генераламь 
въ  разр1>шеы1и  на  вы'Ьздъ  изъ  Франщи  для  поступлен1я  въряды  польекой 
арм1п.  Вм-Ьсто  ожида^^мыхъ  ста  тысячъ  добровольцевъ  въ  польскую  арм1ю 
прибыло  лишь  незначительное  число  офпцсровъ  и  хирурговъ.  Англгя,  не- 
желавшая  соединешя  Бельг1и  съ  Франщею  и  заинтересованная  въ  1юд-' 
дер:шсЬ  Россш,  отнеслась  безъ  всякагр  сочувств1я  1:ъ  польскому  д*л}'. 
1'Г  гЬмъ  не  М1ен11е,  предоставленная  собственнымъ  силамъ,  но  разгоря- 
чившаяся польская  наДхя  рин\'лаеь  въ  неравную  борьбу. 

Военньш  Д'Ьйств1я;  неудачи  и  по()ажен1я  лолявовъ. .  Цервое  столПно- 
1?еп1е  съ  русски)в1  было  удачно  для  поляковъ:  14  февраля  генералъ  Двер- 
ницмй  подъ  СточковЛ.  разбилъ  руссшй  отрядъ  подъ  начальствомъ  Гейсмара, 
взя.ть  несколько  оруд1й  и  250  пл^иныхь.  Но  зат*мъ  иосл^Ьдовалп  пора^^е- 
н1я  польснихъ  войскъ  подъ  Гроховомъ  26  февраля  п  подъ  Остродеькою 
26  мая.  Попытка  Народнаго  правительства  вызвать  возстан^е  на  Яолыви 
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кончилась  неудочею:  отправленный  туда  для  поддержки  возсташя  генералъ 
Дврртшцк1й  выт^-.сненъ  былъ  русскими  войсками  въ  пределы  Австрхи  и 
лолженъ  былъ  сложить  оружхе.  Такъ  же  безуспЬшно  было  и  возстаи!»- 
на  Лцтб1>,  которое  сначала  приняло  было  обошрные  размеры:  генералы 
Хлаповскгй  и  Роландъ,  т-Ьснимыс  русскими,  отступили  въ  Пр.усс1ю  и  сло- 
жили ору)К1е;  только  гопоралу  Дембипьскому  съ  его  отрядомъ  удалось 
пробиться  въ  царство  и  соединиться  зд-Ьсь  съполЬскпми  силами.  Дембнкь- 
СК1Й  былъ  ВОСТОР7К0ППО  прннятъ  правнтельств(»мъ  и  наседешемъ  Варшавы 
какъ  настоящей  сы1п>  отчизны  п  герой,  и  пазиаченъ  былъ  губернатором!. 
Варшавы. 

См-Ъва  главнокомаид^^^ющих'ь.  Военныя  неудачи  повлекли  за  собою 
сначала  см;Ьну  главнокомандующпхъ,  а  загЬмъ  внутренней  кризисъ.  Посл-й 
поражения  подъ  Гроховымъ  кп.  Радзпвиллъ  отказался  отъ  должности 
главнокомандующаго  и  на  его  мЪсто  бы.иъ  назначенъ  генералъ  Скржинецк1й. 
Скржинецк]!!  посл-Ь  поражен1я  подъ  Остроленкою  сталъ  уклоняться  отъ 
р-Ьшительныхъ  д'Ьйствхй,  ч-Ьмъ  возбудплъ  противъ  себя  сильное  неудов оль- 
ств1е  публики,  войска  и  сейма.  Сеймовая  делегац1я  11  августа  сместила  его 
и  вв-Ьрила  временное  командованхе  Дембиньскому.  Когда  зат-Ьмъ  Народно»; 
правительство  приступило  къ  зам'Ьщен1ю  должности  главнокомандующаго. 
за  Дембиньскаго  пз-ь  пяти  членовъ  правительства  голосовали  только  двоу. 
Избранный  большинствомъ  генералъ  Прондзиньск1й  отказался  отъ  предло- 
женнаго  ему  назначения,  а  равно  и  еще  трое  генераловъ,  къ  которымъ  обра- 
щалось правительство.  Очевидно,  что  генералы  уже  утратили  всякую  в11ру 
въ  усп-Ьхъ  борьбы  съ  паступавшимъ  на  Варшаву  врагомъ.  Это  уклонен1е 
и  стремлен1о  ум^Ьренныхъ  элементовъ  такъ  или  иначе  ликвидировать  воз- 
стан1е  и  притти  къ  соглашен1ю  съ  русскою  властью  вызвали  ,  междоусоб1Я 
среди  возставшихъ  и  привели  къ  событ1ямъ  16  августа. 

Агитащя  крайнихъ;  крестьян скШ  вопросъ.  Крайте  элементы,  группи- 
ровавшееся около  Лелсвеля  и  испов-Ьдывавшее  республиканско-демокра- 
тичесюе  принципы,  еще  во  время  диктатуры  Хлопицкаго  въ  газегЬ  «Ко\^а 
Ро18ка»  вели  агитащю  и  противъ  диктатуры,  и  противъ  сейма,  который, 
по.  ихъ  мп-Ьнею,  но  могъ  считаться  народнымъ  представительствомъ,  состоя 
нзъ  членовъ,  избранныхъ  въ  правлен1е  Николая.  Въ  томъ  же  направлении 
Д'Ьйствовала  и  радикальная  молодежь,  собиравшаяся  въ  кофейняхъ,  н^гь 
которыхъ  одна,  названная  но  имени  хозяйки  «Гонораткою»,  стала  ея  клу- 
бомъ.  Хлопицк1й,  сначала  терп'Ьвш^й  и  «Новую  Польшу»,  и  «Гоноратку». 
въ  конц-Ь  концовъ  прпказалъ  арестовать  и  предать  суду  Лелевеля  и  его 
сотрудниковъ  1осафата  Островскаго  п  Ксаверея  Брониковскаго.  Но  вскорЬ 
диктатура  пала,  арестованные  были  выпущены  на  свободу,  а  Лелевель 
сталъ  членомъ  Народнаго  правительства.  Вм'ЬсгЬ  съ  т-Ьмъ  подъ  его  пред- 
с'Ьдательствомъ  возобновило  свою  д-Ьятольность  и  закрытое  Хлопицкимъ 
Патрхотпческое  общество.  Въ  день  детронизац1и  Николая  I  общество 
устроило  публичное  шсствее  въ  честь  декабрпстовъ,  какъ  мучейиковъ  сво- 
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боды.  Когда  началась  война,  члены  Патр1отическаго  общества  вступили 
въ  корпусъ  Двернпцкаго  п  участвовали  въ  эксиедитип  на  Волынь.  Поел* 
ухода  Дверннцкаго  въ  Австр1ю  они  возвратились  В1.  Варшаву  и  въ  «Новой 
ПольпгЬ»  начали  лнтрратурплю  камппн1ю  протпвъ  руководителей  возста- 
Н1Я.  Главнокомандующаго  и  правительство  они  обвиняли  въ  несшэсобности; 
соймъ — въ  шляхетскомъ  эгоизм'Ь  въ  виду  того  отиошен1я,  которое  онъ 
нроявилъ  къ  крестьянсковгу  вопросу. 

Надо  сказать,  что  въ  начал*  возстан1я  крестьяне  охотно  стекались 
подъ  нац1ональныя  знамена  я  мужественно  сражались  въ  рядахъ  войскъ; 
они  радушно  встр-Ьчали  нольск1я  войска,  нроходивш1я  черозъ  ихъ  деревни, 
выносили  имъ  изъ  своихъ  избъ  припасы,  строили  мосты  и  чинили  дороги. 
Но  оказывая  всяческое  сод'Ьйствхе  возсташю,  они  надеялись  получить  ■ 
отъ  ревоЛюц1и  и  улучшеше  своей  доли.  Положен1е  ихъ  передъ  возсташсмъ 
ухудша*10сь  нее  бол-Ье  и  бол-Ье.  Паны,  совершенствуя  свое  сельское  хо-' 
зяйство,  заводя  травос*ян1е,  посЬвы  картофеля,  винокурен1е,  породистый 
скотъ,  все  бол-Ье  п  бол'Ье  рггсширяли  площадь  своихъ  запашекъ  и  сЬпоко- 
совъ,  убираемыхъ  при  помощи  батраковъ,  вес  бо.тЬе  л  бол*е  сокращали 
площадь  земель,  арендуемыхъ  крестьянами.  Крестьяне-землед'Ьльцы  вы- 
нуждались либо  совсЬмъ  покидать  своп  участки  п  пополнять  собою  классь 
фольварочныхъ  батраковъ,  .шбо  переходить  на  новые  худ1п1е  участки. 
Такнмъ  образомъ  сталъ  на  очередь  земельный  крестьянсшй  вопросъ.  Сеймъ 
сначала  постановилъ  наделить  землею  крестьянъ,  раненыхъ  въ  воЦи1-. 
за  независимость,  а  также  вдовъ  и  спрогь,  оставшихся  поел*  убитыхъ; 
поздн'Ье,  черезъ  м'Ьсяцъ  пос.тЬ-Гроховской  битвы,  соймъ  продолжалъ  обсу- 
ждение крестьянекаго  вопроса.  Заседавшая  на  сейм*  шляхта  соглашалась 
над*лить  землею  крестьянъ  государственныхъ  пм*н1й,  но  энергично  про- 
тестовала противъ  предложеи1я  м*щане1чаго  депутата  Шанецкаго  над*лпть 
землею  и  крестьянъ  частныхъ  им*н1н.  Отчужден  1ю  частновлад*льческой 
земли  не  соч\'вствовали  даже  радикалы-шляхтиш!.  зас*давш1е  въ  Патр1о- 
тическомъ  клуб*;  они  воспротивились  также  допущен1ю  крестьянскпхъ 
представителей  на  сеймъ.  Сеймовые  дебаты,  продолжавш1еся  ц*лыхъ 
двадцать  дней,  только  лишь  волновали  и  раздражали  крестьянъ,  которые 
внимательно  сл*дили  за  выст}''плен1ямн  шляхетскихъ  представителей. 
Въ  крестьянской  сред*  ста,лъ  слагаться  взглядъ  на  возстан1е,  какъ  на 
панское  д*ло,  огь  котораго  крестьянамъ  не  будетъ  никакой  пользы.  Перво- 
начальное воод^тпевлен1е  зам*иилось  апат1ею  и  недовольствомъ,  которое 
стало  выражаться  въ  отка.чпхъ  отъ  панщины,  въ  бунтахъ.  «:Новая  Польша» 
справедливо  "упрекала  сеймъ.  что,  не  разр*шцвъ  крестьянекаго  вопроса, 
онъ  убилъ  одушевление  народа  и  лишилъ  возстан1е  самой  мощной  поддержки 
въ  борьб*  за  независимость. 

Событ1я  16  августа.  Агитац1я  Патр1отич1Скаго  общества  протпвъ 
главнокомандующаго.  Народнаго  правительства  и  сейма  усиливалась 
поел*  каждаго  пораженхя  п.  наконецъ,  привела  къ  событ1ямъ  15  августа. 
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Вечеромъ  этого  дня  въ  больший  зал*  театра,  йереполненной  вгублн- 
кой*,  открылось  засЬдашс  Пэтрхотическаго  общества.  Выступили  оратори 
съ  речами,  въ  которыхъ  указывала  на  то,  что  въ.  то  время,  какъ  войска 
требуюгь  войны,  вожди  стремятся  късоглашснш  съ  непр1ятелемъ  и  держать 
солдатъ  въ  безд'Ёйств1и.  Въ  цублик-Ь  послышались  крики:  еизм^на!»,  кото- 
рые нашли  себ^Ь  откликъ  въ  толп'Ь  стоявшей  на  площади.  КогДа  одинъ 
изъ  ораторовъ  преддожилъ  потребовать  объяснешй  .отъ  правительства, 
послышались  крики:  «къ  правительству,  къ  правительству!»  Правительство, 
засбдавшее  но  дворд-Ь  иам-бстника  на  Краковскомъ  предй'Ьсть'Ь,  счастливо 
отд^ЬлаЛось  огь  присланной  къ  нему  депутацш.  и  толпы,  наполнившей, 
дворцовый  дворъ.  Толпа  эта  стала  было  расходиться,  какъ  вдругъ  одинъ 
мрдбдой  челов^окъ.  далъ  сигналь  къ  походу  йа  замковую  площадь.  Толпа 
двинулась  съ  крикомъ:  «смерть  изм-Ьнникамъ!»,  ворвалась  въ  замокъ  п. 
убила  н1>сколькихЪ'  генераловъ  и  другихъ  лицъ,  заключенныхъ  по  подО: 
зр-вшю  Въ  изм'ЁН'Ь.  Отсюда  толпа  дрнцулась  къ  другимъ  арЬстнимъ  домайъ 
и  тюрьмамъ  и  убила.н'11С1голько  щтоновъ.  Всего  пов-Ьшепо  было  на  фонаряхъ 
окс1ло  30  челов-Ькъ.  Народное  правительство  не  только  было  не  въ  соствян1н 
подавил,  движете,  но  и  само  находилось  въ  опасности,  Президйать  его 
князь  Чор1Ч)рыйск1й  ВЪ  вовпномъ  костюм^Ь  с^^лъ  на  коня  и  ускакалъ  въ 
лагерь  Д^мбиЕьскаго .  Остальные  члены  правительства,  со<)ра1зшиеЬ  16  ав- 
густа, назначили  главнокбмандующимъ  Дембиньскаго,  а. сами  сложили 
свою  власть  въ  руки  сейма. 

Диктвтура  Круковецкаго.  Такъ  какъ  Народное  правдтельстйо  ском- 
прометировало себя  недостатАомъ  единства  и  энергии,  .то  сеймъ  р-Ьиш-нъ 
вв-Ьрить  исполнпгельпуло  власть  одному  лицу.  По  закону,  установленному 
17  августа,  власть  переходила  въ  руки  президента  Народнаго  прави- 
тельства/, ксГорый  назначаеть  своего. зам-Ьстителя  и  министровъ.  Толькй 
президентъ  или  его  зам11ститсль  пм^ютъ  р-бшаюпцй  голоСъ,  а  остальные 
члены  правительства  только  сов-Ьщательный;  впрочемъ,  каясдос  распо- 
ряжен1е  -  президента  и'ли,  его  зам'Ьстителя  для  получетя  обязательной 
силы  Д0Л-4Ш0  было  им^ть  подпись  одного  ивъ  министровъ.  Кром-Ь  друга  хъ 
прерогатдвъ,  у  президента  быю  пра.во  назначен1я  и  уволъяен!»  главно- 
командующаго .  Зс1ключен1е  трактатовъ  и  всякихъ  договоров'ь  сеймъ  удер- 
жалъ  за  собою.  До>7жность  президента  сеймъ  вручилъ  генералу  Круко- 
■  вецкому  который  назначилъ  своимъ  зам^стителемъ  Бонавентуру  Н-Ьмсёв- 
екаго-,  а  наньол-Ье  отъ'Ьтствениыя  должности '  вв^рилъ  выдиюпщмся  чле- 
намъ  Патр}отнческато  обп^ес5гва  —  Врониковскому  Мохнадкому  и  Лелс- 
велю.  Главнокомандующимъ  КруковецкШ:  йазпачнлъ  генерала  Казимира 
Малаховскаго,  некогда  Снуживщаго  въ  лепонахъ  и  участника  эксйедиц)И 
въ  Гаити;  Скржинец1«1го  онъ  ооъсЬмъ  удалилъ  изъ  армж. 

Взят!»  Варшавы  и  подавдеп1ввсзетан1Я.  Круковедюй  принялъ  власть 
въ  ту  самую  мин^пу,  когда  русская  арм1я  со  вс^^хъ  сторонъ  окружала  Вар- 
шаву, гд-Ь  сосредоточилось  пйльское  войско.  Паскевичъ,  см-Ьнивш^й  Ди- 
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6яч&,  умершаго  отъ  холеры,  первый  предложилъ  соглашеше.  Олнлко 
когда  ояъ  потрсбовалъ  отм^^ны  детронизац1л  Николая  I  и  откааа  огь  литов  - 
скихъ  губерний,  то  полушл-ь  отрицательный  ответь.  Шестого  сентября 
Паскевичъ  ьзяль  шт>рмомъ  Волю  и  иоставилъ  на  ея  валы  оруд1я,  наме- 
реваясь сь  этой  позиц1и  бомбардировать  городъ.  Круковецк1й.  считая 
дальп'ЬЗшее  сопротивленхе  безполезкымъ,  не  прочь  былъ  сдаться  на  милость 
воЙЬдителя,  но  сеймъ  ие  призналъ  этой  сдачи,  отставилъ  Дембиньскаго  и 
казначилъ  на  его  м-Ьсто  генер.  Малаховскаго.  Этотъ  МалаховсюЙ  заклю- 
чилъ  съ  Паскевичемъ  военную  кадитуляц110,  въ  сплу  которой  лольскимъ 
войскамъ  и  гражданскимъ  ллцамъ  предоставлялось  въ  течс'Н1е  48  часош. 
удалиться  изъ  Вардпавы.  На  другой  день  посл'Ь  подпь'сапхя  капитуляд1и 
8  сентября,  русская  арм1я  вступила  въ  Варшаву  а  сеймъ,  правитель- 
ственныя  учреждешя  и  значительное  число  члепозъ  Патр1отическаго  об- 
и:ества  удалились  сначала  въ  Модлинъ,  а  ?агЬмъ  въ  3^^крочнмъ  и  Плоцкъ. 
Попытки  органнзова'рь  зд-Ьсь  сопротивлоше  не  привели  ня  къ  чему.  Поль- 
ск1я  войска,  тЬснимыя  русскими,  одно  за  другимъ  переходили  гракицм 
и  слагали  оруяаг  (въ  Азстрш  гспсралъ  Раморпно;  въ  Пруссзи  генералъ 
Рыбиньсюй,  зам-Ьнявипй  Малаховскаго).  Силы  повстанцевъ  истощились 
п  царство  Польское  въ  начал-Ь  октября  1831  года,  посл-Ь  одкннадцатн 
м-Ьсяцевъ  борьбы,  снова  оказалось  во  власти  русскаго  государя. 

Р':!вресе1в  въ  Подьш']^.  Подавивъ  возстан1е,  императоръ  Н11колай  I 
оО'Ьявил'ь  амнист1ю  для  всЬхъ  участииковъ  егсц  возвратившихся  къ  под- 
чиаен1ю  царской  власти,  кром*  инищаторовъ  событ1й  29  ноября  и 
16  августа,  членов'ь  сейма,  вотировавпшхъ  детронизащю  Николая  I. 
чл«новъ  Народнаго  правительства  и  офицеровъ  гЬхъ  корлусовъ,  кото- 
рые вышли  за  границу.  Особый  уголовный  су дъ,  составленный  изъ  руо- 
скихъ  и  поляковъ,  приговорилъ  виновпыхъ,  бо.т1.шею  частью  заочно,  къ 
смерч'ной  казни,  къ  каторгЬ,  къ  кр'^;постньшъ  работамъ;  имущества  эми- 
грантовъ,  которые  не  возвратились  по  призыву  правительства,  были 
коафискованы.  У  всбхъ  жителей  бьгло  отобрано  оруж1е;  подъ  стри?сомъ 
предатя  военному  суду,  предписано  было  всЬмъ  домохозяева иъ  и  ьвар- 
тирохоз^евамъ  немедленно  сообщить  о  зсЬхъ  лнцахъ,  у  няз^ъ  живущихъ 
(>коло  Варшавы  воздвигнута  была  цитадель  съ  спещальною  ц'Ьлью  дер- 
зкать  въ  страх-Ь  и  покорностп  столицу. 

Органнчеоий  статутъ  царства  Польекаго.  Назначивъ  Паскевича 
освоямъ  пам'Ьстпикомъ  въ  царсти-Ь,  императоръ  о'гм1;нилъ  конститудхю 
1815  года  и  издалъ  взамЬнъ  ея  *Сргакическ1й  уставъ  Царства  Польскйю»^ 
(36  февраля  1832  года).  Этогь  устаь-ь  былъ  переработкою  конституши 
1815  года,  которая  ставил.а  себ*  ц1;лью  сдЬлать  невозмоншымъ  коьто- 
ре'нхе  недавнпхъ  со  были  и  кр-Ьпче  соедишиь  царство  съ  импер1ею. 
Польская  корона  объявлялась  наолЬдственной  въ  русскомъ  имлсиа 
торскомъ  дом'Ъ  и  соединенной  съ  })усской  нмператг.рской  короной,  в-^л-Ьд- 
ств1е   чего   особая  ло.тьская  коронащл   отм1;вялас1..    Населсшю   царства 
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гарантирор.аяись  неприкосновенность  личности  (арестованный  им-Ьлъ  право 
требовать  надъ  собою  суда  черезъ  три  дня  посл^Ь  ареста)  и  собственности, 
свобода  в'Ьропспов'Кдан1я  при  спецтальномъ  покровительств-Ь  католиче- 
ской в-бры,  свобода  печати  при  гЬхъ  ограш1чен1яхъ,  которыя  потребу ютъ 
редипя.  пепрпкосновопность  высшей  власти,  интересы  нравственности 
и  личпыя  сообралсеп1я.  употреблен!?  родного  языка  въ  администрац1и  и 
суд'й,  особое  гражданское  и  уголовное  законодательство  и  отд-Ьльное  гра- 
жданское управление.  Но  отд'Ьльпая  польская  арм1Я  п  отд-Ьльное  военное 
управлен1е  упразднялись.  Во  глав-Ь  гражданскаго  управлен1я  становился 
^административный  совгьтъ,  состоя1ц1й  изъ  нам-Ьстника,  директоровъ  ком- 
миссий,  Ъ'Ьдающихъ  отд^льныя  отрасли  управлен1Я,  и  другихъ  особо  на- 
значаемыхъ  лицъ.  Этотъ  административный  сов-Ьп»,  въ  качестве  активнаго 
учрежден1я,  затемпялъ  собою  государствеппый  сов-Ьгв,  частью  коего  онъ 
былъ  по  конституц1п  1815  года,  и  за  коимъ  оставлены  были  прежн1я  функ- 
пш.  Число  комш1Сс1й  было  сведено  съ  пяти  до  трехъ :  коммпсс1и  в-Ьроислов-Ь- 
дантй  и  просв'Ьщенхя,  внутреннихъ  д-Ьдъ  и  поллц1и  были  слиты  въ  одну, 
военная  была  упразднена.  М-Ьстное  управлете  и  самоуправ.деше  въ  об- 
щемъ  сохранилп  прежнюю  прганизац1ю.  Сеймъ,  въ  которомъ  концентриро- 
валась политическая  самод^^ятельность  населен1я,  который  былъ  органом?) 
и  стражемъ  нац10нальной  свободы  и  независимости,  бы.тъ  отм^Ьненъ.  Вза- 
м'Ьнъ  его  для  обсуждепхя  Д'Ьлъ,  касающихся  обпщхъ  интересовъ  царства 
Польскаго,  предполагалось  ввести  собрашя  про^нцгальныхъ  чиновъ  съ 
сов'Ьщательнымъ  голосомъ,  при  чемъ  составъ  этихъ  собран1й  и  порядокъ 
д-Ьлопропзводства  на  ьшхъ  должны  были  быть  опред^Ьлены  особымъ  зако- 
иомъ.  Законодательная  власть  принадлежали  царю.  Проекты,  составлен- 
ные государственнымъ  сов'Ьтомъ,  должны  бы.ди  обсуждаться  особымъ 
департаментомъ  интересовъ  царства  Польскаго,  образованнымъ  при  госу- 
дарствеппомъ  сов-Ьт^;  Росс1йской  импер1п.  Законы,  утвержденные  царемъ, 
должеиъ  былъ  контрасигнироватЬ  мпнистръ  статсъ-секретарь  царства  Поль- 
ска  го. 

Неблагопр1ятныя  услов1я  для  его  введен1я.  Но  и  эта  ур-Ьзанная  кон- 
ституция царства  Польскаго  не  вошла  въ  жизнь,  да  и  не  могла  войти.  Хотя 
страна  наружно  была  и  замирена,  но  умы  п  чувства  польскаго  общества 
не  успокоились,  а  за  границею,  куда  удалились  остатки  польской  армхп  и 
десяткп  тысячъ  польскихъ  эмигрантовъ,  лел-ЬЯлись  мечты  о  возстановлен1и 
независимости  Польши,  строплись  планы,  велась  агитащя  и  д-Ьлались  по- 
пытки вызвать  новое  возстан1е.  Въ  царств15  Польскомъ  не  прекращалтсс». 
вспьппки  нац10нальнаго  недовольства;  то  появлялся  «эшгссаръ»  эмиграцш, 
распространявпий  запретный  книги  и  сЬявш^й  вредныя  идеи,  то  откры- 
вался заговоръ  среди  учеииковъ  П1мназ1и  или  офицеровъ  какого-либо 
1[олка.  Но,  случалось,  перекатьгоались  сюда  изъ-за  границы  и  револющон- 
иыя  волны  бол^е  серьезнаго  характера.  Такъ.  въ  1833  го)^у  въ  царство 
Польское  и  даже  въ  Литву  пробрались  изъ  Австр111  и  Прусс1и  н-Ьсколько 
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партпзапскихъ  отрядовъ  Заливскаго  съ  ц'Ьлью  поднятая  возсташя.  На  все 
ЭТИ  правительство  реагировало  всевозможными  репр1СГ1ями,  ст1Ьснеп1ямя 
пикюды  и  м-Ьрами,  клонившимися  к'ь  уиичт(>жои11о  слмобытпости  Иолыпи, 
къ  наибол-Ье  тЬспому  ея  СЛ1ЯИ1Ю  гь  импер1ею.  что  въ  свою  очередь  вызьгеало 
еши  б1>льшео  недовольство,  еще  большее  о.члоблен1с  въ  стран-б.  Получался 
своего  рода  заколдованный  кругъ.  въ  которомъ  замыкалась  нац10нальпая 
жизнь  въ  царств-Ь  Польскомъ,  и  въ  которомъ  тшкакимь  образомъ  не  могъ 
осуществиться  даже  строй,  начертанный  изм'ЁН1'ино1о  въ  1В32  году  консти- 
туц1е10. 

Нарущен1я  констптущониыхъ  гаранте.  Правительство  оказалось  яе 
въ  состоян1и  выполнить  ни  одну  и;п>  га])апт1й.  продостаилявшихся  населе- 
и1ю  «Органическимъ  статутомъ»  1832 года.  О  непрпкосиовепиости  .личности 
и  имущества  при  непрекращающихся  поползиовен1яхъ   ь'ъ  поднят] ю   мя- 
тежа, конечно,    не  могло  быть  и  р-Ьчи.'  Наоборотъ.   вопрек1[   конституц1и 
нам'Ьстникъ   иолучилъ   право   приговаривать  къ  смертной    казни    всЬхъ, 
кого  онъ  считает'ъ  виновнымъ  въ  государствениыхъ  ирестуилеи1яхъ.  Широко 
практиковалась  конфискация  имущества  неблагонадежныхъ  элемеитовъ — 
ыятежннковъ,   эмигрантовъ.  иногда  безъ  достаточныхъ  уликъ,   при  чемъ 
конфискованныя  им'Ьнья  щедро  раздавались  русскимъ  чпповникамъ  и  ге- 
нераламъ,  служивпшмъ  въ  царств-Ь,  въ  надежд-Ь,  что  русское  землевлад-^нхе 
будетъ  опорою  русской  власти  въ   кра-Ь.  Для  ослаблен1я  польскаго  эле- 
мента   въ    литовско-русскихъ    губерн1яхъ    правительство    распорядилось 
удалить  45  т.  семействъ  мелкой,  такъ  называемой,    «загоновой»    шляхты, 
разселить    ее    въ    губерн1яхъ   черноморскихъ,    бессарабскихъ,    приволж- 
скихъ  и  прикубанскихъ  степяхъ,    подъ  предлогомъ  улучшен1я    ея  мате- 
р1альпаго  положения.  Католическое  испов-Ьдангс  не  только  не  пользовалось 
спещальнымъ  покровительствомъ.  но  испытывало  разныя  ст'Ьснен1я  и  огра- 
ни чен1я.  Такъ,  браки  католиковъ  съ  православными  считались  нед-Ьйстви- 
тельными,  если  не  были  заключены  въ  православной  церкви.  Д-Ьти,  родив- 
шаяся отъ  такихъ  см-Ьшанныхъ  браковъ.  обязательно  должны  были    воспи- 
тьгваться  въ  православной  в-Ьр-Ь  подъ  страхомъ  уголовной     отв-Ьтствен- 
иости.  Римско-католическое  духовенство  подчинено  было  особой  коммисс1п 
министерства  внутреннихъ  д-Ьлъ,  директоромъ  которой  всегда  былъ  пра- 
вославный   РУССК1Й.    Духовенству    запрещалось    съ-йзжаться    на    соборы, 
устраивать  юбилеи.   мцсс1и.   основывать  общества  трезвости  и    издавать 
'как1я-либо  пастырск1я  раст[оряжен1я  безъ  разр-Ьшеная  коммисс1и  В1гутрен- 
нихъ  д-Ьлъ.  Вс-Ь  эти  ограничения  и  сгЬснен1я  вызывались  «шсто-политиче- 
скими   мотивами,    т^Ьмъ,    что     римско-католическое   духог.енство    Польпп! 
не  оставалось  равно душнымъ  къ  упилсептю  и   угнетению  своего  отечества 
и  склонно  было  пришшать  активное  участ1е  въ  борьб-Ь  наравн*Ь  съ  шлях- 
тою. Въ  борьб-Ь  съ  воинствуюищмъ  польскнмъ  кдтолнцизмомъ,  правитель- 
ство старалось  лишить  его  т^Ьхъ  завоеваний,  который  оиъ  въ  свое  время 
сд-Ьлалъ  на  Литв-Ь  и  Руси,  привлекши  къ  ун1п   съ  Римомъ    западно-рус- 
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скую  церковь.  Въ  1839  году  императоръ  Николай  Павловичъ  удовлетво- 
рилъ  просьбу  б4лорусско-литовскихъ  ун1атскихъ  епдскоповъ  и  н^Ьсколь- 
кихъ  сотенъ  ушатовъ  о  присоединешж  ихъ  кь  православхю  и  йрвказалъ 
отменить  греко-утатсюй  обрядъ  въ  литовско-русскихъ  губерюяхъ.  М-Ьра 
эта,  какъ  и  выселеше  шляхты  изъ  этихъ  губерн1й,  была  принята  въ  на- 
щональныхъ  русскихъ  интересахъ,  чтобы  т^Ьсн^е  соединить  этотъ  край 
съ  господствующею  Русью  и  отпять  почву  для  польсклхъ  притязашй  на 
Литву  и  Западную  Русь.  Такъ  какъ  проводниками  духовнаго  вл1ян1я  ка- 
толической церкви  въ  Литв4  и  Западной  Руси  были  католическхе  мона- 
стыри, то  около  200  этихъ  монастырей  были  закрыты  и  заменены  право- 
славными. Правительство  всячески  старалось  охранять  и  само  польское 
общество  отъ  всякой  духовной  заразы,  оть  возбуждения  нащональныхъ 
чувствъ  и  стремлетй,  достигая,  впрочемъ,  своими  м-Ьрами  какъ  разъ  про- 
тивоположныхъ  результатовъ.  Чтобы  пресбчь  общен1е  польской  молодежи 
съ  эмигрантами  и  либералами  запада,  згьпрещено  было  отправлять  моло- 
дыхъ  людей  моложе  26  л^Ьтъ  за  границу  для  получен1я  образоваюя;  полу- 
чивпие  образоваше  за  границею  утрачивали  право  занимать  правитель- 
ственный должности  въ  кра*.  Чтобы  пресЬчь  духовное  общен1е  съ  запа- 
домъ  черезъ  науку  и  литературу,  въ  Варшав-Ь  было  закрыто  Общество 
друзей  наукъ;  бибЛ1отека  была  перевезена  въ  Петербургь.  Введена  была 
самая  строгая  цензура,  которая  не  пропускала  въ  парство  книгъ  обще- 
ственнаго  и  историческаго  содержатя,  запрещала  печатать  произведешя 
выдающихся  польскихъ  писателей  и  даже  не  разр-Ьшала  упоминать  фами- 
лии такихъ  писателей,  какъ  Мицкевичъ,  Красинсюй,  Словацюй,  Мохнац- 
шй,  Лелевель  и  др.  Все  это  мало  вязалось  съ  тою  статьею  Органиче- 
скаго  статута,  которая  какт  никакъ  об-Ьщала  полякамъ  свободу  печати. 

Упразднен1е  автономш  царства.  Не  исполнены  были  и  друпя  статьи 
Органическаго  статута,  предоставлявшая  царству  Польскому  изв-Ьстное 
самоуправлен1е.  Шляхетсюя  и  гминныя  собрашя,  воеводсюя  рады  и 
собратя  провинц1альныхъ  чиновъ,  предусматривавшаяся  этимъ  стагутомъ, 
ни  на  минуту  не  вошли  въ  жизнь.  Въ  1837  году  воеводства  были  пре- 
вращены въ  губерши,  воеводсюя  коммиссш  были  названы,  губернскими 
правлен1ями,  а  ихъ  председатели  гражданскими  губернаторами.  Законо- 
дательный функщи  государственнаго  сов'Ьта  были  поглощены  петербург- 
скимъ  «департаментомъ  интересовъ  царства  Подьскаго»;  судебный  функщи 
были  переданы  сенату,  при  которомъ  образованы  для  польскихъ  Д'Ьлъ 
особые  IX  и  X  департайенты.  Въ  1841  году  государственный  сов'Ьтъ  былъ 
упраздненъ,  и  остался  только  одинъ  административный  совать.  Но  к 
высшая  административныя  у  греждешя  все  бол^е  и  бол-Ье  расплывались 
въ  общеимперскихъ  учрежден1яхъ.  Такъ,  польская  дирекщя  дорогь  и 
мостовъ  была  переименована  въ  XIII  управден1е  путей  сообщешя;  дирек- 
ция почтъ  была  зам'Ьнена  Варшавскимъ  почтовымъ  улравлешемъ,  подчя- 
неннымъ  Петербургу.   Для  д^&лъ  просв-Ьщеная,   коими  зав4дывала  перво- 
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начально  коммисс1я  ввутренннхъ  д*лъ,  въ-  1839  году  быдъ  -укретнд^иъ 
В{фшавск1й  учебшаЯ  округь  съ  подчинешемъ  его  имлерскому  М1гаистерству 
вародваго  просв-вщензя.  Въ  состав'ь  администрапгенаго  сов^Ьта,  на  долж- 
ности директоровъ  правителъствегшыхъ  коммнсс1й,  и  на  друпя  важныя 
должности  сгали  назначаться,  на  ряду  съ  поляками,  русскхе  генералы  и 
чияовнаки.  ВсЬ  эти  учрежден1я  попали  въ  подчинен1е  кь  личной  канце- 
лярия нам^ЬстЕНка',  которая  въ  сущности  и  стала  настоящимъ  иравнтель- 
ствомъ  страны. 

0<Н>единен1е  царства  съ  импер1ею  было  проведено  и  въ  законодатель- 
ств*. Подвергся  изм'Ьнешямъ  въ  смысл*  приСлижен1я  къ  имперскому  гра- 
ждансмй  кодексъ;  и  у1?одовнь1Й  кодексъ  былъ  отмънен>  и.  .зам-Ьненъ  но- 
выггь,  блнзкимъ  къ  русскому;  въ  1840  году  введена  была  русская  денежная 
система;  въ  1852  году  русская  система  м^ръ  и  в-Ьсовъ,  а  также  купеческ1я 
шльдш.  Польское  дворяне!^©  еще  въ  1836  ^ощу  получило  сословныя  права, 
сближавш1Я  его  -оъ  ямперскимъ;  въ  1852  году  былъ  сд^ланъ  посл1^дн1й 
шагь  въ  этомъ  направлен1и  учрежден1емъ  должности  предводителей  дво- 
рянства и  дворяпскихъ  депутатовъ. 

Соотв^^втвекныс  школьныя  м'Ьропр1Ят1я.  Авалогичныя  м'!^рощ)1ят1я, 
направленныя  къ  унрчтожешю  польской  обособленности,  проводились  п 
въ  яостановк-Ь  народнаго  образоватя  въ  царств*  Польскомъ.  Высш1я 
школы,  бывш1я  оплото^рь  нащональнаго  польскаго  образования,  т. -е.  Вар- 
шавский ж  Виленск1й  университеты  и  Кременецк1й  лицей  были  закрыты. 
Молодежь,  стремившаяся  къ  высшему  образованш,  должна  была  отпра- 
вляться учиться  въ  руссше  университеты.  Вместо  богословскихъ  факуль- 
тетовъ,  существовавшнхъ  при  универстпетахъ,  были  учреждены  дв*  рим- 
ско-католическая духовныя  академш— въ  Варшав*  и  Вильн-Ь,  поставлея- 
ныя  подь  строжайппй  контроль  администрацгн.  Виленская  академия  въ 
1843  году  была  переведена  въ  Петербургь  и  йолучнла  на  каведры  история 
и  философш  православвъиъ  профессоровъ,  читавшихъ  лекцш  на  русскомъ 
^»зык4.  Въ  средаихъ  учебззыхъ  заведеюяхъ  поел*  подчинетя  ихъ  Вар- 
шавскому учебному  округу  усилавадось  преподаватз  русскаго  лзыка  а 
на  руоекомъ  язык*,  сокращалось  предо даванхе  историко-филологическихъ 
предметозъ  и  расппгрялось  преподавание  каукъ,  ьужныхъ  для  практиче- 
ской лсизни.  Домавьнее  образован1е  также  взято  было  подъ  государствет1- 
ный  контроль:  частные  учителя  должны  были  подвергаться  экзаменам'»  и 
давать  об*щан1е,  что  въ  свбемъ  прецодававш  будутъ  соблюдатыхравитель- 
ственнкя  предписан1я.  Но  такъ  какъ  за  домапьыхгъ  образоватемъ  было 
трудно  сд*ДЕТЬ  въ  должной  м*р*,  правителд»ство  старалось  парализовать 
его  распрострапеЕ1е  прекращен1емъ  доступа  въ  высния  учебныя  заведеаая 
и  къ  государственной  служб*  для  шщъ,  получавшнхъ  домашнее  образо- 
ваще.  Въ  низпшхъ,  народныхъ  учп;1ищахъ  также  .чавод;1Лось  преподавале 
на  русскомъ  язык*  и  русскими  учителями;  впрочемъ,  это  образовазхе  не 
пользовалось  ннкакимъ  поощреюемъ  со  стороны  русскаго  правительства. 
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Внутреннее  состояние  царства  Польскаго  къ  концу  царствован1я  Ни  • 
колая  I.  Въ  концу  царствован1я  Нпколая  Павловпча,  русская  Польша 
представляла  собою  въ  сущности  уже  не  особое  государство,  соединенное 
съ  Росс1йскою  импер1ею  династическою  ун1ею,  а  оккупированный  край, 
им'Ьвш1й  особое"  упр'^влен1е  съ  участ1емъ  туземцевъ  Состоян1е  этого  края 
какъ  матерхальное,  такъ  и  духовное  было  въ  общемъ  печальное,  подавлен- 
ное. Война  1831  года,  сопровождавшаяся  холерною  эпидем1ею,  вырвав- 
шею свыше  80  т.  ждзней,  принесла  значительное  обезлюден1е  и  хозяй- 
ственное разорен1е  краю.  Крестьянамъ  неч^Ьмъ  было  кормиться,  неч^Ьмъ 
засЬвать  свои  поля;  начавшаяся  было  развиваться  фабрично-заводская 
промышленность  остановилась;  торговля  пришла  въ  совершенный  ^шадокъ; 
города  сильно  пострадали  отъ  военныхъ  д-Ьйствхй:  мног1е  дома  были  раз- 
рушены снарядами  пли  сгор^Ьли;  прекрасныя  шоссейный  дороги  были  при- 
ведены въ  негодность.  Русск1е  чиновники,  плохо  знавш1е  край  и  мало 
къ  нему  расположенные,  и  польск1е,  лишенные  самостоятельности,  съ 
ослабленною  энерг1ею  п  подавленною  психикою,  въ  течен1е  двадцати  пяти, 
л-бть,  протекпшхъ  ттосл'Ь  возстан1я,  не  уси-бли  зал^Ьчнть  рань,  нанесен- 
ныхъ  стран-Ь  борьбою  1831  года.  Большая  часть  финансовыхъ  средства., 
собиравпшхся  съ  населенхя,  уходила  на  содержанхе  администрации  и  рус- 
ской арм1и,  разм-Ьщенной  въ  царств-Ь,  а  на  культурный  нужды  страны  уд-^- 
лялась  несоразм'Ьрно  малая  сумма.  Экономическхй  застой  стояЛъ  въ  не- 
сомн'Ьнной  связи  съ  оскуд'Ьнтемъ  интеллигентныхъ  силъ  въ  стране,  съ 
духовною  ея  подавленностью.  Преподаватели  и  воспитанники  Варшавскаго 
университета,  политехнпческаго  института  и  другихъ  высшихъ  школъ 
приняли  горячее  участ1е  въ  возстанш  и  во  множеств*  эмигрировали  за- 
границу. На  см-Ьну  имъ.  посл-Ь  закрьтя  Варшавскаго  университета  и  дру- 
гихъ м-Ьръ.  принятыхъ  относительно  образован1я  польскаго  юношества,  при- 
ходило мало  интеллигентныхъ  деятелей,  одуТпевленныхъ  положительными 
идеями  нац1ональнаго  домостроительства,  творческими  стремлен1ями;даи 
т-Ь,  которыя  появ.лялись,  не  встр-Ьчали  никакого  простора  для  ириложешя 
своихъ  силъ.  Печать  и  умственная  жизнь  въ  Царств*  Польскомъ  находились 
въсостоян1п  прозябашя.  Въ  то  самое  время,  когда  за  границею,  среди  эми- 
грац1и,  развивалась  богатейшая  въ  тогдашней  Евреи*  польская  поэз1я,  пи- 
сали Мицкевичъ,  Словацк1й,  Красинскхй  и  друпе,  складывались  политиче- 
ская и  общественный  настроенхя,  въ  это  время  зъВаршав*  выходили  так1я 
книжки,  какъ  '*;Способъ  выпграть  въ  лотере*»,"  «О  парижской  бирж*»  или 
«:Шахматная  статистика».  Вс*  газеты  и  журналы,  выходивш1е  въ  первое  де- 
сяти л*т1е  поел*  революцш.  отличались  убожествомъ  содержан1я  и  низкимъ 
литературнымт>  уровнемъ  какъ  потому,  что  лучш1е  писатели  эмигрировали 
за  границу,  такъ  п  потому,  что  о  жизненныхъ  вопросахъ  нельзя  было  и 
писать.  Только  въ  сороковыхъ  годахъ  зам*чается  н*который  подъемъ  въ 
литератур*  и  журна листик*:  появляются  пов*сти  Крашевскаго,  начинаетъ 
выходить  «Варшавская   библ1отека»,  «Научное  обозр*н1е»,  издававшееся 
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гегельянцемъ  Дембовскимъ,  ЛиЬггепка — Денница,  органъ  польскихъ  сла- 
вянофиловъ,  еженед'Ьльникъ  для  крестьянъ — «Кт1о1;ек»,  въ  которомъ 
нашло  для  себя  выражен1е  демократическое  настроен1е  части  польскаго 
общества.  Но  съ  наступлешемъ  реакц1и  посл'Ё  1849  года  кончился  и  этотъ 
духовный  подъемъ  и  умственная  жизнь  польскаго  общества  въ  Царств^Ь 
снова  понизилась. 

Парт1я  ереди  польской  эмиграцЫ  и  вл1яв1е  ихъ  на  настроен1е  поля- 
ковъ  царства.  Въ  состоянш  этой  духовной  подавленности,  за  отсутств1емъ 
возможности  над!  овальному  чувству  и  мысли  проявлять  себя  въ  буднич- 
ной, повседневной  жизненной  работ-Ь  на  благо  страны,  среди  поляковъ 
царства  развивалось  только  озлобленхе  противъ  Росс1и  и  мечты  о  новомъ 
возсташи.  Въ  томъ  же  направлен1и  воздМствовали  на  поляковъ  царства 
и  эмигранты,  разбивш1еся  на  три  парт1и:  демократическую,  консервативную 
и  <'.соединен1е».  Демократическая*  партия,  отколовшаяся  отъ  Леяевелевскаго 
комитета  и  им-бвшая  во  глав-Ь  такъ  называемую  «Централнзац1ю>,  стреми- 
лась совершенно  порвать  съ  прошлымъ  Польши  и  обосновать  народное 
Д'Ьло  на  соц1альной  революц1и.  Въ  этой  парт1и  сгруппировались  всЬ  край- 
нее элементы  польской  интеллигенц1и,  напитавшхеся  на  запад-Ь  идеями 
равенства  и  сощальной  справедливости.  Они  пропагандировали  отобранхе 
у  шляхты  земельныхъ  имуществъ  и  раздачу  ихъ  крестьянамъ,  отм-Ьну  вся- 
кихъ  сословныхъ  неравенствъи  привилегхй;  н-Ькоторые  изъэтой  партхпщли 
еще  дальше  и  пропагандировали  уничтожен1е  частной  собственности,  от- 
м'Ьну  религ1ознаго  культа  и  т.  д.  Консервативная  партхя,  которая  груп- 
пировалась около  кн.  Чорторыйскаго  и  центромъ  которой  былъ  Нд1:е1 
ЬатЪег!.  въ  Париж*,  стремилась  возродить  Польшу  на  гЬхъ  самыхъ  на- 
чал ахъ,  который  положены  были  въ  основу  посл'Ьдпихъ  реформъ  Р'Ьчи 
Посполлтой.  Считая  шляхту  ядромъ  народа,  отвергая  идеи  сощалпстовъ 
и  коммунистовъ,  консерваторы  не  противились,  однако,  и  уравнен1ю  со- 
СЛ0В1Й,  над'Ьлен1ю  крестьянъ  землею  и  не  порывали  связи  съ  католпциз- 
момъ.  Для  возрожден1я  Польши  консерваторы  считали  вообще  необхо- 
димою органическую  работу  общественныхъ  силъ  и  сообразно  съ  этнмъ 
основывали  ученыя  и  благотворитр.льныя  общества,  учреждали  учебныя 
заведен1я,  собирали  библ1отекн,  коллекщи,  издавалп  научныя  изсл-Ьдова- 
Н1я  и  памфлеты  по  общественнымъ  и  по  штическимъ  вопросамъ.  Изъ  уче- 
ныхъ  обществъ  пр1обр*ло  изв-Ьстность  «Историко-литературное  общество» 
(То\уаггу81;'«гоЫ81;огус2по-111егаск1е),  им-Ьншее  свой  домъ,  богатую  библ1о- 
теку,  собран1е  гравюръ  и  различныхъ  народныхъ  памятниковъ.  «Благо- 
творительное общество  польскихъ  дамъ»,  «Домъ  въ  честь  святого  Кази- 
мира», пенс1онная  касса  для  ветерановъ  приходили  на  помощь  эмпгран- 
тамъ,  испытывавпшмъ  материальную  нужду.  Низшая  школа  на  у.тиц-Ь 
Батиньоль,  высшая  на  МонпарнасЬ,  подготовляли  польскую  молодежь  въ  из- 
учении горнаго  Д'Ьяа,  гражданскаго  и  военнаго  инженернаго  искусства,  архи- 
тектуры и  т.  д.;  Институтъ  польскихъ  д4вицъ,  основанный  въ  здан1и  Нб1е1 
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ЪашЬегс,  готовилъ  учительяицъ  и  Еоспитательнкцъ  для  польскаго  общества. 
Направляя  молодежь  на  ученье,  на  положительную  работу,  консерваторы 
старались  готовить  будутцихъ  д-Ьятелей  для  своего  отечества,  беречь  об- 
щтетвенныя  силы  оть  истощен1я  на  чужбин-^,  отвлекать  людей  отьвремя- 
нровождетк  въ  клубахъ  н  совЬщашяхъ,  првсводившЕхъ  къ  иеобдлмаанымъ 
плана мъ  и  д^йствхямъ.  Чтобы  удержать  ыаибол'Ье  горлщя  головы  огь  преж- 
девременнкхъ  революцгоиныхъ  выстуилетй,  консервативная  парпя  стала 
организовывать  польские  легшны  и  передавать  ихь  въ  расноряженхе  чужихъ 
государстаъ— Фракд1и,  Португалии,  Испании  и  даже  Египта.  Не  1фи  воемъ 
томъ  п  коисерват1геная  парт1я,  какъ  и  демократическая,  ожидала 
во8становлен1я  Польши  отъ  новаго  возставдя,  различаясь  только  во  взгля- 
дахъ  на  время  и  услов1я  этого  возстак1я.  Консерваторы  стремились  т,  нему 
съ  оглядкою  и  подготовкой,  выжидая  стечения  благопр^ятюисд  внИвшахъ 
обстоятельствъ,  осв-Ьдомляясь  постоянно  о  нам*реи1яхъ  и  планахъ  дзоровъ, 
пропагандируя  среди  нихъ  польское  Д'Ьло,  тогда  какъ  демократы  склонны 
были  д-Ьйствовать  бурно  к  экспромтомъ.  Третья  парт! я,  во  гл^ав^ё  кото- 
рой стоялъ  Еомитетъ,  составленный  изъ  Лелевеля  и  другяхъ  участни- 
ковъ  ноябрьскаго  возстая1я  и  засЬдавпий  въ  Брюсселе,  стремэилах^ь  къ  об- 
единен1ю  всЬхъ  патр1отовъ  на  одномъ  общемъ  д'ЬлтЬ — ^возстановленш  оте- 
чества. Шрт'1я  эта,  назвавшая  себя«соединен1емъ»(2|зе<1пос2еше),  аам15ренно 
отодвигала  на  8адн1й  планъ  разработку  вояросовъ  о  внутренней 
органидащш  Польши,  чтобы  изб^Укать  разлада  и  междуусоб1я,  и  въ  пер- 
вую голову  ставила  иропаганду  и  иодготовку  возсташя.  Такаиъ  обра- 
8омъ,  ВС*  эашррантск1я  парии  сходились  въ  одной  мысли — въ  необходи- 
мости новой  вооруженной  борьбы  за  свободу  от-ечества,  новаго  возсташя, 
и  8$а  мысль  передавалась  ими  и  цоаякаиъ  ца{№т»а.  В^  конп:^  кояцовъ  эта 
шлбШз  перешла  въ  д%ло:  поляки  царства  воднялк  иовое  возссанае,  которое, 
однако,  не  км^ло  уси-Ьха  и  привело  юлько  къ  окончательной  утрат*  цар- 
ствомъ  его  особенности  и  самобытности. 
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XXXIII. 

Январское  возетан1е  1863  года  и  конецъ  Государствен- 
ной обоеобленноети  царства  Польскаго- 

Надаждыи  рааочароватд пвояковъ  со  встзг|1ЛбН1вмъ на  престолгь  Ааекеа- 
ндра  II.  Со  вступлешеви.  на  престолъ  императора  Александра  II  поляки  цар- 
ства ожидали  огь  него  разныхъ  милостей  и  уступокъ  въ  пользу  польской 
шфодиости.  Новый  императоръ,  однако,  иоси'кпилъ  объявить,  что  этн 
ожндашя  напрасны.  Ирх-Ьханъ  въ  Варшаву  въ  жа.^  1856  года  и  принимая 
въ  Бельведерскомъ  дворц!^  депутатовъ  отъ  дворянства,  духовенства  и  го- 
рожанъ,  государь  сказалъ  имъ:  «Вы  близки  моему  сердцу  точно  такъ  же, 
какъ  финляндцы  и  другхе  русск1е  подданные,  но  я  желаю,  чтобы  порядокъ, 
установленный  моимъ  отцомъ,  ие  былъ  взм^Ьненъ  нисколько.  А  поэтом^', 
тесвода,  прочь  мечты  (ро1п1;  йе  Рбтег1е8,  юеа81еиг81).  Я  сум1Ью  остановить 
Жфывы  г1^хъ,кто  бы  вздумалъ  увлечься мечтмга...  Счастье  Польши  заклку 
чается  въ  полномъ  слит1и  ея  съ  народами  моей  юшерш>.  Это  заявлеше  по- 
вергло польское  общество  Въ  уныте  и  огорченк.  Не  сод1Ьйствовала  хфимп- 
ренио  съ  царемъ  и  амяистоя,  объявленная  дмигравхамъ  на  оскорбительныхъ 
для  польсклго  нащональнаго  чувства  услов1яхъ.  Амнистировались  «рас- 
каявпйеся»,  получивппе  отъ  русскихъ  представителей  за  границей  соот- 
в^тствуюпця  удостоБ4рен1я ;  черезъ  три  года  «раскаяшя  и  безукориэнен- 
наго  поведетя»  они  могли  поступать  и  на  гос"^''1;арственную  с;сужбу.  Эми- 
хранты  всЬхъ  парт1й  повторяли,  что  имънечег<^  "тыдиться,  не  въ  чемъ  рас- 
каиваться. Большинство  ихъ,  впрочемъ,  воспользовалось  амниспею  и  вер- 
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нулось  на  родину,  неся  въ  ср6:Ь  всю  горечь  обиды,  все  раздражеше  и  всЬ 
своп  эмпгрантсктя  воззр-Ьн^я  п  вождел'Ьн1я.  Вернулось  также  и  много  со- 
слапныхъ  въ  Спбпрь.  Вс1^  этп  элементы  должны  бнли  еще  бол^е  уси-лить 
общественное  бр(/гкен1о,  происходившее  въ  царств'Ь  Польскомъ. 

Первый  устуцки  полякамъ;  аЗемлед-^^ьчеекое  общество».  Нельзя 
сказать,  чтобы  правительство  совершенно  нпшрпровало  интересы  и 
потребности  польскаго  парс» да.  Нам-Ьстшшомъ  царства  вместо  крутого 
Пасксвича,  умершаго  въ  1656  году,  былъ  назначенъ  князь  Горча- 
ковъ,  челов'Ькъ  мягк1й  и  обходительный.  Императоръ  лично  разр-Ьпшлъ 
издать  въ  Варшав-Ь  в11Которыя  произведсн1я.  Мицкевича;  перестало  вм'Ь- 
няться  въ  государственное  11реступлен1е  обладаще  недозволенными  цен- 
зурой СОЧИН0Н1ЯМИ  Красипскаго,  Словацкаго,  Лелевеля  п  др.  Но  самымъ 
важнымъ  шагомъ  навстречу  польскимъ  нуждамъ  были  открыт1е  въ  1857 
году  медико-хирургической  акадсм1п  и  разр-Ьшенхе  на  основание  «Земле- 
д-Ьльческаго  общества».  Въ  академ110  потянулась  польская  молодежь, 
жаждавшая  высшаго  научнаго  образованая,  не  только  спещальнаго,  но  и 
общаго,  стремившаяся  къ  духовному  общенш  на  почв-Ь  науки,  литературы 
и  П0Э31И.  Земледельческое  общество  стало  привлекать  въ  свои  ряды  всю 
польскую  интеллпгенц1Ю — ученыхъ,  литераторовъ,  купцовъ  и  промышлен- 
никовъ,  которые  искали  случая  побесЬдовать  не  только  о  землед'Ьлш,  но  и 
о  другихънуждахъ  отечества.  Основатель  и  предс']Ьдатель  землед'Ьльческаго 
общества  гр.  Андрей  Замойск!!!  в-Ьрилъ  въ  то,  что  ключъ  къ  лучшему  бу- 
дущему Польши  заключается  въ  упорной  культурной  рабогЬ.  Въ  этомъ 
направлении  онъ  старался  вл1ять  на  своихъ  соотечественниковъ,  и  для 
г)Той  совм'Ьстной  культурной  работы  и  основало  было  имъ  « Земле д-Ьльче- 
ское  общество».  Кром'Ь  спец1альныхъ,  ^гасто  техническихъ  вопросовъ,  зд-Ьсь 
стали  обсуждаться  и  вопросы  широкаго  общественнаго  значен1я,  напр.  во- 
просъ  объ  устройств-Ь  быта  крестьянъ. 

Мечты  о  возстановлен1И  Польши  п  мхъ  основан1Я.  Но  всего  этого 
было  мало  для  поляковъ.  Ихъ  помыслы  п  стремлен1я  были  направлены 
на  «одбудоваиье  отчизны»,  т.-е.  на  возстановлете  территор1альное  и  поли- 
тическое Польскаго  государства.  Не  им-Ья  возможности  выражать  открыто 
птп  мысли  у  себя  народин'Ь;  поляки  стали  аппеллировать  къ  общественному 
мн'Ьн^.ю  Европы.  Уже  въ  1856  году  появился  въ  Париж-Ь  на  французскомъ 
язык-Ь  обширный  трудъ  одного  изъ  вождей  прежнихъ  возстатй— М'Ьрослав- 
скаго,  въ  которомъ  онъ  доказыва.лъ,  какую  пользу  цивилизованный  м1ръ 
(Франц1я,  Анг.^ля,  Соединенные  Штаты)  получилъ  бы  отъ  возстановлешя  не- 
зависимости, Польши  (Ве  1а  па1;1опа111:ё  ро1опа18е  йапв  Гё^и^1^Ъге  еигорёеп\ 
Стремлен1я  къ  этому  возстановлен1ю  особенно  усилились  въ  связи  съ  успе- 
хами итальянскаго  освоболсден1я  и  объедииен1я  при  поддержке  Франц1п. 
Если  ужо  обедини.лась  Итал1я,  которую  европейская  дипломат1я  досел*  счи- 
тала только  геогрпфическимъ  терминомъ.  то  почему  же  не  могла  бы  возстано- 
вить  свое  «единство  и  свою  независимость  Польша? — ВсЬ  крайн1е,  револю- 
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ц1онно  настроенные  элементы  и  повели  въ  этомъ  иаправленш  агитац1ю,  свято 
в^руя  въ  помощь  Франп1н  и  Англии  въ  случа-Ь  новаго  возстан1я. 

11атр1отичеек1Я  манифестащи;  столкновен1в  съ  войсками.  Чтобы  разо- 
греть польское  населен1е  и  увлечь  его  въ  борьбу,  они  стали  устраивать  па- 
тр1отическ1я  манифестащи  п  уличные  б<;зиорядки  при  всякомъ  удобномъ  н 
неудобномъ  случа-Ь.  Первая  маннфестащя  состоялась  11  1ю1Ш  1860  года  на 
похоронахъ  Екатерины  Свидзиньской,  вдовы  генерала— участника  возстан1я 
1831  года.  На  похороны  собралось  до  20  т.  челов'Ькъ;  посл'Ь  похоронъ  вся 
эта  многочисленная  толпа  отправилась  къ  окопамъ  Воли  и  почтила  память 
павшихъ  въ  сентябр-Ь  1831  года  при  защит-Ь  Варшавы.  Вторая  манифеста- 
Ц1Я  состоялась  въ  октябре  1860  года,  во  время  съезда  въ  Варшав'Ь  Але- 
ксандра II,  Франца-Тосифа  и  прусскаго  принца  Вильгельма.  Толпа  сожгла 
поставленныя  въ  честь  Александра  II  тр1умфальныя  ворота,  Франца-1осифа 
встретила  на  жел-Ьзнодорожномъ  вокзал*  криками:  <У1уе  8эИег1по  с1; 
Ма^еп^;»^*,  а  въ  театр*,  гд*  находились  государи,  была  разлита  зловонная 
жидкость.  29  ноября,  въ  годовщину  возстан1я  1830  Г9Да,  за  об-Ьднею  въ 
кармелитскомъ  костел-Ь  на  Л^шн*  возносилась  молитва:  «отъ  пов*тр1я. 
голода,  пожара  и  рабства  избави  насъ,  Господи».  Вечеромъ  толпы  народа, 
собравш1яся  передъ  статуей  Богоматери,  проп-бли,  стоя  на  кол*няхъ,  гимнъ 
«Воге  сой  Ро18к§»,  составленный  еще  по  случаю  образован1я  королевства 
Польскаго  въ  1815  году.  Участникамъ  манифсстацхи  раздавались  пор- 
треты Костюшко  и  Килинскаго  съ  соотв-Ьтствующими  надписями.  Мани- 
фестац1я,  происшедшая  въ  Варшав*  27  февраля  1861  года,  кончилась  уже 
кровавымъ  столкповен1емъ  съ  войсками.  Въ  этотъ,  день  по  окончанш  мо- 
литвы въ  кар)!елитскомъ  костел-Ь,  состоялось  шеств1е  огромной  толпы  на- 
рода по  улицамъ  съ  крестами  и  образами.  Толпа  разогнана  была  кубан- 
скими казаками.  Но  вскор*  появилась  новая  нроцесс1я — похоронная,  съ 
останками  одного  изъ  сибирскихъ  нзгнаннпковъ.  Казаки  набросились  и 
на  эту  процессию,  изрубили  крестъ,  который  лесъ  монахъ,  и  били  народъ 
нагайками.  Изъ  толпы  имъ  отв-Ьчалп  кирпичами.  Прибьгеш1й  съ  отрядомъ 
п-Ьхоты  генералъ  Заблоцк1й  отдалъ  приказъ  стр-Ьлять  въ  толпу,  въ  резуль- 
тат* чего  было  убито  пять  челов'Ькъ.  Этотъ  инпрденть  послужилъ  пово- 
дсмъ  къ  политическому  выступлен1ю  лойяльныхъ  слоевъ  польскаго  обще- 
ства и  предъявлен1ю  съ  ихъ  стороны  разныхътребовашйкъ правительству. 

»Делегащя  гражданъ»  и  ея  выступлен1е;  адресъ.  Выдаюпцеся  граж- 
дане, сходивш1еся  съ  н-Ькотораго  времени  въ  Купеческомъ  собрашп 
(«Ресурсъ»)  для  обсуждешя  народныхъ  нуяVДъ,  составили  изъ  себя  «деле- 
гацию», которой  поручили  принять  м-Ьры  къ  охраненхю  Варшавы  отъ 
военнаго  террора.  Эта  делегащя  сразу  же  сошла  вг  роль  народнаго  пред- 
ставительства и  отправила  къ  намЬстнику  депутацхю  съ  запросе мъ  отно- 
сительно поводовъ  иападен1я  на  безоружный  народъ,  съ  донесен1емъ  о 
негодовании,  которымъ  охвачено  все  население  Варшавы,  и  съ  требова- 
н1емъ  удовлетворен1Я  за  совершенный   наспл1е  и    кровопролитие.    Расте- 
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рявш1йся  н  йспугавш1йся  кн.  Горчакопъ  выразилъ  сожал4н1е  о  проис- 
шедшемъ,  о(^ъяскилъ  его  нарушенхемпь  его  приказанхй,  о^щалъ  освобо- 
дтть  вс-Ьх-ь  арестован1ШХъ  27  февраля  п  нарядить  судебное  сл*дств1е  по 
д*лу  стр-йльбы  въ  народъ  согласился  на  отставку  оберъ-полицейменсгера 
Трепова  и  на  устройство  торжественныхъ  похорон-ь  убитыхъ.  КромЬ  того, 
онъ  обязался  принять  и  переслать  и&шератору  адресъ,  какой  составятъ 
граждане,  а  также  позволилъ  «делегацги»  взять  городъ  на  свое  попечен1е 
до  конца  похороиъ.  28  февраля  былъ  посланъ  въ  Петербургъ  адресъ,  со- 
ставленный комитетомъ  Землед-Ьльческаго  общества.  При  составлея1и  ад- 
реса выступи лъ  было  со  своимъ  проектомъ  маркизъ  Александръ  Велбполь- 
ск1й,  сторонникъ  сближен1я  поляковъ  съ  Росс1ею.  Маркизъ  Велёпояьсшй 
еще  въ  1864  году  выпустилъ  брошюру  «Ьеиге  й'ип  ^^вкЦЬотте  ро1ода18 
«и  рпвсе  (1е  МеШгшсЬ»,  въ  которой  доказывалъ,  что  поляки  должны 
обосновать  свою  будущность  на  союз*  съ  Росс1ею,  что  только  Ьъ  едине- 
и1и  сь  единоилеменною  Росс1ею  они  <» хранить  свою  народность  и  полу-. 
чатъ  услов1я  развиия,  соотв-Ьтствуюпця  историческимъ  традищямъ. 
Взгляды  эти,  однако,  не  нашли  себя  сочувств1я  въ  польскомъ  обществ^Ь. 
Не  нашелъ  сочувств1я  и  составленный  имъ  адресъ,  въ  которомъ  выра- 
жалась просьба  къ  монарху  забыть  прошлое,  благодарность  за  откры- 
Т1е  медико-хирургической  академш  и  Землед^льческаго  общества  и  хо 
датайство  о  возстановлеши  конститущи  1816  года.  Члены  Землед-Ьлъче- 
скаго  общества  не  в-Ьрнли,  что  императоръ  удовлетворить  ходатайство, 
друпе  въ  мольбахъ  о  возстановленш  конституц1и  усматривали  отрече- 
нье отъ  народнаго  идеала — ^независимости.  Всл^дствхе  этого  роставдень 
былъ  и  отп1)авленъ  другой  адресъ,  въ  которомъ  содержались  лишь  указа- 
Н1Я  па  бедственное  состояше  страны  и  обпця  пожелан1я  о  признашн  за 
поляками  наЦ1ональныхъ  правъ. 

Похороны  убитыхъ  27  феврале;  етставка  Муханова.  Похоровы  уби- 
тыхъ 27  февраля  превратились  также  въ  гранд  1озную  нац1ональную 
мапифестац1ю.  На  крышахъ  и  балконахъ  домовъ  выв-Ьшены  были 
траурные  флаги  съ  б1и1ыми  крестами.  Гробы  сопровождала  стоты- 
сячная толпа  въ  траур*,  духовенство  католическое,  протестантское,  монахи 
всЬхъ  монастырей,  члены  церковныхъ  братствъ,  воспитанники  учвбныхъ 
заведешй  и  т.  д.  Церковный  о (^ядъ  совершали  сначала  католичесше  епи- 
скопы, поел*  нйхъ  пасторы,  а  въ  конц*  концовъ  раввины.  По  окончанхи 
лч)x^?роиъ  толпа  мирно  разошлась.  Восхищенный  образцоы>шъ  порядкомъ 
въ  город*  и  на  похоронахъ,  кн.  Горчаковъ  не  только  не  распустилъ  «деле- 
гацш»,  но  какз>  бы  узаконилъ  ее.  Онъ  ыазначилъ  лредс*дателвмъ  ея  но- 
ва го  оберъ-полиц^мейстера,  генерала  Паулуччи,  вице-предс*датвявмъ 
г*;нерала  бывшихъ  пол1>скихъ  войскъ  Левиньскаго  и  увеличилъ  число  ея 
членовъ  до  24.  Делегащя  зас*дала  въ  ратуш*  и  по  вс*мъ  важн*йшимъ 
д1;ламъ  сносилась  съ  нам*стникомъ.  Она  ттзв*щала  его  о  настроенш  насе- 
леп1я,  требовала  освобождешя  арестоваиоыхъ  и  указывала  на  разлипшЛ 
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непорядки  и  зло>т1отреблешя  администрации.  Въ  упоеши  наступившею 
идилл1ею  сова-Ьсд'ной  и  дружной  д-Ьятельности  русской  власти  л  предста- 
вителе!^ пояьскаго  общества,  кя.  Горчако^ъ  носи^шклъ  избавиться  отъ 
н«удобнаго  длл  себя  помощника — директора  комуиссхп  циутронидхъ  д^Ьть 
Муханова.  Мухаповъ,  чнновникъ  стараго  закала  и  тр.гд1щ1й  николаев- 
скнхъ  ьремснъ,  составидь  цкркуляръ  граждапйкпмъ  г\  бернаторамъ,  пред- 
пнсывавщгй  склонять  крестьянъ  къ  пресл-^дованхго  н  задорнсанхю  лицъ, 
ааподовр'Ьнныхъ  въ  интригахъ  противъ  прав11тельс1ва.  Цирку ляръ  вызвалъ 
всеобщее  негодование.  Въ  ц-Ьляхъ  успокоеи1я  умовъ  кн.  Горчаковъ  выхло- 
поталъ  въ  ПетербургЬ  отставку  Муханова  п  прлказъ  немедленна!©  оста- 
Елеидя  Царства  Польскаго.  Мухановъ  выЬхаль  за  границу,  провожаемый 
кошальсй  музыкой  на   всЬхъ  станц1яхъ  Варшазско-В'Ьнской  дороги. 

Мярнкзъ  ВолёсольскМ  и  возстаиозлеи1е  Органичеекаго  статута  1832  г. 
Чтобы  еще  бол'^е  наладить  пачавшееся  сотрудннчесгео  выдающихся  поля- 
ковъ  съ  русской  властью,  кн.  Горчаковъ  пригласплъ  себ*  въ  помощнику 
маркрза  Велёполъскаго,  зарекомендввавшаго  себя  сторонникомъ  сближен1я 
съ  Росс1ею.  Велёпольскому  предназначалась  должность  директора  коммис- 
с1и  исяов-Ьданхй  и  просв-Ьщенхя.  Но  онъ  с^.  самаго  качала  ыроявилъ  деятель- 
ность далеко  выходившую  за  рамки  этой  должности.  Подъ  вл1ян1емъ  его 
сов^товъ  кн  Горчаковъ  сосгавплъ  докладъ  о  необходимыхъ  преобраэова- 
ыхяхъ  въ  царств*  Польскомъ,  вызвавшей  соответственный  указъ  импера- 
тора (26  марта  1861  года).  Бь  силу  этого  указа  возстанавливался  росу  дар- 
ственный сов-Ьт^  царства  Польскаго,  состоявши  изъ  выдающихся  св1^т- 
скихъ  лпцъ  и  духовныхъ  сановнцковъ  Еодъ  предсЬдагельствомъ  намест- 
ника. 1^аршавсше  департаменты  сената  (IX  и  X)  упразднялись,  и  дЬяа  пхъ 
передавались  государственному  совету,  который.  кромЬ  того,  должеяъ 
быль  раасматривать  годоьые  бюджеты  цярства  Польскаго,  отчеты  Елавно- 
начальствующихъ  отд-Ьльныхъ  частей  уиравлешя,  представлете  руберн- 
скяхъ  сов^товъ,  жалобы  на  служащихъ  въ  государственныхъ  учрежде- 
шяхъ;  возетанаадшвалась  хфавятельств^пяая  ко1Шисс1я  духовныхъ  д*лъ 
и  народнаго  просв-Ьщепхя  подъ  дирекдкй  Велёполъскаго;  возсталавлива- 
лись  въ  губеря1яхъ  и  у^здахъ  выборные  сокЬты,  перходически  созывае- 
мые для  совещашя  о  1гЬстныхъ  польаахъ,  и  так1е  же  советы  городсше  въ 
Варшаве  и  другйхъ  крупнейшихъ  городахъ  царслва;  «ткрывался  увивер- 
ситетъ  лодъ  именемъ  Главной  школы.  Въ  общемъ,  *аки**ъ  образомъ,  возоб- 
новлялось дейетв1е  Ор1»ническаго  статута  1632  года  Но  какъ  оо  вчадроны 
кн.  Горчакова,  такъ  и  со  стороны  Ввяёпольскаго  было  великимъ  ваблу 
ж^^ш^»гь  предположвн1е,  что  этвми  устушсамцаюжно  уЧ5латотрврнгь  поля- 
ковъ.  Вел6польск1й  быль  одхгаокъ  въ  овоехъ  етремявшяхъ.  не  находилъ 
достаточкаго  сочувстз1я  я  поддержки  въ  ио.и>скоиъ  обществ*,  п  разсчеты 
Горчакова  еа  его  помощь  въ  утщрояроуаия  щ^ел  не  осравдалвсь. 

Репр^ееш  въ  отношеа1н  еъ   мапишр!;  мис^мпе  «а^мдеуЬлыцекаге 
общества»  и  побои  щд    в    «пр^Ьш.:   Не  вкяй;^  гочу«ств1я  и  1уодщержкл 
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своей  политике,  Велёпольсшй  вступилъ  на  путь  регресс1й  по  отно- 
шетю  къ'  оппознц10нн1амь  элементамъ.  Но  эта  репресс1и  только 
усиливали  общественное  возбужден  1е.  Духовенству  во  время  оффи- 
д1альнаго  пр1ема  онъ  сд'Ьлалъ  выговоръ  за  участхе  въ  манифестац1яхъ 
и  заявилъ,  что  хотя  и  не  сойдетъ  съ  пути  истинной  веротерпи- 
мости, однако  не  допустить  и  государства  въ  государств*.  Духовенство 
протестовало  противъ  приложетя  термина  в-Ьротерпимость  ъп,  отношен1и 
къ  римско-католической  В'Ьр'Ь.  Къ  еще  худшимъ  посл-Ьдствхямъ  привело 
посл-Ьдовавшее  по  настояюю  Велёпольскаго  закрыт1е  Землед'Ьльческаго 
общества,  въ  которомъ  группировались  политичесше  противники  Велё- 
польскаго съ  графомъ  Андреемъ  Замойскимъ  во  глав-Ь.  На  сл-ЬдуюпцЙ  же 
день,  7  апреля,  состоялась  огромная  манифестация  передъ  пом-Ьщенхемь 
закрытаго  общества  и  дворцомъ  Замойскаго.  Манифесташы  распевали 
«]е82С2е  Ро18ка  п1е  7§'1щ1а.у>,  вызывающе  держались  въ  огношеши  военныхъ 
и  осыпали  насм^пгками  и  оскорблен1ями  самого  нам^Ьстника,  обратпв- 
шагося  къ  нимъ  съ  приказомъ  разойтись.  Для  предотвращен1я  дальн^йшаго 
развит1я  безпорядковъ,  по  сов'Ьту  Велёпольскаго,  было  опубликовано  на 
другой  день,  т.-е.  8  апр-Ёля,  распоряженхе  объ  употреблети  оруж1я  про- 
тпвъ  уличныхъ  сборип1:ь,  кото'рыя  не  будутъ  расходиться  посл-Ь  троекрат- 
наго  предупрежден1я  полицш.  Но  это  не  достигло  своей  ц1у1и.  Въ  тотъ  же 
день  больщая  толпа  народа  сошлась  около  замка.  Такъ  какъ  большинство 
не  знало  еще  опуб^шкованнаго  правительственнаго  распоряжен1я,  то  и  на 
тр(зтье  предупрсжден1е  полицейскаго  чиновника  отв-Ьтило  см'Бхомъ  и  шут- 
ками. Но  тутъ  появился  отрядъ  конныхъ  жандармовъ  и  п'Ьхоты.  Пущено 
было  въ  ходъ  сначала  холодное,  а  затЬмъ  и  огнестр-бльное  оруж1е.  Было 
много  убитыхъ  и  п'Ьсколько  сотъ  раненыхъ.  Это  побоище  возмутило  все 
паселен'1е  страны  п  заставило  директора  судебной  коммиссш  Воловскаго, 
подписавшаго  вм^ст^Ь  съ  другими  правительственное  распоряжен1е,  вый- 
ти въ  отставку.   Его  обязанности  взялъ  на  себя  Велёпольсюй. 

Д-Ьятельность  Велёпольскаго  по  крестьянскому  и  школьному  д-Ьлу; 
усилен1е  недовольства.  Несмотря  на  происшедшее,  Велёпольсюй  все  еще 
продолжалъ  в-Ьрить  въ  усп-Ьхъ  своей  политики  и  съ  жаромъ  принялся  за 
разработку  соц1альныхъ,  аграрныхъ  и  просв^тительныхъ  реформъ.  Между 
прочимъ  онъ  приступилъ  и  къ  разр-Ьшетю  крестьянскаго  вопроса.  Во- 
преки мн^нхямъ.  высказывавпшмся  въ  Землед-Ьльческомъ  обществ-Ь  о  не- 
обходимости над'Ьлен1я  крестьянъ  землею  изъ  пом-Ьпщчьихь  им-Ьтй,  Велё- 
польсюй счита.1ъ  наснл1емъ  принудительное  отчуждеше  пом^щичьихъ 
земель  для  пад-Ьден^я  крестьянъ  й  ограничился  однимъ  только  очишпева- 
н1емъ,  т.-е.  введен1емъ  взам^нъ  барпщны  оброчной  системы,  сначала  доб- 
ровольной, а  потомъ  принудительной,  по  требовашю  крестьянина  или 
землевладельца,  при  чемъ  обратный  переходъ  на  барпщну  былъ  уже  невоз- 
моженъ.  Много  внимания  уделялъ  онъ  школьному  д^иу,  увеличивая  число 
ПЕзшихъ  и  среднихъ  училип^,  сближая  ихъ  программу  съ  программами 
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европейскихъ,  главпымъ  образомъ  французскихъ  школъ.  Но,  по  посло- 
виц-Ь,  насильно  милъ  не  будешь,  и  польское  общество  не  только'  но  удо- 
влетворялось всею  этою  д-Ьятельностью,  но  все  бол-Ьеи  бол-Ье  проникалось 
ненавистью  къ  лицу,  поставившему  на  своемъ  знамени  развитхе  Польши 
подъ  скипетром*  русскаго  монарха.  Князь  Горчаковъ  все  бол'Ье  и  бол-Ье 
уб^Ьждался,  что  ему  не  справиться  съ  надвигаюпцшся  мятежомъ,  и  умо- 
лялъ  зам-Ьнить  его  новымъ  лицомъ;  наконецъ  онъ  расхворался  и  умеръ  въ 
ма*  1861  года.  Присланный  на  его  м-Ьсто  военный  министръ,  генералъ  Су- 
хозанеть.  возстановилъ  д-Ьйствае  неотм-Ьненнаго  военнаго  положен1я  и 
водворилъ  наружный  порядокъ  и  спокойств1е.  Но  на  фон-Ь  этого  военнаго 
положен1я  еще  бол-Ье  отт-Ьнилась  безпочвенйость  «у  годовой»  политики  Ве- 
лёпольскаго,  къ  тому  же  вынужденнаго  вст^'пать  въ  непрсрывныя  пре- 
рекашя  съ  новымъ  нам-Ьстникомъ.  ВелёнольскШ  не  выдержалъ  и  подалъ 
въ  отставку.  Но  отставка  не  была  принята;  вм-Ьсто  того  отозванъ  былъ  Су- 
хояанетъ  и  присланъ  новый  нам^Ьстникъ  Карлъ  Ламбертъ,  католпкъ.  фран- 
цузъ  по  происхождентю.  Онъ  проникнуть  былъ  большимъ  оптимизмомъ, 
над-Ьялся,  что  безпорядки  прекратятся  сами  собой,  терпимо  относился  къ 
церковнымъ  манифеетащямъ,  принявшимъ  форму  молебств1й  за  благоден- 
ств1е  отечества,  и  не  принималъ  никакихъ  репресоивныхъ  м-Ьръ,  расходясь 
въ  данномъ  случа-Ь  даже  съ  самимъ  Велёпольскимъ.  Ламбертъ  над-Ьялся 
ввести  движете  въ  бол'Ье  спокойное  русло,  проведя  выборы  въ  городской 
сов-Ьть  Варшавы  и  въ  друг1е  городск1е  сов-Ьты,  которые  и  должны  были 
явиться  какъ  бы  законченнымъ  представительствомъ  края  и  вступить  на 
путь  лойяльной  работы.  Но  это-то  именно  и  было  недопустимо  для  «крас- 
яыхъ»,  т.-е  крайнихъ  элементовъ,  желавшихъ  во  что  бы  то  ни  стало  вы- 
звать возсташе.  Манифестац1и  и  безпорядки  усиливались  и  принимали  все 
бол*е  и  бол*е  широше  разм-Ьры.  10  октября  1861  года  около  15  тысячъ  че- 
лов'Ькъ  собрались  подъ  Городломъ,  чтобы  отпраздновать  память  Горо- 
дельской  уши  1413  года  и  возобновить  союзъ  братскаго  единен1я  между 
Польшею,  Литвою  и  Русью.  Это  начавшееся  единен1е  показывали  и  мани- 
фестащи,  происшедтахя  въ  Вильн^Ь,  Ковн-Ь,  Минск^Ь  и  другихъ  м-Ьстахъ 
Литовской  Руси.  Но  особенно  гранд1озныя  манифестации  готовились  въ 
годовщину  смерти  Костюшко  и  кн.  Госифа  Понятовскаго. 

Церковная  манифестац1я  15  октября  1861  г.  и  новыя  репрессш.  На- 
м-Ьстникъ,  видя,  что  система  послаблен1я  не  оказываетъ  желаннаго  д-Ьй- 
СТВ1Я,  наканун-Ь  годовщины  смерти  Костюшко,  14  октября  ввелъ  въ  Вар- 
шав-Ь  осадное  положен1е,  воспретилъ  уличныя  сборища  и  объявилъ,  что 
участвуюпце  въ  церковныхъ  манифестац1яхъ  подвергнутся  аресту.  Ко 
все  это  не  под-Ьйствовало.  На  сл-Ьдующ^й  день,  15  октября,  народъ  запол- 
нилъ  костелы  св.  Креста,  бернардинск1й  и  каведральный.  въ  которыхъ 
совершено  было  торжественное  заупокойное  богослужеше  съ  п'Ьн1емъ  на- 
цюнальныхъ  гцмновъ.  Войско  окружило  костелы,  офицеры  съ  солдатами 
проникли  внутрь,  устроили  драку  съ  народомъ  и  арестовали  до  3000  чело- 
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в-Ькъ.  Тогда  управляющШ  епарххею  предать  Бялобржеск1й  закрыла  веб 
'костелы  до  т1хъ  порь,  пока  правительство  не  обезпечить  нхъ  неприкосно- 
венности. !Там*стиикъ  не  согласился  дать  эту  гарант! ю,  но,  желая  успо- 
копть  такъ  или  плаче  общество,  приказалъ  освободить  вс*хъ  арестован- 
1ШХ'ь,  1сром'Ь  предводителей  .манифестар4и.  Геяералъ-губеряаторъ  Гер- 
штсйцвейгь.  который  лично  руководил*  гресталш  ^ъ  каведральномь  со- 
бор']^,  возмущенный  такимъ  отступлегоемъ  лередъ  буятомъ,  якился  т>  на- 
местнику и  устроилъ  ему  скандаль,  приведши  къ  америханскоку  иоедЕяку. 
Жребгй  г?астр'Ьлпться  выпалъ  ГершгейцБейг%%  и  на  другой  день,  17  октября, 
онъ  покончилъ  съ  собою.  Нед-Ьлю  сяустя  покинулъ  Варшаву  совершенно 
бо.1ьной  и  измученный  х-р.  Ламберть.  Яго  м*сто  вторично  заняль  было  Су- 
хозанеть,  но  не  надолго.  ВелёпольешЙ  не  желалъ  служить  вм^сгЬ  съ  Сухо- 
занетомь,  у1^халъ  въ  Петербургь  и  потребовалъ  отставка.  Сухозанета 
убрали  и  прислали  вместо  него  генерала  Лидерса.  Генералъ  Лидерсъ  сталь 
управлять  Зар;11авой,  какъ  непр1ятельски»гь  городоыь:  на  улицахъ  и  Ило- 
щадяхъ  стояли  войска,  даемь  и  ночью  разъ']Ьзжали  патрули,  у  населешя 
отбиралось  оруж1е;  сл-Ьдственная  кошгсс1я  и  военный  судъ  энергично  пре- 
сл'Ьдовали  и  карали  людей,  зам^Ьшанныхъ  въ  манифестэщяхъ,  увольняли 
со  службы  чиновняковъ,  сажали  въ  кр-Ьпость,  высылали  внутрь  Россш 
и  т.  д.  Между  гЬмъ  Лидерсъ  потребовалъ  огь  Варшавской  капитулы,  что- 
бы она  нзбра;;а  нот1нго  унравляющаго  епарх1ею  на  м-Ьсто  уволеанаго  Бя- 
лобржескаго,  который  открылъ  бы  костелы.  Но  капитула  отказалась  испол- 
нить это  требоваше.  Конф;шктъ  разр'Ьшился  только  тЬмъ,  что  Велёполь- 
сколгу  удалось  выхлопотать  у  наша  назначен1е  новаго  арюепнскопа,  пр<^- 
фессора  Петербургской  рнмско-католической  академии  Феяяш>вкаго:  Фе- 
линьсюй  открылъ  костелы  и  пытался  успокоить  возбухадеяныя  страсти, 
но  не  ямблъ  успеха;  на  его  проповедь,  призывавшую  къ  йрекращешю 
церкозныхъ  манифестащй,  народъ  отв-Ьчалъ  ропотомъ  и  уходомъ  изъ  храма . 
Революц1онныя  пар-пя  къ  началу  18ё2  года;  назначеезе  в.  кн.  Ео1г< 
етантпна  Ннквлдевкча  Н8М^Ы;'^01В01гь  а  .  Ввлёиоль«1^го  нпч&аьнивомъ. 
граждапскнго  ;^р&влвН7Я.  Огь  м-^ръ,  прннимавпшхся  Лидерсомъ,  револю- 
д1оннае  двяжеше  разгоралось  все  бол-Ье  и  бол-Ье.  Въ  конц^  1861  ж  качад-Ь 
1862  года  въ  царств-Ь  была  уже  налицо  революц1онкыя  оргакизащи,  ста- 
вившая себ*  пФлью  ниспровержеюе  установленнаго  порядка.  Накбол-бе 
д-Ьятельною  была  красная  организацгя,  въ  програм>1'6  которой  значилось 
возстанозлен\е  Польпш  въ  прэ>чнихъ  границахъ  путемъ  скор'Ьйшаго  воз- 
сташя.  Шляз^етекал  ди'рекцгя  (или  диреюця  ,  б'Ьлыхъ)  также  требовала 
границъ  17.72  года,  но  самое  объявлен? е  возсташя  отодзлгалг^  на  небпре-  ■ 
д-Ьлеккое  время.  Между  гЬмъ  маркизъ  Белёполъсюй  лродолжалъ  5ест51 
свою  лие1ю.  Онъ  получилъ  просимую  отставку  отъ  доллшостей  директора 
коммисс1и  в'Ьроисиов'^дав1Й  и  народнаго  просв-Ьщеши  и  юстнцщ,  но  сд*- 
лапъ  былъ  членомъ  государственНаго  совета  царства  Польскаго  и  прини- 
малъ  д-Ьятельное  и  вл1ятельяое  участ!е  въ  разработке  разныхъ  м"Ьрощ)1я- 
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■пй,  касающихся  царства.  Считая,  что  волненхя  въ  царств^Ь  развиваются 
всл'Ьдств1е  неправильнаго  устройства  управлен1я,  омЬшешя  граждан- 
ской власти  сь  военной,  Велбпольск1й  посов-Ьтовадъ  отд-Ьлить  одну  власть 
оть  другой.  Пмператоръ  Адександръ  II,  самъ  тяготивпийся  необходимостью 
карать,  внялъ  сов'Ьтамъ  Велёпольскаго  и  назначилъ  нам-Ьстникомъ  цар- 
ства брата  своего  Константина  Николаевича,  который  долженъ  быль  осу- 
ществлять свою  власть  при  посредств'Ь  главнокомапдующаго  войсками 
барона  Рамзая  и  начальника  грг^кданскаго  управлешя  Велёпольскаго. 
Подъ  власть  Велёпольскаго  перешли  всЬ  правитсльственпыям  коммиссхи: 
и^роиспов-Ьдашй  и  народнаго  просв-Ьщенхя,  юстищи,  вн^'тренннхъ  д15чъ. 
приходовъ  и  казны.  Отд-Ьльньшъ  указоиъ  Вед6польск1й  былъ  назначенъ 
вице-предсЬдателемъ  государственнаго  совета,  т.-е.  исправляющпмъ  долж- 
ность нам-Ьстпика. 

Покушен1е  на  должноетныхъ  лвцъ  в  адрееъ  Замойскому.  Когда  онъ 
прибылъ  въ  Варшаву,  революц10нное  движенхе  было  уже  въ  полномъ  раз- 
гар*.   Формировались  конслиративныя  ячейки — десятки  и  сопш;  возникъ 
«Народный  центральный  комитегь»,  который  завелъ  сношешя  съ  эмиграьгга- 
ми;  собирались  оружхе  и  деньги;  въ  Италш  возникло  военное  училище  для 
подготовки  офицеровъ  будущей  револющонной  армш.  Въ  апр'Ьл'Ь  русск1я 
власти  натолкнулись  на  революдхонную  пропаганду  въвойскахъ.  Агитаторы- 
двое    офицеровъ  и  одинъ  унтеръ-офицеръ  были  арестованы  и  по  приговору 
военнаго  суда  были  разстр-Ьляны.  Револющонеры  отв-Ьтили  на  ло  покуше- 
темъ  на  генерала  Лидерса,  у  котораго  пистолетнымъ  выстр-Ьломъ  была 
раздроблена  челюсть.   Великаго  князя  Константина,  котораго  Велбполь- 
сюй  лосп&пилъ  вызвать  въ  Варшаву,  револющонеры  прив-Ьтствовалй    пу- 
лей, которая  слегка  ранила  его  и  застряла  въ  эполегЬ.  Два  раза  покуша- 
лись и  на  гкизнь  Велёпольскаго:  въ  первый  разъ  въ   него   стр-Ьляли,  апо- 
томъ  бросились  съ  отрав ленпьшъкинжаломъ.  Покушен1е  не  удалось,  и  зло- 
умышленники по  приговору  военнаго  суда  были  пов-Ьшены  на  валахъ  ци- 
тадели (въ  авгусгЬ  1862  г.).  Собыия  шли  какимъ-то  роковымъ  образомъ 
и  увлекали  въ  револющонный    водовороть  даже    умеренные   элементы 
такъ  называемыхъ  «б*лыхъ».  Б-блые,  возмущенные  покушсн1ями,  захогЬля 
отгородиться  оть  красныхъ  и  подать  адрееъ  великому  князю.  По  приглаше- 
тю  «дирекцш»,  въ  начал*  сентября  1862  г.  въ  Варшаву  съ-Ьхалось  около 
рехсотъ    пом-бщикоБъ.  Но    составленный    ими    адрееъ    превратился  в-ь 
протестъ  противъ  Росс1и  и  ея  правительстаа.  Квнещ.  его  содержалъ  пря- 
мой отказъ  отъ  совместной  работы  по  успокоешю  страны.  «Мы,  какъ  по- 
ляки,— говорилось  зд^сь,— тогда  будемъ  въ  состоянш  поддерживать  прави- 
тельство нашимъ  дов*р1емъ,  когда  оно  будеть  паше,  польское,  п  когда 
ооновнымъ  закономъ,  при  существовати  свободныхъ  учрежден1Й,  будуть 
соединены    вс4  области,  составляющ1я    наше  отечество».   Авторы  адреса 
разумели  зд-Ьсь,  конечно,  Литву  и  Русь,  находившаяся  въ  русскомъ  «за- 
бор*». Велбпольск1й,  который    въ  своихъ  стремлеюяхъ  не  шолъ  дальше 
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конституц1р   1816  г.   п  считалъ-  бсзум1емъ  добиваться  присоединен1я  къ 
•  царству  Литвы  л  Руси,  не  со'гласплся  передать  адресъ  великому   князю. 
Тогда  б1Ьлыс  р'Ьпшлп  опов-Ьстить  о  свопхъ  требован1яхъ  въ  форм'Ь  обра- 
Щ0Н1Я  къ  ЗамоЁскомл".  В^\^ик^й  князь,  узнавъ  о  вручсн1и  адреса  Замойско- 
му,  лично  отправился  къ  нему  п  потребовалъ  адресъ.  Но  Замойсшй  отка- 
зл.ть,  не  желая  выдавать  людей,  подппсавшихъ  адресъ.   Черезъ  три  дня 
опъ   отправлепъ   бы.лъ  въ   Петироургь,    гд-Ь  въ   бес'Ьд'Ь   съ    пмператоромъ 
П'.^дтвердилъ,  что  только  прпсоедпнен1е  Литвы  и  забранныхъ  провпнц1й 
К1.  королевству  можегь  удовлетворить  поляковъ.    Ему  предложено   было 
Ры-Ьхать  за  границу,  откула  онъ  уже  не  воротп.лся   въ  царство  Польское. 
ВелёпольскШ  въ  роли  начальника  гражданскаго  управления;  непри- 
мпримость  польскаго  общества  п  подготовленге  къ  возстанш.     Несмотря 
на    обнаружившуюся  непримиримость  польскаго   общества,  Велепольсшй 
продолжалъ  проводить  реформы   въ  царств-Ь  Польскомъ.  25  ноября  1862 
года  была  открыта  Главная  школа  въ  Варшав-Ь  съ  четырьмя  факульте- 
тами,   выборнымъ    I  екторомъ,     ордпнарнылш  и  экстраордпнарнывш  про- 
фессорашг.  ал,ъюнктамп  и  приватъ-доцентами.  Кром-Ь  Главной  школы  бы- 
ла открыта    политехника  въ  новой  Александр1и ;  въ  н'Ьсколькихъ  гу бер- : 
Н1яхъ  созваны  уЬздные  сов-Ьты,  по.льск1й  языкъ  былъ  сд-Ьланъ  оффищаЛь- 
нымъ,  к  на  важныя   адмпнпстративныя  должности  были  назначены  поляки; 
въ  сентябр-Ь   была  о«гьявлепа   амнист1я   осужденнымъ   по  политическимъ 
д^ламъ,  и  въ  томъ  же  м-Ьсяц-Ь  открыта  д-Ьятельность  государственнаго 
совета.  Но  все  это  нисколько  не  изм-Ьнило  настроен1я  общества  къ  луч- 
шему; наоборотъ — напряжен1е  все  бол-Ье  и  бол-Ье  увеличивалось  и  гото- 
вилось разр-Ьшиться  возстан1емъ.  Все  бол-Ье  и  бол-Ье  возросталъ  контив- 
гептъ  революц1онноЁ  арм1п.   Кг  ноябрю  «Центральный  комитетъ»  насчи- 
тывалъ  уже  до  25  тысячъ     челов-Ькъ,  которые .  должны  были  взяться  за 
оруж1е.   Колгатетъ  лихорадочно  собиралъ  деньги,  устроилъ  съ  помощью 
правительственныхъ  чиновниковъ  почтовыя  сношен1я  между  отдельными 
провинц1альнымн  комитетами,  стараясь  подъ  вн-Ьшнимь  спокойствхемъ  по- 
хоронить всЬ  сл'Ьды  заговора.  Возстан1е  решено  было  начать  въ  январ'Ь 
1863  года,  когда  назпачепъ  былъ  рекрутсшй  наборъ  въ  царств-Ь  Польскомъ. 
Этотъ  наборъ  устроенъ  былъ  Велёпольскимъ  съ  цЬлью    извлечь  изъ  наро- 
да револющонные  элементы.  Приказъ  о  набор-Ь  освобождалъ     отъ  воин- 
ской повинности  иом^щиковъ   и    крестьянъ-землед'Ьльцевъ,     т.-е.    гЬ  со- 
словия,  который  мало   затронуты   были   рево.люц1оннымъ   движен1емъ,   и 
привлекалъ  къ  ней  остальную  часть  мужского  насел ен1я,  въ  возрастЬ  огь 
20  до  30  л-Ьтъ.  При  этомъ  вопреки  закону  рекрутсшй  наборъ  долженъ 
былъ  совершиться  не  по  жреб1Ю,  а  по  именнымъ  спискамъ.  которые  при- 
готовятъ  ад&ганистративныя  власти.  Такимъ  образомъ  подъ  видомъ  рекрут- 
скаго  набора  въ  сущности  высылались     въ  административномъ  порядк-Ь 
ВС*  т-Ь,  кого  считали  револющонерами.  Велепольсшй  самъ  признавался, 
что  предстоптъ  не  конскрипщя,  а  проскрипц1я. 
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Силы  револющонеровъ  (тах1тит  26 — 30  тысячъ,  вооруженныхъ  боль- 
шею частью  охотнлчьпвш  ружьями,  протпвъ  90  т.  русскихъ  войскъ)  бы- 
ли столь  слабы,  что  только  своеобразныиъ  гипнозомъ  можно  объяснить 
тако«*  безнадежное  и  гибельное  предпр1ят1е,  какъ  возстан1е  1863  года. 
Одинъ  изъ  его  главныхъ  д-Ьятелей  Мар1анъ  Дубецк1й  такимъ  образомъ 
характеризуегь  настроен1е  революц1онеровъ:  «Верили  крепко  во  все, 
что  могло  распалять,  оживлять,  подогревать  надежды;  верили  въ  ино- 
странную помощь,  ожидали  вооруженнаго  вм^Ьшательства  державъ,  ко- 
торое должно  наступить  чуть  не  завтра,  чуть  не  на  следующей  нед-Ьл'Ь; 
ожиДали  необыкновенныхъ  подвиговъ,  сопровождающихся  великими  по- 
сл'Ьдств1ями,  подвиговъ  гигантской  силы  п  воли  огь  людей,  окруженныхъ 
тайной  и  стоящихъ  у  кормила  певстаическаго  правительства;  ожидали  ре- 
волющп  и  переворотовъ  въ  русч;комъ  обществ-Ь;  однимъ  словомъ  в-Ьряли 
во  все,  что  могло  дать  хоть  какое  -либо  основаше  для  надежды  на  благо- 
пр1ятный  исходъ  борьбы». 

Возстаяхе.  Народный  центральный  комитеть,    узнавъ  о  времени,    па 
которое  былъ    назначенъ    рекрутск1й     наборъ,  и    полуЧивъ   коти    кон- 
скрипц1онныхъ  сплсковъ,  началъ    размещать  револгощонную  молодежь  по 
л^самъ.  Начиная  возстан1е,    комитеть  издалъ  декретъ  о    над^ленш  кре- 
стьянъ  землею  какъ  во  влад^Ьн1яхъ  частныхъ  лицъ,  такъ  п  въ  им'Ьн1яхъ, 
принадлежапщхъ    казн*   и    духовенству.    Революц1онные    начальники   п 
предводители  должны  были  сл-Ьдить  за  т*мъ,  чтобы  декретъ   былъ  проч- 
тенъ  и  раэъясненъ  населен1ю  во  всЬхъ  костелахъ.  Этимъ  над-Ьялись  при- 
влечь крестьянъ  къ  возсташю..  Въ  ночь  съ  22  на  23  января  1863  года  въ 
десяти    пунктахъ    сразу   произведены    были  нападен1я  на    отдельно  сто- 
явш1е  отряды  русскихъ  войскъ  съ  ц-Ьлью  обезоружен1я  ихъ,  но  неудачно. 
М-Ьстныя    Варшавсшя   вдасти    немедленно   приняли    м-Ьры:   все    царство 
Польское    было   объявлено   на   военномъ   положеши;   повстанцы,   взятые 
съ  оруж1емъ  въ  рукахъ,   подлежали  полевымъ  судамъ;  руссюе  отряды 
принялись  за  энергическое  пресл'Ьдован1е  повстанческихъ    дружинъ.    Эти 
дружины  крылись  въ  л-Ьсахъ  и  съ  нетерп'Ьи1емъ  ожидали  пр1'Ьзда  дикта- 
тора   М-Ьрославскаго.    М'Ьрославск1й   прибыль   съ   небольшимъ   отрядомъ 
офицеровъ  и  унтеръ-офицеровъ,  воспитанниковъ  французскпхъ  военяыхъ 
училищь,  въ  половин-Ь  февраля,  но  черезъ  несколько  дней  онъ  потерп1Ьлъ 
два  поражения  от*ь  русскихъ  войскъ  и  долженъ  былъ  уйти  въ  Познанское 
княАество.  Поел*  его  удален1я  изъ  отеля  Ламберъ  отъ  кпязя  Владислава 
ЧорторыЙскаго   посл-Ьдовало   предложение    Центральтюму  народному  ко- 
митету о  присоединеши  къ  возстан1ю  «(ЙЬлыхъ»,  но  съ  условхемъ,  чтобы 
руководство  имъ  находилось  въ  рукахъ  лица  ум*реннаго,  не  стремящагося 
къ  сощальному   перевороту.    Центральный   комитеть,  соображая  выгоды, 
ч который   мог^'тъ   последовать   отъ   присоединен1я   б^лыхъ,   въ   частности 
разсчптывая  на  посредничество  Нб^е!  ЬатЪег!;  въ  сношен1яхъ  съ  европей- 
скими дворами,  дринялъ.  предложен1е  и  провозгласилъ  диктаторомъ  Лан- 
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гевпча,  профессора  артиллерш.  Новый  дик^аторъ  находился  у  власти 
всего  только  н-Ьсколько  дней,  до  19  марта,  когда  онъ  попалъ  въ  руки  ав- 
стр1асккхъ  властей  на  террпторш  Галищи,  Посл4  этого  руководство  дви- 
жвн1емъ  перешло  къ  коллективной  власти — «народному  правительству- 
(гщй  пагойотеу)  Къ  возстаи1ю  примкнула  и  «шляхетская  дирекщя»,  гакъчто 
В'ь  общемъ  порсв-Ьсг  въ  повстанческомъ  правительств^^  оказался  на  сторон* 
шляхетской  парт1и.  Это  обстоятельство  открыло  перспективы  европейскаго 
вмешательства,  о  которомъ  хлопоталъ  кн.  Владиславъ  Чорторыйсшй. 

Европейское  вм^^шательство  и  его  неудача.  Получивъ  св-Ьд-Ьп^я  о  гото- 
вящемся выступлеы1и  европейской  дипломатии,  императоръ  Александръ  II 
въ  первый  день  Пасхи,  13  апреля,  издалъ  манифестъ,  въ  которомъ 
об-бщадъ  не  только  амнистию  всЬмъ,  кто  положить  оруж1е  до  1  мая, 
по  и  сохранен!?  автономныхъ  учреждений  царства  и  дальнейшее  ихъ  раз- 
витее «соотв11тсгвенно  нуждамъ  времени  и  страны».  Но  поляки  не  приняли 
протянутую  руку  Центральный  комитетъ,  ожидая  европейскаго  вм1^ша- 
тельства,  отв'Ьтплъ  требован1емъ  полной  независимости  Польпш  «отъ  моря 
п  до  моря»,  т.-е.  въ  границахъ  1772  года.  Требован1е  возврап^ентя  Литвы, 
Б'Ьлорусс1и  и  Малоросс1и,  «древняго  русскаго  досТоян1я>;  какъ  выразил- 
ся пмператоръ  при  преем*  депутацеи,  вызвало  глубокое  негодоваше  въ 
русскомъ  обществ*,  которое  изъявило  готовность  поддержать  правитель- 
ство въ  решительной  борьб*  съ  возстатемъ.  Самое  возсташе  въ  глазахъ 
русскихъ  людей  превратилось  въ  зат*ю  шляхты  и  ксендзовъ,  къ  кото- 
рой собственно  народныя  масеы  не  причастны.  Патреотическое  одуше- 
влен1е  русскаго  общества  еще  бол*е  усилилось,  когда  въ  Петербург*  по- 
лучены были  дипломатическая  ноты  Англ1и,  Франц1и  и  Австрш  съ  тре- 
бован1емъ  амнйспи  и  уступокъ  въ  пред*лахъ  конституцш  1816  г.  Посы- 
пались отовсюду  адреса  съ  выражетемъ  негодования  на  иноземное  вме- 
шательство въ  руссюяд*ла;  пресса  во  глав*  съ  «Московскими  В*Домостя- 
мп»,  редактировавшимися  Катковымъ,  настраивала  общество  и  правитель- 
ство противъ  всякихъ  уступокъ  въ  польскомъ  вопрос*.  Опираясь  на  о6- 
щесат 'нное  сочувств1е.  правительство  твердо  и  р*шительно  отвергло 
иноземное  заступничество.  Д'^ржавы,  вовсе  не  расположенвыя  начинать 
новую  европейскую  войну  изъ-за  Польпп^ц  не  настаивала  на  своихъ 
требован1яхъ,  а  Австр1я  даже  заняла  враждебное  положете  къ  возстан1ю. 
Надо  сказать,  что  Росс1я  была  въ  то  время  не  одинока:  за  нею  стояла 
Прусх^гя,  съ  которою  у  России  была  заключена  конвенц1Я  8  февраля  1863 
года  касательно  совм*стнаго  противод*йств1я  во.зстан1Ю.  И  Прусс1я  въ 
польскомъ  вопрос*  заняла  р*зко  опред*ленное  положРн1е.  Когда  Напо- 
леонъ  III  сталъ  упрекать  Бисмарка  за  конвенцию  съ  Росс1ею,  прусск1й 
д1ШЛомать  прямо  заявилъ  ему,  что  въ  случа*  отказа  Росс1и  оть  Польши 
Пруссгя  сама  заиметь  ее  своими  войсками. 

Нода11лен{е  возетан)я.  Чтгкбы  отнять  поводы  къ  да.тьи*йшнмъ  высту- 
11л<^ч;1ямг    дипломатхп,  рухское    нравительство  посп*пшло  ликвидировать 
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возстаи1е  Противъ  повстанцевъ  въ  сЬверо-запиднот!  кра-Ь  былъ  по- 
слаыъ  бьшш1й  министръ  государственныхъ  имлтцествъ  Михаилъ  Муравьевъ. 
Назначенный  кнсфалъ-губернаторомъ  съ  неограничспною  властью,  Му- 
равьевъ  суровьпш  )г]^рами  въ  короткое  время  подавилъ  возстан1е;  бро- 
жеше  въ  юго-западномъ  кра*  было  также  прекращено  благодаря  энер- 
шчнымъ  м-Ьрамъ  генералъ-губерватора  Анненкова.  Въ  царство  Поль- 
ское былъ  посланъ  графъ  в.  0.  Бергь  въ  качеств*  помощника  главноко- 
маидующаго.  Но  скоро  онъ  сталъ  начальникомъ  края.  Велик1й  князь 
Константннъ,  пе  желавш1й  применять  суровыхъ  ы'Ьрь,  былъ  отозванъ  въ 
Петербургь.  Маркизъ  Велбпольсшй,  политика  котор«1ГО  не  привела  къ 
умиротворен1Ю  края,  получилъ  отпускъ  и  уЬхалъ  за  границу;  въ  конц'6 
августа  онъ  былъ  уволенъ  оть  всЁхъ  свонхъ  должностей.  Бергь  выву- 
жденъ  былъ  также  приб'Ьгнлть  къ  суровымъ  м-Ьрамъ  для  ликвидащи  воз- 
стан1я.  Красны*.-,  выгЬснившхе  б'Ьлыхъ  изъ  «народнаго  17равительства', 
устроили  на  него  покушение:  19  сентября  изъ  оконъ  дворца  Андрея  За- 
мойскаго  брошены  были  въ  про'Ьз;кавшаго  Берга  бомба  и  сосудъ,  начи- 
ненные взрывчатыми  веществами.  Это  неудавшееся  покушенхе  посл^'жнло 
для  графа  Берга  основанаемъ  усилить  репрессивныя  м-Ьры.  Красные  отве- 
чали на  ото  терроромъ.  Револющонные  трибуналы  выносили  шшонаыъ 
п  изм'Ьнш1камъ  смертные  приговоры,  которые  приводились  въ  исполне- 
те  въ  провнищи  жандармамп-в']Ьшателями,  а  въ  городахъ  стилетчнками. 
Въ  подовин'Ь  октября  1863  г.  прияялъ  диктатуру  надъ  повстанцами  Ро- 
муальдъ  Траугуть,  бывш1й  русскИ  офицеръ,  одинъ  изъ  слмыхъ  д-Ьятель- 
ныхъ  лптовскихъ  партЕзановъ.  Онъ  старался  соединить  въ  одно  строй- 
нос  ц;Ьлое  партизанск1е  отряды,  Д'Ьйствовавпие  вразбродъ,  и  сформиро- 
вать изъ  нихъ^  регулярную  арм1ю,  старался  привлечь  къ  возсташю  кре- 
стьянъ,  настаивая  на  вьшолнен1п  январскаго  декрета  о  над'Ьлен1и  землею. 
Траугутъ  все  еще  разсчитыовалъ  на  европейское  вмешательство.  ТЬмъ 
временемъ  Австрхя,  допускавшая  на  своей  территорш  образован1е  пов- 
станческпхъ  отрядовъ  для  царства,  круто  изм-Ьнила  свою  политику,  объ- 
явила зъ  Галицш  осадпое  аоложешо  и  строисх^йшимь  образомъ  запреш- 
ла  ска:швахь  возстан1ю  какую  бы  то  ни  было  помощь.  Возгтан1(:,  такпмъ 
образомъ,  утратило  всякую  надежду  на  европейскую  поддержку.  Въ  мар- 
те и  апр-Ьле  1864  г.  народное  правительство  последней  формащи  съ 
Траугутомъ  во  главе  было  арестовано;  диктаторъ  и  его  товарищи  были 
повешены  въ  цитадели.  После  того  возстаБ1е  уже  замерло  совершенно. 
31-]^ры  къ  искоренение  пояыцизвы  к  ослаблен]ю  католицизма вълнтов* 
ско-русскнхъ  губегн1яхь.  После  ликвидац1и  возстан1я  русское  прави- 
тельство прежде  всего  приняло  рядъ  мерь  къ  искоренеи1ю  по.^^пщзшд 
и  ослаблению  католицизма  ьъ  литовско-русскихъ  губерн1яхъ.  Въ  виде 
кары  за  содейств1е  и  сочувств)е  возстан1ю  Муравьевъ  наложилъ  контрп- 
бущю  въ  размере  !(••/•  съ  дохода  на  все  польск1я  земельный  нмен1я  въ 
северо-западпомъ    крае.  Въ  1869  году    эта  контрпбуц1я  была  заменена 
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пятипроцентнымъ  сборомъ  съ  лнцъ  дольскаго  происхождешя.  Этоть  спещаль- 
ный  поборъ,  разум^Ьется,  ухудшалъ  положеше  польскихъ  з'емлевлад'Ьль- 
цевъ  и  побуждалъ  н-Ькоторыхъ  изъ  нихъ  разставаться  съ  земельнымъ  иму- 
ществомъ.  Укавъ  1866  года  запретилъ  прлякамъ  пр1обр^тать  въ  литов- 
ско-русскихъ  г>"бертяхъ  земельную  собственность.  Лица,  зам-Ьшанныл  въ 
политическюсъ  д-Ьлахъ,  до^хжны  былд  въ  течете  двухъ  л^тъ  продать  свои 
им'Ьнхя  и  выселиться  изъ  края;  покупателями  могли  быть  только  корен- 
ные русск1е  люди  или  православнаго  в^роиспов-Ьданая.  Освобожденные 
изъ  ссылки  участники  возсташ^  не  могли  уже  селиться  на  Литв'Ь  и  Руси, 
хотя  бы  они  были  уроженцами  этихъ  губерн1й.  Строжайше  было  запре- 
щено употреблеше  польскаго  языка  въ  правптел^^твенныхъ  м^Ьстахъ, 
клубахъ,  циркахъ,  театрахъ  и  во  всякихъ  другихъ  учрежден1яхъ  обще- 
ственнаго  пользовашя,  Въ  городахъ  уничтожались  выв1>ски  и  назвашя 
улицъ  на  польскомъ  язык^^;  запрещено  было  печатать  книги  на  польскомъ 
язык-Ь  и  выставлять  ихъ  въ  витринахъ  магазиновъ.  Правительство  терпело 
польсшй  языкъ  только  въ  семейной  жизни.  Такъ  какъ  католпцизмъ  и  по- 
лонизмъ  въ  западномъ  кра-Ь  были  гЬсно  связаны  п  взаимно  поддерживали 
другъ  друга,  правительство  приняло  рядъ  м1Ьръ  къ  ослаблен1ю  и  обру- 
С'6н1ю  католицизма.  Множество  костеловъ  было  перестроено  и  обращено 
въ  церкви;  въ  католическ1е  монастыри  пом-Ьщены  были  православные 
монахи  и  монахини.  Въ  обратномъ  вид-Ь  совершалось  то,  что  зъ  свое  вре- 
мя прод-Ьлалп  католикп-поляки  съ  православными  храмами  и  монасты- 
рями, когда  насаждали  католицизмъ  среди  русскаго  населен1я.  Подоб- 
но тому,  какъ  Казимиръ  IV  запретилъ  въ  1482  году  строить  новыя  церкви 
п  возобновлять  етарыя,  п  русское  правительство  въ  1864  году  запретило 
стропть  новые  и  ремонтировать  старые  костелы,  часовни  и  кресты  безъ 
разр'Ьшен1я  администрац1и.  Въ  католическое  богослужен1е  старались  вве- 
сти руссшй  языкъ  вм'Ьсто  польскаго,  для  чего  издавались  на  русскому 
язык*  соотв'Ьтствующ1е  молитвенники:  и  т.  д. 

Креетьянскаа  н  гминная  реформа  въ  царств'Ь  Польскомъ.  Что  каса- 
ется царства  Польскаго,  то  зд-Ьсь  русское  правительство  въ  первую  оче- 
редь р^Ьишло  покончпть  съ-  крестьянскимъ  вопросомъ,  чтобы  привлечь 
народную  массу  на  сторону  Россш.  Д-Ьло  это  было  поручено  Николаю 
Милютину,  который  объ-Ьхалъ  царство  Польское,  ознакомился  со  вс^мн 
его  порядками  п  услов1ями  и,  верцувшись,,представилъ  государю  планъ 
решетя  не  только  крестьянскаго  вопроса,  но  и  преобразоватя  админи- 
стращи,  суда,  законодательства,  полищи  и  т.  д.  Для  разработки  м-Ьро- 
пр1ят1й  учреясденъ  былъ  особый  Комитетъ  по  дгьламъ  Царства  Польскаго 
въ  Петербург*,  а  для  осуществлетя  рёформъ  на  }Л'Ьст^  Учредительный 
комитетъ,  состоявшей  изъ  кн.  Черкасскаго,  Соловьева,  Кошелеваи  другихъ 
деятелей  крестьянской  реформы.  Указомъ  19  февраля  1864  года  (2  марта) 
предписано  было  над-Ьлить  лсрестъянъ  землею.  Это  над'Ьлен1е  совершено 
было  т-Ьмъ  же  порядкомъ,  какъ  и  въ  Росс1и.  Крестьяне  получили  въ  соО- 
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ственность  все,  ч-Ьмъ  пользовались  въ  моменть  издан1я  .жаза,  даже  гЬ 
зем-тга,  который  отданы  были  имъ  въ  годичное  пользованхе,  даже  рабочая 
избы  при  усадебныхъ  постройкахъ.  За  отошедшхя  къ  крестьянамъ  зе- 
мли и  постройки  шляхта  получила  вознаграждете  отъ  казны,  по  правп- 
тельственной  оц^Ьнк^Ь,  но  не  наличными  деньгами,  а  такъ  называемыми 
ликвидац1онными  бумагами.  Проценты  и  погашеше  по  этимъ  бумагамъ 
включены  были  въ  земельные  платежи  крестьянъ.  Крестьянамъ,  кром* 
того,  дано  было  право  пользовашя  господскими  пастбищами  и  л-ёсными 
угодьями  (сервитуты),  право,  котораго     не  получили  русск1е  крестьяне. 

Совершенно  иное  положен1е  по  сравнению  съ  русскими  крестьянами 
отведено  было  польскимъ  крестьянамъ  и  въ  м^Ьстномъ  самоуправлен1и. 
Въ  Россш  крестьяне  получили  свое  сословное  самоуправлен1е ;  въ  земскомъ 
самоуправлен1и  господствовали  дворяне-землевлад'Ьльцы.  Въ  Польш^Ь  ука- 
зомъ  19  февраля  1864  года  была  введена  мелкая  земская  единица — гмина. 
Въ  составъ  ея  входили  всЬ  зе.йельные  собственники  даннаго  округа,  безъ 
разлнч1я  сословхй,  обладаюп^е,  по  крайней  м^Ьр^Ь,  тремя  моргами.  Во  глав* 
гмины  поетавленъ  былъ  избираемый  гминнылгь  собран1емъ  и  утверждае- 
мый у^Ьзднымъ  начальникомъ  войтъ  (старшина  гмины),  обязанный  во  вре- 
мя, когда  не  было  схода,  совещаться  по  всЬмъ  д-Ьламъ  съ  солтисами  (сель- 
скими старостами)  и  хавниками.  Совм^Ьстно  съ  ними  войтъ  производилъ 
судъ  по  уголовно -по  лицейскимъ  д-Ьдамь,  который  раньше  производилъ 
пом-Ьщикь.  Законъ  им^Ьлъ  въ  виду  загЬснить  шляхту,  освободить  кресть- 
янство отъ  вл1ятя  шляхты..  Но  на  д-Ьл-Ь  получилось  обратное  сближен1е 
пом-Ьстнаго  дворянства  съ  .крестьянствомъ,  возд-Ьйствхе  шляхты  на  обра- 
зован1е  нац1ональнаго  маровоззр-Ьтя  крестьянства.  Этому  пробужден! ю 
нащональнаго  чувства  въ  польскомъ  крестьянстве  содействовали  много 
репрессивный  меры  противъ  католическаго  духовенства,  болезненно* 
задевавш1я  релипозное  сознаше  польскаго  населенхя.  Меры  эти  были 
приняты  въ  виду  участ1я  «ксендзовъ»  въ  возстати  и  въ  виду  вл1ян1я, 
которое  оказывало  духовенство  на  народный  массы. 

М^Ьры  чугносительно  католичесваго  духовенства  и  ув1в.  По  указу  1864 
года,  были  конфискованы  все  церковный  имешя  и  капиталы.  Въ  томъ  же 
году  были  закрыты  мужск1е  и  женсше  монастыри,  за  исключен1емъ  неболь- 
шого количества  взятыхъ  на  содерясан1е  отъ  казны  или  предназначенныхъ 
къ  3)акрыт1ю,  по  мере  вымнранхя  монаховъ.  Управлен1е  церковными  де- 
лами было  отобрано  отъ  коммиссш  вероисповедан1й  и  народнаго  просве- 
щетя  и  передано  сначала  коммиссш  внутреннихъ  делъ,  директоромъ 
которой  /5ылъ  кн.  Черкасок1й,  а  затемъ,  въ  1867  году  римско-католической 
коллепи,  заседавшей  въ  Петербурге.  Все  эти  меры  были  приняты  безъ 
предварительнаго  соглашешя  съ  папскою  кур1ею,  и  на  этой  почве  произо- 
шелъ  конфликтъ  правительства  съ  епископами,  которые  не  хотели  при- 
сылать делегатовъ  отъ  капитулъ,  при  чемъ  некоторые  епископы  были 
высланы  въ  Росс1ю,  а  лтфавлеше  ихъ  епарх1ямп    поручено  было  адмпнп- 
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страторамъ.  Запрещены  были  всяюя  непосредственныя  сношетя  поль- 
скаго  духовенства  съ  кур^ею.  Сношетя  эти  должны  были  вестись  не  ина- 
че, какъ  черезъ  римско-католическую  коллепю  или  министерство  вну- 
треннихъ  д*лъ.  Князь  ЧеркасскИ  удотребилъ  всЬ  уснл1я,  чтобы  покон- 
чить поскор-Ье  съ  ушею,  удержавшеюся  въ  Холмской  епарх1и.  Онъ 
отправлялъ  семинаристовъ-унгатовъ  въ  православныя  академ1и  въ  Мо- 
скву и  Шевъ,  склонялъ  духовенство  къ  очнщен1ю  церковныхъ  обрядовъ 
отъ  латинскаго  налета.  Онъ  нашелъ  себ*  д^ятельнаго  помощника  въ  лиц^ 
администратора  Холмской  еларх1и  прото1ерея  Маркелла  Попеля.  По- 
пель  для  посвящен1я  уюатскихъ  священниковъ  пользовался  услугами 
православнаго  епископа,  зам'Ьнилъ  унхатсшя  богослужебный  книги  пра- 
вославными и,  накопецъ,  приказалъ  вс']^мъ  священникамъ  епархш  съ 
новаго  1874  года  отправлять  богослужение  по  православному.  Въ  начал'Ё 
1876  года  холмское  каведральное  духовенство  съ  Попелемъ  во  глав*  со- 
ставило актъ  возсоединетя  ун1атовъ  съ  православною  церковью  и  отпра- 
вило съ  нимъ  особую  депутац1ю  въ  Петербургъ.  Царь  милостиво  принялъ 
депутац1ю  и  удовлетвори  ль-  просьбу  о  возсоеднненш.  Холмская  у  татская 
епарх1я  была  превращена  въ  православную.  За  пастырями  должны  были 
последовать  и  пасомые;  по  отношен1ю  къ  упорствующимъ  прим-Ьнялись 
репрессивныя  м-Ьры.  Все  это  больно  отзывалось  на  релипозномъ  чувств* 
не  только  утатовъ,  но  и  католпковъ,  усиливало  и  обостряло  церковный, 
а  вм*ст*  съ  т*мъ  и  яащональныя  антипат1п.  Такимъ  образомъ,  резуль- 
таты получались  обратные  постав леянымъ  ц'Ьлямъ  сближетя,  сл1ятя  съ 
русскимъ  народозгь. 

Упразднен!*  оеобыхъ  з^'фвжд8Н1й  царетва  Польскаго.  Въ  ц*ляхъ 
органическаго  сл1ян1я  царства  Цольскаго  сь  остальными  частями  империи 
постепенно  упразднены  были  всЬ  особый  учреждешя  царства,  и  все  упра- 
влеше  имъ  передано  было  общеимперскнмъ  центральнымъ  учрежден1ямъ. 
Въ  1867  году  былъ  упраздненъ  государственный  сов-Ьтъ  царства  Поль- 
скаго, а  въ  сл*дующемъ — коммисс1н  доходовъ  и  казны,  в*роиспов*дан1й 
и  народнаго  просвещения,  внл'треннихъ  д^лъ,  а  также  административный 
сокЬтъ,  функц1я  котораго  разделены  были  между  нам-Ьстникомъ  и  учре- 
дительнымъ  кошггетомъ.  Въ  1874  году,  по  смерти  гр.  Берга,  наместни- 
чество было  заменено  генералъ-субернаторствомъ.  Вь  1876  году  прекра- 
тила существоваше  коммисс1я  юстицш,  а  вместе  съ  нею  и  польск1е  суды. 
Вместо  польскихъ  учреждений  въ  крае  были  введены  общерусск1я,  за 
исключен1емъ  земствъ.  городскихъ  учрежден1й,  мировыхъ  судей  н  суда 
лрисяжныхь.  Персоналъ  чиновнпковъ  для  этихъ  учреждрн1й  сталъ  на- 
бираться И8ъ  русских!,,  которыхъ  прявлекалп  въ  край  разными  льготами. 
Неизбежнымъ  лоследсгв1емъ  этой  перемены  личнаго  состава  должност- 
ныхъ  лицъ  явилась  замена  въ  делопроизво^дстве  польскаго  языка  русскимъ. 
Въ  1868  году  руссюй  языкъ  былъ  цризнанъ  оффищальнымъ  въ  администра- 
П1И.  въ  1869  году  въ  казеншлхъ  палатахъ,  въ  1876  году — въ  суде. 
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Обруе^§д1е  польской,  шкояы.  Обпцв  потокъ  обрусительной  цолнтикн 
захватплъ  п  школу.  Первыя  м'Ёры  дъ  этомъ  направленш  былл  еще  мяпия. 
По  новьшъ  уста'вамъ  и  штатамъ  1866  г.  для  иольокой  молодежи  учре- 
;кдались  мужсшя  классическ1я  а  реальныя  гкмназш  и  аналогичныя  женск1я 
средн1я  учебыьш  заведсшя  съ  преподаван1е)гь  на  нольскомъ  язьпсЬ  вс^^хъ 
предметовъ,  кром-Ь  исторш  и  географш  Росс1и  и  Польши  ж  русской  сло- 
весностп;  для  м-Ьстностей  с-ь  ун1а1ч5КИВ1ъ  наседсн1емъ  учреждались  сред- 
Н1Я  учебныя  заведен1я  съ  преподаванаемъ  вс-Ьхъ  цредметовъ  на  русскому 
язык^;  н-Ёмцы  получили  гимназш  съ  н^^мецкимъ  лзыкомъ  гфелодавац1я. 
Но  въ  1868  году  во  вс*хъ'  среднихъ  учебныхъ  заввден1яхъ  было  введено 
преподаван1е  на  русскомъ  язык'Ь  предметовъ  физико-математнческихъ  и  исто- 
рическихъ,  а  въ  1871 — 72  годахъ — ^вообще  всЬхъ  предметовъ.  Учебныя 
заведешя  поставлены  были  подъ  надзоръ  и  руководство  управлеи1я  Вар- 
шавскаго  учебнаго  округа,  заМ']Ьпивп1аго  собою  упраздненную  коммисс1ю 
народнаго  просв-Ьщенгя  царства  Лольскаго.  Оавершеп1емъ  новой  системы 
явилось  щ>еобразован1е  Главной  школы  въ  Императорск1й  Варшавск1й 
университетъ  (8  1юня  1869  года)  съ  распространен1емъ  на  него,  сообразно 
м^Ьстнымъ  услов1ямъ,  устава  росс1йскнхъ  уннверситетовъ,  съ  прелодава- 
н1емъ  на  русскомъ  язык*]^.  Только  лекцш  польскаго  языка  и  словесно- 
сти, а  также  новыхъ  ииоСтранныхъ  языкевъ  могли  читаться  на  нольскомъ 
языхЪ. 

?уеек1е  дпдн  въ  ц«р«тв']Ь  Польековгь.  Планы  и  н{2м']^рен1я,  содержав- 
ппяся  во  всЬхъ  этихъ  реформахъ,  могли  осуществлять  только  русск1е 
люди.  Поэтому  правительство  старалось  всяческими  льготами  привлекать 
чнновниковъ,  профессоровъ  и  учителей  на  службу  въ  царство  Польское: 
выдачей  большихъ  прогоновъ,  сокращен1емъ  числа  л^тъ  для  выслуги 
1генс1и,  пособ1ями  на  воспиташе  Д'^Ьтей  и  т.  д.  Принимались  М'Ьры  и  къ 
утвержден1ю  постояннаго  русскаго  населен1я  въ  кра-Ь,  къ  насажденхю 
русскаго  землей лад']^ш я.  Для  сообщешя  русскаго  колорита  краю  назва- 
Н1я  н'Ькоторыхъ  городовъ  изм-Ьнялись  на  русск1Й  ладъ;  Енджеёвъ  былъ 
назвавъ  Андреевымъ,  Петркувъ — Петроковымъ  и  т.  д. 

РуеевАя  политлш  въ  Польш']Ь  при  Адекеавдр^Ь  Ш.  При  Александр^^  III 
русская  политика  въ  етношещи  Царства  Польскаго  развивалась  въ 
томъ  же  самомъ  направленаи.  Ш>  силу  конкордата  заключеннаго  съ  Ри- 
момъ  въ  1882  году,  правительство  разр-Ьшало  замещать  вакантны» 
опископсщя  каведры,.но  лопрежнему  властно  вм-Ьпшвалось  въ  дЬла  ка- 
толической церкви.  Такъ,  предписано  было  закрыть  релимозныя  б])е(Т- 
отва,  не  им^вш1я  актов7>  обгъ  утвержденш.  Въ  католическихъ  духовныхъ 
семинар1яхъ  было  введено  преподаван1е  русскаго  языка,  литературы  и 
исторш.  Конспстор1ямъ  гфедписано  было  вести  переписку  съ  правитель- 
ственными учреждешями  и  съ  духовенствомъ  на  русскомъ  язык-Ь.  Попе- 
читель Варшавскаго  учебнаго  округа  Апухтиш.  въ  1885  году  ввелъ  про- 
подаван1е  на  русскомъ  язык1^  въ  начальныхъ  народныхъ  училищахъ.  Ге- 
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нералъ-гу0ернаторъ  Гурко  распространилъ  употребленхе  государствен- 
наго. языка  п  въ  экономической  жизни  страны.  НСел-Ьзнодорожныя  упра- 
влен1Я  обязаны  были  принять  правительственный  языкъ;  на  станц1яхъ 
и  въ  вагонахъ  предписано  было  поместить  надписи  на  русскомъ  язык*; 
допускались  сверхъ  того  падппсп  на  н-Ьмецкомь  и  француэскемъ  языкахъ, 
но  не  на  польскомъ;  жел-Ьзнодорожнымъ  служащимъ  запретили  употреб- 
лять польск1й  языкъ  не  тоЛько  въ  служебныхъ  отношен1яхъ,  но  и  съ  пу- 
бликой; торговыя  выв-Ьскн,  рекламы,  об^Ьденныя  карты,  счета,  расписки 
и  т.  д.  должны  были  писаться,  кром-Ь  польскаго,  и  на  русскомъ  язык* 
и'т.  д. 

1Трекраи^ен1е  государственной  обоеобленноетн  Царетва  Польскаго.  Вь 
копц-Ь  концовъ  не  осталось  ничего  не  только  изъ  конститущи  1816  года, 
по  и  органическаго  статута  1832  года.  Царство  Польское  прекратило 
оное  сущрствован1е,  какъ  особое  влад'Ьн]е  русскаго  государя,  съ  особыми 
правами  и  съ  особымъ  внутреннимъ  строемъ.  Этотъ  фактъ  отразился  въ 
сознан1и  русскаго  правительства  и  общества  гЬмъ,  что  самое  назван1е 
«Царство  Польское»  стало  выходить  изъ  употреблен1Я  и  зам']^няться  на- 
зван] емъ  «Прнвислянсмй  край».  При  Александр*  III  это  новое  наэван1е 
проникло  уже  и  въ  законодательный  языкъ:  въ  1886  году  въ  Полиомъ  Со- 
брании законовъ  было  напечатано  Высочайше  утверясденное  мн*н1е  государ- 
ственнаго  совета  о  ^распростраыенш  дМств1й  крестьянскаго  поэемельнаго 
банка  на  губерп1и  Пхп1вислт{скаго  края,  хотя  въ  самомъ  закон*  р*чь 
и  деть  о  губерн1яхъ  Царства  Польскаго. 
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XXXIV. 

Нацюнальная  деятельность  и  стремлешя  поляковъ 
царства  поел-Ь  его  упразднен1я. 

11ерем']^на  настроен1я  въ  польскомъ  обществ'^  лоел-^  возстап1Я  1863  годя; 
«органичеекасг  работа» .  Посл'Ь  подавлен1Я  возстатя  1863  года  въ  поль- 
скомъ  обществ1Ь  возобладало  повое  пастроен1о,  стремпвшееся  отстоять 
самобытное  существован1е  нац1и  не  путемъ  возстан1й,  геропческой  борьбы, 
а  путемъ  будничнаго,  продолжительна  го  и  упоряаго  органпческаго 
труда  (ргаса  ог^ашсгпа).  Романтическ1я  увлечения,  поддержнвавш1яся 
поэтами  эмиграцш — Мицкевичемъ,  Словацкимъ  и  Красинскимъ,  миновали 
и  заменились  трезвымъ,  рац1оналпстическимъ  отношенхемъ  къ  жизни. 
Польская  молодежь,  воспитавшаяся  въ  Варшавской  главной  школ*,  вы- 
двинула лозунгомъ  «работу  у  основан1й»  (ргаса  и  ро(18(;а^)  т. -е.  создан!? 
фундамента,  на  которомъ  могла  бы  прочно  утвердиться  пащональная  само- 
бытность польскаго  народа.  Въ  первую  голову  было  выдвинуто  обо гащен1е 
нац1П — развит1е  сельскаго  хозяйства,  промышленности,  торговли,  рядомъ 
съ  этимъ — развнпе  просв'Ьщен1я  и  общественной  самод-Ьятельности  и,  на- 
конецъ,  различный  сощальныя  преобразован1я.  За  этою  молодежью  попыо 
подавляющее  большинство  польскаго  общества ;  лозунги  возстанхя  или  даже 
какой-либо  иной  нелегальной  политической  борьбы  уже  не  встречали 
себ*  больше  отклика.  Поляки  царства  остались  глухи  къ  призывамъ  под- 
няться противъ  Россш,  раздавшимся  изъ  Галищя  въ  1877 — 1878годахъ, 
во  время  русско-турецкой  войны,  несмотря  на  большой  соблазнъ  со  сто- 
роны ангшйскаго  общественнаго  ми'1^н1я,  требовавшаго  объявлен1я  Англхей 
войны  Россш  и  возстановлен1я  Польши.  Все  участ1е  поляковъ  въ  войн-Ь 
противъ  Россш  выразилось  въ  томъ,  что  вм*стЬ  съ  турками  сражались 
два  польскихъ  «лепона»,  общею  численностью  въ  145  челов^къ.  Не  нашли 
достаточнаго  сочувств1я  и  революц1онныя  «народовольческ1я>  течен1я, 
проннкш1я  въ  Польшу  изъ  крайнихъ  соц1алистическихъ  кружковъ  рус- 
ской молодежи  Петербурга,  Москвы,  К1ева  и  Вильны  и  приведш  я  въвосьми- 
десятыхъ  годахъ  къ  н'Ьсколькимъ  политическимъ  процессамъ.  Польское 
общество  и  даже  учащаяся  молодеясь  не  в-Ьрили  въ  возможность  осуществлс- 
н1я  при  данныхъ  обстоятельствахъ  какой-либо  революционной  программы, 
да  притомъ  же  сощалистическ1я  программы  носили  слншкомъ  интернащо- 
яальный  характеръ.  Лозунгъ  мирной,  органической  работы  «у  основан1й» 
остался  господствующи мъ  для  большинства  польскаго  народа  до  иапшхъ 
дней,  несмотря  на  новое  пробужден1е  въ  его  сред-Ь  стремлен1Й  1^  возстано- 
влен1ю  польской  государственности.  Этой  органической  работ*  своихъ 
сыновъ  русская  Польша  обязана  была  въ  значительной  степени  т*мъ 
благосостоятемъ  и  благоустройствомъ.  которыя  отличали  этотъ  край  нака- 
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нун'6  великой  европейской  войны.  Въ  этой  рабо!^  принимали  большее  или 
меньшее  участие  вс^  классы  и  слои  польскаго  народа. 

Разшгпе  евдьскаго  хозяйства.  Зд'1^ь  на  первомъ  план'Ё  надо  поставить 
сельскихъ  хозяевъ  Польши,  дворяиь  и  крестьянъ.  Крестьянская  реформа 
1864  г.  дала  сильный  толчокъ  энерпи  и  предпршмчивости  какъ  дворян- 
ства, такъ  и  крестьянства.  Лишивпиеся  значительной  засти  свонхъ  земель 
(по  даннымъ  1907  года  изъ  11^  .милл1ойовъ  десятинъ  крестьянамъ  при- 
надлежало 45,58%,  а  Дворянамъ,  церкви  и  обшествамъ  44,б6*/в)  польск1е 
поьС^^щикп  стремились  наверстать  свои  потери  увеличетемъ  доходности 
своихъ.  им^^н1й,  введен1емъ  усоверш'енствованныхъ  способовъ  обра(й)тки 
земель,  разноибраз1емъ  пхъ  эксплуатацш  и  умножешеяъ  производств!». 
Крестьяне.  сд-Ьлавпшсь  собственниками  свонхъ  участковъ,  прийялись  .1Ю- 
бовно  обрабатывать  ихъ,  подраямш  пом-Ьщикамъ,  заимствуясь  оть  нихг 
св^д^шям;!!  и  вкладывая  свои  продукты  въ  ихъ  пх)оизв9Дства.  Изъ  сельско- 
хоаяйствениыхъ  произэодствъ  особенное  значете  получили  винокуренние. 
пивоваренное,  сахароваренное,  огородничество  и  садоводство^  молочв«*е 
и  кожевенное  д-Ьло.  Усп-Ьхн  достигнуты  0ыли  не  единичными  только,  раз- 
розненными силами  сельскихъ  хозяевъ,  но  и  о(^едииен1емъ,  органнзащею 
этихъ  силъ  ц  участ1емъ  людей  звашя,  науки.  Еще  въ  1875  году  возникъ 
«Музей  промышленности  и  землед'Ьлхя»  (Мижеит  рггету'Я^и  1  гоШск^а), 
поставивппй  себ*  задачею  научное  сод^Ьйств1е  сельскохозяйственной  про- 
нышленности.  При.  немъ  созданъ  быль  ц^лый  рядъ  лабрраторхй  и  другихъ 
учрежден1й  спещальнаго  назначен1я:  химитеская,  физическая,  геологиче- 
ская лаборатория,  институть  бродильной  промышленности,  станщя  оценки 
с'1Ьмянъ  п  т.  д.  Общество  Музея,  кром1^  того,  устроило  хуЬлый  рядъ  курсовъ 
для  под1ч)товкп  людей,  нужныхъ  для  сельскаго  хозяйства, — ^винокуренные, 
для  обслуживан1я  сельскохозяйственныхъ  машинъ,  электро-техническ1е, 
ремесленно-промышленные  классы  и  т.  д.  Въ  1906  году  возникло  «Цен- 
тральное земле тЬльческое  .общество  въ  Царств-Ь  Польскомъ»  (Сеп^га1пе 
{омгаггузЬмго  го1п1с2е  лу  Кгб1е\«вк^1е  Ро18к1ет),  поставившее  себ*  г^Ьлью 
организащю  и  объедннеше  м-Ьстныхъ  сельскохозяйственныхъ  кружковъ. 
устройство  опытныхъ  полей,  курсовъ  по  сельскому  хозяйству  издан1е 
спец1альныхъ  журналовъ,  выписку  сЬмяпъ,  сельскохозяйственныхъ  ма- 
шинъ, покупку  и  аренду  породпстыхъ  производителей  и  т.  д.  Подъ  руко- 
водствомъ  и  съ  помощью  этого  Центральнаго  общества  выросло  множество 
.м'Ьстньтхъ  сельскохозяйственныхъ  общсствъ  п  кружковъ  (въ  1912  году 
ихъ  насчитывалось  уже  924),  ^«оторые  въ  общей  сложности  являлись  спль- 
нымъ  двигателемъ  усп-ЬхоБъ  сельскохозяйственной  промышленности  въ 
ПольпгЬ  Такую  же  роль  сыграло  п  «Общество  Варшавски хъ  садоводовъ» 
основанное  в»  половин*  восьмидесятыхъ  годовъ.  Важндю  стороною  его 
д^Ьятельности  была  работа  въ  деревн-Ь  по  обученхю  крестьянъ  современнымъ 
праемамъ  огородничества  к  садоводства,  а  также  устройство  спещаль- 
ныхъ  курсовъ  по  этпмъ  отрасллмъ    хозяйства.   Благодаря    вс*мъ  этимъ 


^ 
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усилгямъ  царство  Польское  заняло  одно  нзъ  почетныхъ  м-кггъ  въ  Росстя 
по  состоян1ю  своей  сельскохозяйственной  промышленности,  несмотря 
на  неблагопр1ятныя  естественныя  условхй. 

Крои-Ё  дворянъ-землевлад'Ьльцевъ,  сельское  хозяйство  заняло  силы 
и  вшшак1е  большей  части  польскаго  крестьянства,  какъ  им-Ьющаго  вемля, 
такъ  н  безземельнаго .  Въ  1864  году  было  над'Ьлено  нзъ  пом^щнчьг-хъ  вемель 
до  2  милл1оновъ  крестьянъ  (считая  въ  томъ  числ-Ь  и  пхъ  сшейства),  нзъ 
ка.ченныхъ  и  секу.гяризованныхъ  церковныхъ  земель — до  110.000  челов-Ькъ 
п  около  220.000  душъ  осталось  безъ  земли.  Въ  1891  году  число  бе?земель- 
ныхъ  достигало  уже  900  тысячъ,  а  передъ  войною  ихъ  насчитывалось  уже 
до  1*/«  миллхона.  Безземельные  крестьяне  были  постоянными  раб^)чимя  и 
поденщиками  на  хуторахъ  и  въ  усадьбахъ  у  пом-Ьщиковъ.и  у  крестьяпъ. 
Зд'Ьсь  ;ке  прирабатывали  крестьяне,  влад-Ьвшге  карликовыми  участками 
въ  3  морга  (171  десятины)  п  вообще  малыми  над-Ьлами  (до  Ю  морговъ),а 
таковыхъ  было  37'/о  сшшкомъ  нзъ  всего  числа  кр1?стьянъ-землевлад'БЛЬ- 
цевъ.  Но  яри  всемъ  томъ  польское  сельское  хозяйство  оказалось  не  въ 
состоянш  нн  занять,  ни  прокормить  всего  рабочнго  наеелен1я  царс1ва, 
а  только  немногимъ  больше  половины  его  (666  чел.  на  1.000).  Остальнымъ 
приходилось  искать  заработковъ  либо  за  границею,  либо  въ  другихъ  от- 
расляхъ  труда.  Каждый  годъ  уходило  значительное  кол1{чество  сельскихъ 
рабочихъ  въ  Герматю  на  заработки,  значительное  "шсло  польскпхъ  кре- 
стьянъ эмигрировало  въ  Америку.  Но,  главнымъ  образомъ,  нзбытокъ  ра- 
бочихъ рукъ  находилъ  себЬ  прим-Ьненае  въ  другихъ  отрасляхъ  промышлен- 
ности— фабрично-заводской  и  ремесленной. 

Рязвит1е  обрабатывающей  промышленности  и  торговли.  Развит1е 
фабрично-заводской  промышленности  въ  царств^Ь  Польскомъ  стояло  въ 
связи  еъ  естественными,  сощальнызш  и  историчсскп.чи  услов1ями.  Къ  пер- 
вынъ  относятся  залежи  минеральнаго  топлива  п  железной  руды;  ко  вто- 
рымъ — уже  указанный  пзбытокъ,  а,  сл-Ьдовательио,  и  дешевизна  рабочихъ 
рукъ  и  къ  третьимъ — ^таможенная  политика  Россш,  .заставившая  иностран- 
ныхъ,  преимущественно  н'Ьмецкихъ  предпринимателей,  перенсстп  въ  цар- 
ство Польское  свои  фабрики  и  заводы,  чтобы  ввозить  изъ-за  границы  сравни- 
тельно мало  обложенное  сырье — хлопокъ,  шерсть,  металлы,  перерабаты- 
вать его  въ  товары,  обложенные  высокою  пошлиною  и,  такпмъ  образомъ, 
обходить  таможенный  постановлетя.  Центрами  этой  промышленности 
передъ  войною  были  Лодзь,  Сосновпцы  и  Варшава.  Вь  Лодзинскомъ  ок- 
ругЬ  получило  наибольшее  развит1е  шерстяное  п  хлопчатобумажное  произ- 
водство, въ  Сосновицкомъ — прядильноткацкое  д*ло,  въ  Варшавскомъ  — 
полотняное,  хлопчатобумажное  и  металлическая  пропзводства.  На&1- 
жденная  первоначально  немецкими  капиталистами  фабрично-заводская 
промышленность  царства  Польскаго  привлекла  къ  себ*  не  только  польск1й 
нащональньш  трудъ,  но  съ  течетемъ  времени  и  поль  ю  предпр1имадвость. 
н  польск1е  капиталы, —стала  нац1ональнымъ  Д'Ьт  •>^.  которое  стало  прп- 


влекать  къ  себ^Ь  симпат1и  и  заботы  польска^о  общества.  Это  выразилось, 
между  прочимь,  въ  учреждешл  обществъ  для  сод-Ьйстехл  этой  промыш- 
ленности, каковы,  напр.,  «Общество  промышленниковъ  Царства  Польскаго». 
учрежденное  въ  1912  году  для  охраны  польской  промышленности, — для 
разсмотр'Ьнгя  торговыхъ  договоровъ,  таможенныхъ  и  жел^^нодорожныхъ 
тарифо.въ,  фабричнаго  законодательства  и  т.  д.,  «Общество  сод'Ьйств1я 
промышленности,  ремесламъ  и  торговл^Ь»,  учрежденное  въ  1913  году. 

Что  касается  ремесленной  промышленности  и  торговли,  то  зд'Ьсь  поль- 
скому нац1ональному  труду  приходилось  бороться  съ  сильною  конкурренщею 
еврейскаго  труда  и  капитала.  Какъ  изв^Ьстно,  еврейство  состав ляеть  значи- 
тельную часть  населетя  Царства  Польскаго,  около  157о-  Давнишними  п 
привычными  занятхявш  ёвреевъ  были  ремесла  и  торговля.  Естественно,  что 
на  этой  Аочв*  и  пришлось  полякамъ  столкнуться  съ  еврействомъ.  Для 
сод'Ьйствхя  нац1ональному  труду  въ  области  мелкой  индустрш  возникло 
«Общество  содМств1я  народной  промьш1ле'йности>  (То^аггуйчго  рор1егап1а 
рг2ешу8}и  1и(1о^^е5о),  которое  ставить  своей  задачею  поощрете  слабо  раз- 
витой въ.польскомъ  крестьянстве  кустарной  промышленности.  Оно  стре- 
мится учреждать  школы  ручного  труда,  содеряштъ  школу  ткацкихъ  нн- 
структоровъ,  пжолы  для  выд^Ьлки  корзин-ь,  мебели,  игрушекъ,  столярную, 
столярно-художественную,  портновскую  и  шапочн^'^ю  и  т.  д.  Въ  посл-Ьд- 
Н1Я  пять  л^ть  обществу  удалось  организовать  около  двухъ  сотъ  мелкихъ 
крестьянскихъ  товариществъ  для  производства  разиыхъ  изд*л1й.  Оно 
устраиваеть  выставки  и  склады  кустарныхъ  изд*л1й,  принимаеть  ихъ 
на  коммяссш,  снабжаетъ  кустарей  необходимыми  материалами  и  т.  д.  Въ  по- 
сл^Ьднее  время  передъ  войною  польское  общество  бурно  выступило  въ 
борьбу  съ  торговымъ  еврейскимъ  засильемъ  путемъ  бойкота  еврейскихъ 
магазкновъ.  Этогь  бойкотъ  явился  средствомъ  помощи  польскимъ  торгов: 
цамъ,  которые  не  въ  состояти  обычными  средствами  справляться  съ  кон- 
курренц1ею  еврезвъ,  съ  ихъ  вековыми  торговыми  навыками  и  традищями, 
съ  обширными  международными  связями  и  большими  капиталами.  Исходъ 
этой  борьбы  не  определился,  но  едва  ли  ойъ  былъ  бы  въ  пользу  поляковъ. 

Кредить  Е  кооперащя.  Нац1ональное  польское  домостроительство 
выражалось  также  въ  развит1и  кредитныхъ  учреждетй  для  оказатя  со* 
д"Ьйств1я  польской  промышленности  и  торговл-Ь.  Огар-Ьйшее  кредитное 
учрежден1е,  основанное  еще  въ  1826  году  съ  ц^лью  оказатя  долгосроч- 
наго  кредита  польскимъ  землевладельцамь,  именно — «Земское  кредитное 
общество^  съ  самаго  основан1я  своего  было  своего  рода  прибежищемъ-  и 
средоточ1емъ  цац1ональйой  самодеятельности.  Въ  разсматриваемое  вреня 
оно  широко  развертывало  свою  деятельность  и  открыло  свои  ртделен1я 
по  всемъ  губернским!  городамъ  Царства.  Къ  1  мая  1913  года  его  балансъ 
равнялся  уже  192.2  тысячамъ  рублей.  Такъ  какъ  учрежденный  въ  1827  году 
для  поддержан1я  промышленности  и  торговли  Польсмй  банкъ  превратился 
въ  государственное  учреждеше,  въ  одно  изъ  отделен1й  имперскаго  государ- 
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ственнаго  банка,  то  поляки  на  см*ну  ему  въ  1870  году  учредили  Торговый 
банкъ.  Позже  возникли  городск1я  кредитный  общества  въ  Варшав']^  и  дру- 
гихъ  губернскихъ  городахъ  царства  Польскаго,  который  широко  стали 
развивать  свои  операцш  (къ  1909  году  12  городскихъ  кредиТныхъ  обществъ 
царства  выпустили  закладныхъ  лнстовъ  на  сумму  148  милл.  рублей  слиш- 
комъ).  Яаконець,  нельзя  не  упомянуть  о  д'Ьятельностн  учрежденнаго  въ 
1910  году  банка  для  поддеряош  кооперативныхъ  учрежден!!  (Вапк  <;оуга- 
ггуакуг  зрбМгхекгусЬ  V  "^аг82а\^1е).  Банкъ  этотъ  удовлетворялъ  насущнымъ 
потребностямъ  населещя,  всл-Ьдств!*  чего  д-ЬятеЛьность  его  пошла  усп'Ьшно 
Начавъ  свои  операцш  съ  образован1я  оборотнаго  капитала  въ  3  милл1она 
рублей,  банкъ  къ  концу  1913  года  привлекъ  уже  бол-Ье  7  мнлл1оновъ  вкла- 
девъ  и  им-Ьдъ  годовой  оборогь  въ  271  милл1онъ.  Его  услугами  пользовались 
жкствыя  общества  мелкаго  кредита  и  разныя  друпя  кооперативныя  учре- 
ждешя  и,  прежде  всего,  многочисленный  потребительный  общества. 

Первый  потребительный  общества  возникли  еще  въ  1869  году  въ  Вар- 
шав']^,  Плоцк-Ь  и  Радом-Ь.  Но  значительный  рость  ихъ  начался  только  съ 
1905  года,  когда  стало  возможнымъ  основывать  эти  общества  съ  разр-Ё- 
шен1я  м-Ьстнаго  губернатора.  Оь  этого  года  и  до  начала  войны  въ  царств* 
Польскомъ  возникло  до  тысячи  потребительныхъ  обществъ.  Этого  рода  об- 
щественная самопомощь  привлекла  къ  себ*,  главнымъ  образом^,  мало- 
соогоятельные  классы  населенхя  —  фабричныхъ  рабочихъ  въ  городахъ,  мел- 
киз^  сельскихъ  хозневъ  въ  деревняхъ.  Что  касается  производительныхъ 
кооперативовъ,  то  и:л>  нихъ  значительнаго  развит1я  достигли  коопера!- 
тивы  по  обработке  п  продажЬ  молочиыхъ  продуктовъ  (а^с^уаггузгеша 
т1ес2аг8к1е). 

Культурно -просв^^тительныя  стр«млен1я.  Нац1ональвое  строительство 
поляковъ  царства  не  ограничивалось-.-одною  только  областью  нароДнаго 
хозяйства,  но  и  направлялось  на  ц-Ьли  культурно-просв'Ьтптельныя,  хотя 
на  этомъ  пути  и  встр-Ь^ало  больппя  препятств1я  со  стороны  Петербурга. 
До  1904  года  въ  царств*  Польскомъ  было  учреждено  426  частныхъ  ппсолъ 
разныхъ  катего^1й,  обучавшихъ  около  30  т.  учениковъ.  Посл-Ь  того,  какъ 
указомъ  1  октября  1906  года  былоразр-Ьшено  открывать  частныя  средтя 
учебныя  заведешя  съ  преподаван1емъ  на  польскомъ  язык-Ь,  хотя  и  безъ 
правъ  для  учапщхъ  и  учащихся,  быстро  стали  расти  пол ьсюя  школы.  Къ 
концу  1913  года  въ  царств*  Польскомъ  имелось  уже  66  чаотиыхъ  муж- 
скихъ  среднихъ  училищъ,  который  выпускали  изъ  своихъ  ст*нъ  до  1000  аби- 
тур1ентовъ.  Эти  абитурхенты,  не  ик*я  правъ  поступать  въ  руссюя  высш1я 
учебныя  заведетя,  направлялись  большею  частью  за  границу  въ  польсше 
университеты  Кракова  и  Львова.  Увеличилось  съ  1906  года  и  число  дру- 
гихъ  частныхъ  шкв;№,  такъ  что  къ  концу  1912  года  ихъ  было  налицо  1074 
съ  108  т.  учащихся.  Поляки  сделали  попытку  повести  все  народное  обра- 
ювате  въ  нащонал9>номъ  дух*.  Въ  1906  году  они  образовали  особое  об- 
щество— «Польскую  матицу  школьную»  (Ро18ка  тасаегг  32ко1па),   которая 
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ставила  себ-Ь  ц^^1ью  распространен1с  просв-Ьщенхя  въ  польскоуь  обществ^Ь 
и  сод-Ьйпвте  его  развитхю  въ  нащональвомъ  направлеши.  Средствами 
для  достпжен1я  ея  ц-Ьдей  должны  были  служить:  д-Ьтсше  сады,  начальныя 
школы,  курсы  для  не1'рамотныхъ  взрослыхъ,  курсы  для  обученхя учнч'елей 
и  учнтельппдъ,  народныя  библ10теки,  средняя  и  высппя  школы  'разныхъ 
т1сповъ,  пуб.тичныя  лекцш  и  собосЬдоваюя,  издаше  руководствъ  па  раз- 
нымъ  предметамъ  па  польскомъ  ^^зык-Ь,  педагогическ1е,  научные  и  популяр- 
ные журналы,  пособ1я  недостато^нымъ  учащимся,  конкурсы  и  т.  д.  Матица 
привлекли  въ  свои  ряды  множество  польскихъ  патрхотовъ  и  мзожество 
пожертвован^.  Въ  первый  же  годъ  ея  существовашя  образовалось  781 
мЬстныхъ  кружковъ  Матццы,  въ  которые  входило  116.341  членовъ;  доходы 
Общества  составили  810  т.  рублей  слишкомъ,  въ  томъ  числ1^  народный 
даръ  3-го  мая,  т. -е.  пожертвовашя,  собранный  въ  память  копститущп 
3-го  мая,  въ  разм-Ьр-Ь  197  тысячъ  слишкомъ.  Результаты  деятельности  Ма- 
тицы бы.ш  огромные;  достаточно  сказать,  что  въ  пюолахъ  Матицы  обуча- 
лось 61  т.  с.1ип1Комъ  д-Ьтей.  Необычайный  ростъ  и  усп-Ьхи  Матицы  въ  связи 
съ  некоторою  политическою  окраскою  ея  д'Ьйств1й  встревожили  прави- 
тельство, ,11  въ  декабр-Ь  1907  года  Матица  была  закрыта. 

Такая  же  участь  постигла  «университетъ  для  всЬхъэ,  «ку1)сы  для  взро- 
слыхъ>,  общество  -кКультуру»,  которое  ставило  себ*  ц^ью  распространен1е 
знаи1й  въ  рабочпхъ  и  интеллигентныхъ  массахъ.  Но  друпя  цросв^Ьтитель- 
иыя  общества,  открытия  въ  1906  году,  уц^л^ли.  Таково  «Польское  общедаъо 
отч11знов-6д1^н1я»  (Ро1зк1е  <;о\^аг2у81;^уо  кга^огпа^рсге  \у  '^аг82а^1е),  которое 
пм-Ьегь  свой  домъ,  издаетъ  журналъ  «21с1п1а>  и  распространяетъ  отчизиов*- 
Д'Ьн1е  среди  польской  молодежи;  «Общество  публичной  библ10теки  въ  Вар- 
шаве», организовавшее  значительную  библ1отеку  и  устроившее  ее  въ  соб- 
ственномъ  здаши.  Въ  1907  году  возникло  «Ученое  Варшавское  Общество» 
(То^Vа^2у51:^Vо  пауко\уе  Т^агзгамгзЫе),  которое  сосредоточило  въ  ссб*  вс* 
учсныя  силы  Царства  Польскаго  и  по  справедливости  можетъ  быть  названо 
второю  (посл-Ь  Краковской)  академ1ею  наукъ.  Оно  нашло  себ*  щедрую 
материальную  поддержку  со  стороны  н^которыхъ  представителей  польской 
аристократок  ((.тобенно  гр,  I,  Потоцкаго),  благодаря  чему  оказалось  въ  со- 
стоянш  ирхобр-Ьсть  собственный  домъ. 

Политическ1я  партш  посл-^^дняго  времени  въ  царств-б  Польскомъ.  Вся* 
ота  «органическая»,  работа  польс1шго  общества  сблизила  и  объединила 
разлпчпые  классы  его  въ  одномъ  общемъ  стрем ленш  —  утверждеиж 
нашональной  самобытности.  Но  по  вопросу  о  поллтпческихъ  средствахъ 
поляки  разбились  нг.  парт1и.  Люди,  наученные  нсторическимъ  опытомъ. 
склонные  дорожить  1^5мъ,  что  есть,  люди.  им-Ьгощ!©  что  храш1Т1&,  какъ 
титулованные  аристократы,  крупные  землевлад'Ьльцы  и  собственннкп, 
служапцс  въ  правительственныхъ  учрежденхяхъ  и  т.  д.  впд-Ьлн  средство 
къ  утверлсдсмпю  национальной  самобытности  польскаго  народа  въ  согла- 
шон1и  и  примирен!»  (и^о^а)  съ  Росс1ею.  Это  такъ  наз1^ва^.'мые    угодовци 
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или  реалисты.  Друпя  партш  вЕД-бли  средство  къ  нащональному  глмоутвер- 
ждешю  въ  возстановлен1и  по;ттической  независимости  Польши.  Такова 
прежде  всего  народно-демократическая  парт1я,  органиэовашиаяся  собствелио 
въ  Галицш  въ  1897  году  и  охватившая  заг]Ь11ъ  и  поляковъ  царства,  преилу- 
щественно  средте  классы — пом'Ьщнковъ,духовеиство  и  людей  свободныхъ 
професс1й  и  т.  д.  Программа  этой  партии  была  близка  къ  тЪмъ  требова- 
шямъ,  который  выставлялись  возставпгами  поляками  въ  1868  году.  Она 
ставила  задачею  объединеше  Польпш,  Литвы  и  Руси  (т. -е.  Б*лорусс1н  и 
Малоросс1и)  и  возстановлен1с  независимости  Польскаго  государства.  Она 
не  прочь  была  и  отъ  поднят1я  возстан1я,  до  русско-японской  войны  разви- 
вала энергичную  агитац1ю  п  пр1обр'Ьтала  множество  приверженцевъ  въ 
разпыхъ  слояхъ  польскаго  насел ен1я.  Но  когда  наступила  японская  вцйна 
и  русская  революция,  народно-демократическая  партхя  не  усмотр-Ьда  въ 
нихъ  обстоятельствъ,  бдагопр1ятныхъ  для  поднят1я  возсташя.  ВсЬ  попытки, 
всЬ  подстрекательства  н"Ькоторыхъ  револющонныхъ  группъ,  а  также 
и  заграничныхъ  агентовъ  разбились  о  р-Ьшительное  сопротивлен1е  вождей 
народно-демократической  партш.  Единственный  усп']^хъ  им^^та  школьная 
революцгя^  бойкотъ  польскою  молодежью  русскихъ  правительственныхъ 
школъ,  начавш1йсл  въ  1905  году  и  тящ^ппйся  довольно  продолжительное 
время.  Такое  поведете  партш  объясняется  нахождешемъ  въ  ея  состав* 
множества  положительныхъ,  трезвыхъ  людей  нзъ  польской  буржуазии, 
съ  развнтымъ.  чувствомъ  и  понпмаиемъ  д-Ьйствительности.  Народно-демо- 
кратическая парт1я  сочла  нужнымъ  пос.1ать  своихъ  членовъ  въ  Росс1йскую 
государственную  думу,  которые  составили  съ  реалистами  одно  польское 
поло  и  заодно  съ  ними  стали  стремиться  къ  расширеюю  правъ  польскаго 
народа  въ  Росс1йской  импер1п.  Идел  независимости  отошла  на  задн1й  планъ, 
а  на  м^&сто  ея  выдвинулась  идея  а^тономхи  съ  распшрешемъ  правъ  ващо- 
нальнаго  языка.  На  этой  иде*  сошлись  и  друг1я  политическ1я  парт1и — 
польская  соцгалгинпическая,  обнимавшая  преимущественно  рабочее  населе- 
ше  и  первоначально  также  стоявшая  за  возстановленхе  независимости  пу- 
темъ  возсташя,  и  прогрессивно-демокрагЛичекая,  обнимавшая  преимуще- 
ственно интеллигепц1ю,  польскую  и  еврейскую,  и  первоначально  чуждая 
яркой  нац1ональной  окраски.  Великая  европейская  война  въ  настоящей 
ея  стадш  поставила  вопросъ  о  польской  государственности  пшре  и  сложнее 
нам'бчавшихся  ран*Ье  его  р-Ьшенхй  въ  Росс1и.  Отъ  исхода  этой  войны  эави- 
ситъ  все  будущее  по.1ьскаго  народа  не  только  въ  царств1Ь,  но  и  въ  герцог- 
ств-Ь  Познанскомъ  п  въ  королевств-Ь  Галищи  п  Лодомсрш. 
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XXXV. 

Прусская  политика  въвеликомъ  герцогетв'ЬПознанекомъ 
и  борьба  полякбвъ  за  свою  народность  въ  Пруссш. 

Первый  м'^&ры  прусскаго  правительства  отвоеительио  великаго  герцог* 
етва  Познанекаго.  Польсшя  земли,  отошедппя  на  основати  постановлен1Я 
В-Ьнскаго  конгресса  къ  Пруссш,  должны  были  составить  одно  автономное 
ц-Ьдое  подъ  назван1емъ  Великаго  Герцогства  Познанекаго  (въ  совокупяо- 
оти-526  квад.  миль  съ  населешемъ  779  т.  челов^къ).  Фридрихъ  Вильгельмъ  III 
началъ  съ  того,  что  отторгнулъ  отъ  него  пов-Ьты,  лежапце  на  правомъ  бе- 
регу Вяслы  и  городъ  Торунь  (Торнъ)  и  присоединилъ  ихъ  къ  западной  1 
Прусс1п.  Въ  манифесгЬ  16  мая  1815  года  онъ  об^щалъ  великому  герцог- 
ству наместника  изъ  поляковъ,  собственное  войско,  законы,  как1е  общество 
само  выработаетъ,  доступъ  польскимъ  гражданамъ  къ  должностямъ  и  уно- 
требленте  польскаго  языка  въ  общественныхъ  д-Ьлахъ.  Изъ  этихъ  об*- 
1цан1й  онъ  выполшглъ  по  всей  точности  только  первое — назначилъ  нам-Ьст- 
никомъ  родственника  Го генцоллерновъ — князя  Антотя  Радзивилла.  Но  это 
фактически  мало  что  значило,  такъ  какъ  Радзивиллъ  не  былъ  челов-Ькомь 
д-бла.  Польск1е  полки,  организащею  которыхъ  долженъ  былъ  заняться 
генералъ  Косиньск1й,  не  были  устроены.  Было  возстановлено  д'Ьйств1е  н*- 
мецкаго  зсмскаго  права  (Ьап(1гесЫ).  На  высш1я  административныя  долж- 
ности были  назначены  н-бмещсхе  чиновники  сплошь  и  рядомъ  не  знавшхе 
польскаго  языка.  При  отсутств1п  среди  польскаго  дворянства  достаточнаго 
числа  образованныхъ  юристовъ,  судебный  должности  сосредоточились 
почти  исключительно  въ  н-Ьмецкихъ  рукахъ,  а  это  естественно  приводило 
къ  тому,  что  въ  этой  области  польск1й  языкъ  все  бол^е  и  бол^Ье  вытЬснялся 
н^Ьмецкпмъ.  Было  установлено,  что  во  всЬхъ  школахъ  долженъ  препо- 
даваться п'Ьмецк1й  языкъ,  и  что  выходяпце  изъ  школъ  ученики  должны 
влад-ЬтБ  имъ.  Что  касается  языка  преподавашя,  то  въ  сельскихъ  1^1К0лахъ 
имъ  могъ  быть  и.ш  польск1й,  И.1И  я1оиещай  въ  зависимости  огь  этгногра- 
фнческаго  состава  населен1я;  въ  низшихъ  городскихъ  школахъ  преподава- 
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н1е  должно  было  вестись  на  обоихъ  языкахъ,  въ  Познанской  гимназ1и 
были  учреждены  польск1е  и  н1Ьмецк1е  классы,  а  евангелдческая  гимназия 
въ  Л-Ьшн*  была  н-Ьмецкой.  Въ  общемъ,  однако,  надо  признать,  что  была 
забота  о  гЬсномъ  соединен1и  края  съ  тсоролевствомъ,  но  не  проводилось 
еще  прямой  полптнки  германизацш. 

Н1^кото1^ою  аналопею  автономш,  данной  царству  Польскому,  явилось 
сословное  провпнц1альное  и  окружное  представительство,  введенное  въ 
великомъ  герцогств-Ь,  какъ  и  въ  другахъ  провинц1яхъ  Прусскаго  коро- 
левства по  законамъ  1824  и  1828  годозъ.  Эти  законы,  предоставлявш1с 
избирательное  право  землевлад-Ьльцамъ,  дали  перев-Ьсъ  въ  провянцхаль- 
ныхъ  собран1яхъ— сеймахъ  и  сеймикахъ  польскому  дворянству,  которое, 
такимъ  образомъ,  йабрало  м'Ьстныя  д'Ьла  въ  своп  руки,  между  прочимъ, 
стало  выбирать  главнаго  представителя  власти  въ  округЬ— ландрата. 
При  сод'Ьйств1н  прусскаго  правительства  возникло  въ  1821  году  Земское 
кредитное  общество,  поставившее  себ^^  ц-блью  спасевде  земельной  соб- 
ственности отъ  грозящаго  ей,  всл-Ьдствае  крайней  задолйсепности,  разоре- 
Н1Я.  Это  общество  оказало. значительный  услуги  польскому  землевлад'Ьн1ю 
и  оставалось  чисто  польскнмъ  учрежденхемъ.  Над1Ьлеше  польскихъ  кре- 
стьянъ  землею,  произведенное  на  основанш^  закона  8  апр-бля  1824  года, 
вызвало  блапя  посл-Ьдствая.  для  края  какъ  въ  нащональномъ,  такъ  и  въ 
культу рномъ  отношеши. 

Ухудшение  положен1я  поел'Ь  1830  г.  Положен! е  поляковъ  въ  королев- 
ств* Прусскомъ  ухудшилось  въ  связи  съ  событ1ями  1830  года.  Въ  1830  году 
и  въ  великомъ  герцогсгв-Ь  Познанскомъ  обнаружилось  н-Ькоторое  по;шти- 
ческое  брожен1е.Провинщальный  сеймъ  подалъ  королю  петиц1ю  о  сохра- 
нен1и  правь  польской  национальности,  съ  жалобою  на  то,  что  мпог1е  чинов- 
ники края  плохо  влад^ютъ  польс1симъ  языкомъ,  а  иные  и  совс-Ьмъ  не  знаютъ 
его. 

Зат^мъ:  хотя  прусское  правительство  п  приняло  вс*  м^Ьры  къ  тОму, 
чтобы  начавш1йся  въ  царств-Ь  Польскомъ  политическ1й  пожаръ  не  охва- 
тилъ  и  великое  герцогстве,  при  всемъ  томъ  н^Ькоторая  часть  познанскихъ 
поляковъ  присоединилась  къ  повстанцамъ  царства.  Прусское  правитель- 
ство ответило  на  все  это  рецресс1ями.  Нам^стникъ  кн.  Антон1й  Радзлвиллъ 
вынужденъ  былъ  подать  въ  отставку.  Вместо  нам^Ьстника  былъ  пазначенъ 
начальникъ-предсЬдатель  Познанской  провинщи  сначала  Бауман-ь,  а 
заг^мъ  Флотвель,  ярый  германизаторъ,  окруживш1й  себя  чиновниками 
того  же  типа.  Им-Ьнья  лиць,  примкнувшихъ  къ  возсташю  въ  царств-Ь  Поль- 
скомъ, были  секвестрированы;  мяопе  изъ  участниковъ  заочно  приговорены 
были  къ  смертной  казни,  ц  ихъ  изображен1я  были  пов-Ьшены  на  внс:&лиц*, 
поставленной  на  одной  изъ  главныхъ  улицъ  Познани.  Въ  1832  годупришел'ь 
<)Т9*гь  короля  «жителямъ  Познанской  провинщи»,  содернсавш1й  суровую 
отпов-Ьдъ  на  петищю  сейма  1830  г.:  король  удивлялся  треГюван1ямъ,  кото- 
рыя  сводятся  къ  политическому  обособлешю  края,  и  заявлялъ,  что  и  впредь 
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этотъ  край  будет!»  разсматриватьсй  только,  какъ  составная  часть  Прусскаго 
королевства.  Сообразно  съ  этнмъ  въ  1832  году  введены  были  новыя  правила 
о  языкахъ.  По  этимъ  яравнлалъ,  взаимная  корреспонденц1я  вс^хъ  адми- 
нистрагивныхъ  властей  герцогства  (кром*  деревенскихъ  войтовъ,  бурго- 
мистровъ  мелкихъ  м*стечекъ  и  низшего  духовенства)  происходить  па 
н-Ьмецкомг  язык1&;  ответы  властей  населенш  даются  на  н-ЬмеЦконъ  язык*]^, 
но  для  поляковъ  снабжаются  польскимъ  цереводомъ;  въ  устныхъ  сноше- 
н1яхъ  властей  съ  населенхемъ  разр^Ьшается  употребленхе  обоихъ  язы- 
ковъ.  Въ  1833  году  у  сеймиковъ  было  отнято  право  избирать  ландратовъ, 
и  тогда  же  была  уничтожена  должность  войтовъ,  зам'Ьнениыхъ  «окруж- 
ными коммиссарами»,  непосредственно  подчиненными  ландратамъ.  Эти 
постановлен1я  направлены  были  лротийъ  польской  шляхты,  какъ  наиболее 
опаснаго  п  мятежнаго  элемента  польскаго  нвселен1Я.  Въ  томъ  же  году 
были  секуляризованы  монастыри,  остававппеся  въ  великомъ  герцогств'Ь^  и 
на  средства  ихъ  было  устроено  несколько  правительственныхъ  учебныхъ 
заведен1й  для  католйческаго  духовенства.  Видя  въ  шляхтЬ  и  духовенстве 
главЕыхъ  враговъ  т^снаго  соединен1я  герцогства  съ  Прусскимъ  государ- 
ствомъ,  Флотвель  старался  всячески  'подрывать  пхъ  силу  и  значен1е  и 
внедрять  въ  герцогство  элементы  н-Ьменкой  жизни,  какъ  духовные, 
такъ  к  мат1р1альные.  Онъ  скупалъ  дворянсшя  им-Ьшя  за  дешевыя  ц*ны 
п  перспродавалъ  ихъ  на  льготныхъ  услвв1яхъ  н'Ьв([цамъ,  отдавалъ  казсн- 
ныя  пм-Ьнья  въ  аренду  исключительно  н-Ьмцамъ,  распродавалъ  по  участ- 
камъ  уд-Ьльцыя  им1>н1я  и'Ьмцамъ,  пользовался  на  общественныхъ  п 
казенныхъ  работахъ  услугами  исключительно  н'Ьмецкихъ  рабочихъ, 
оставляя  поляковъ  безъ  заработка. 

Нац1ональная  ре8КЦ1я  со  с^тороны  пояымаго  общества.  Польсхсое 
нахиональное  самосознанхе,  однако,  нисколько  не  ослабевало,  а  наобо- 
ротъ  все  бол^е  и  бол-Ье  обострялось  и  усиливалось  подъ  Д'§йств1емъ  всЬхъ 
этихъ  м-Ьръ. 

Сеймъ  1834  года  выступи лъ  съ  ц-Ьлымъ  рядомъ  жалобь  на  германиза- 
•торск1я  стремления  правительства.  Сеймъ  1837  года  возобновилъ  ходатай- 
ство о  правахъ  польскаго  языка.  Когда  немецкхе  члены  сейма  отказались 
поддержать  это  ходатайство,  польсше  депутаты  отказались  отъ  дальнМ- 
шаго  уиаст1я  въ  занят1яхъ  сейма.  Особенно  же  навдональное  движен1е 
развивалось  но  смерти  Фридриха  Вильгельма  Ш  (въ  1840  г.).  Новый 
король  Фридри.чъ  Вильгельмъ  IV,  находивш1яся  въ  личной  дружб*  съ 
некоторыми  изъ  польскихъ  аристократовъ,  былъ  решительнымъ  против- 
никомъ  германизацхи  и  сторолникомъ  гражданс1шхъ  свободъ.  Онъ  отста- 
вилъ  Флатвеля,  помиловалъ  арх1епискона  Дунина,  посаженнаго  въ  ва- 
ключен1о  за  требование,  чтобы  д^ти  оть  смешанныхъ  браковъ  воспи- 
тывались въ  католической  вер-Ь;  при  немъ  поляки  получили  новыя  црава 
въ  области  языка  (польск1й  языкъ  признанъ  былъ  равноправнымъ),  собра- 
ний и  союзовъ.  Ло  ВС*  эти  уступки  не  удовлетворили  поляковъ.  Оь  начала 
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сороковыхъ  годовъ  въ.  Позвашг  стали  раоцространяться  ид^н  эмиграц1онной 
демократической  партш,  и  ве  только  среди  моло;^ежи,  но  и  среди  старшаго 
по11ол']Ён1я'.  Агиташя  велась  при  посфедств'Ь  рааныхъ  обществъ,  лекц1й  и 
баловъ,  на  которыхъ  шляхта  старалась  сблизиться  съ  м'Ьщанами.  Поел* 
отзгЬны  въ  1841  году  прусско-русскаго  соглашенхя  о  взаимной  выдач1В  полп- 
тиыескихъ  престувниковъ  Познань  наполнилась  множеетвомъ  польской 
молодоки,  которой  угрожали  въ  царств*  или  тюремное  заключенье,  или 
военная  служба.  Всл'ЬДствзе  гонешй  иа  все.  польское  въ  Россш  и  Австр1и 
Познань  сд-Ьлалась  центромъ  польской  духовной  жизни;  зд"Ьсь  стали  из- 
даваться лучт1е  польск1е  журналы  того  времени  <сТу50с1п1к  111егаск1>, 
«Кок,»,  гд*  между  прачимъ  пом-Ьщены  бит  статьи  Либельта,  сильно  взвол- 
новавш1я  польское  общество  —  «О  любви  къ  родин*»,  «О  гражданскомъ 
муясеств*»  и  др. 

Реводющоним  брожен1е  п  В98етан1е  184в  г.;  его  неудача.  При  такихъ 
усломяхъ  Познань  скоро  сделалась  очагом-ь  революц1опной  д*ятельности, 
направленной  къ  возстановлешю  польскаго  государства.  Зд'Ьсь  образовался 
«Народный,  союзъ»,  поставивш!^  хгЬлью  подготовку  возстан1я,  и  рядъотд*ль- 
ныхъ,  не  связанныхъ  друГь  съ  другомъ  повстанческихъ  кружковъ.  Для 
поддерясатя  связей  и  сношенШ  съ  заграничною  эмигращею — «Демократп- 
ческимъ  обществомъ»  возникъ  «Центральный  Познансшй  комитегь»,  ко1Ърый 
вскор*  пр1  о бр-Ьлъ  большое  значен1е.  Рядомъ  съ-  нимъ  сталъ  д-Ьйствовать 
другой  кружокъ,  не  находивш1йся  въ  сношен1яхъ  съ  эмйгращей.  Во  глав* 
«го  стоялъ  княгопродавецъ  Стефансюй,  торговавш1й  нелегальньши  изда- 
н1ями.  Онъ-  вербовалъ  въ  свой  союзъ  и  учащуюся  польскую  молодежь, 
и  ремесленниковъ,  и  унтеръ-офицеровъ,  распред*лялъ  ихъ  па  десятки  и 
сотни  и  стремился  начать  возможно  скор*е  возстан1е  захватомъ  Позиан- 
ской  кр*пости.  Стефансюй  яад*ялся  увлечь  за- собою  весь  народъ  съ  помощью 
раднльканой  соц1альной  реформы — отм*ны  на  время  борьбы  частной  соб- 
ственности, которая  должна  быть  всец*ло  предоставлена  въ  распоряжеше 
револдощоинаго  правительства.  Даже  въ  томъ  случа*,  если  возстан1е  не 
удастся,  Стефанск1й  ожидалъ  отъ  него  пользы:  «демократическая  идея,  при- 
витая народу,  будетъ  уже  развиваться  сама  по  себ*».  Но  Стефанскому  не 
пришлось  руководить  возсташемъ;  въ  ноябр*  1846  года  онъ  былъ  арестованъ 
,вм*ст*  со  многими  другими  членами  своей  парт1и. 

Какъ  бы  на  см*ну  ему  прибылъ  въ  Познань  въ  конц*  1846  г.  уполно- 
моченный •«Цептрализад1ею»  Демократпческаго  общества  молодой  генералъ 
Людовикъ  М*рославск1й,  профессоръ  истор1и  въ  ]1арижской  политической 
школ*.  Онъ  поселился  тайно  и  сталъ  образовывать  народное  правитель- 
ство, во  глав*  котораго  сталъ  сначала  Либельтъ,  а  потомъ  Х'утри.  Скупали 
оруж1е,.  сноснлирь  съ  Галишрю  и  царствомъ  и  заграничной  эмигращею. 
Согласно  плану  М*рославскаго  возстан1е  должно  было  вспыхнуть  одновре- 
менно въ  Познани.  Зап.  Пруссхп.  въ  царств*  Польскомъ,  на  Литв*,  Жмуди, 
въ  Краковской  республик*  и  Галиц1и,  при  чемъ  для  каждой  изъ  этихъ  ча- 

28* 
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св'ей  бывшей  РЬчи  Поодолитой  назначены  были  особые  начальники.  Самъ 
М-Ьрославскхй  станов1ядся  во  глав*  возстан1я  Познани.  Выработанъ  былъ 
н  общ1й  стратегическ1й  планъ — соединетя  польскихъ  силъ  для  общей  борьбы. 
Предполагали  привлечь  къ  возстатю  лруссюя  и  австр1йск1я  войска, 
разставлеипыя  въ  великомъ  герцогств*  Познанско1гь  и  Галищи;  над-Ьялис!- 
на  помопц>  крестьянъ,  которымъ  обещали  право  собственности  на  ихъ  земли, 
уничтожен1е  барщиИы  и  оброковъ,  свободу  и  гражданское   1)авноправ1е. 

Но  весь  этотъ  планъ  потерп^лъ  полное  ф1аско.  Австр1йск1я  войска 
остались  лейяльными;  польсюе  крестьяне  помогли  шгь  подавить  возста- 
н1е  въ  Галиц1и  и  Краковской  республик'Ь,  которая  тогда  и  докончила  свое 
существоваше.  Въ  царств-Ь  Польскомъ,  на  Литв-Ь  л  Жмуди  произошли  ни- 
чтожныя  вспышки,  закончивш1яся  б^гствомъ  или  арестомъ  вожаковъ.  Пред- 
положенный захватьПознанскойкрЬпости  также  не  удался. Самъ  Мирослав- 
ск1й  и  его  сообпщики  въ  числ*  около  700  челов-Ькъ  были  арестованы  и  по- 
сажены въ  тюрьму  Моабитъ  въ  Берлин-Ь.  На  допрос-Ь  М-Ьрославскхй  и  его 
блиясайш1й  сотрудникъ  раскры.ш  всЬ  нити  заговора.  Судъ,  состоявппйся 
въ  конц*  1847  года,  приговорилъ  8  челов'Ькъ  къ  смертной  казни,  7  къ  по- 
жизненному заключешю  въ  крепость,  15 — къ  26  и  20  годамъ  заключешя 
и  т.  д.  Но  приведешю  въ  нсполнеше  этого  приговора  пом-Ьшала  Мартовская 
революц1я,  разразившаяся  въ  Берлин*  въ  1848  году. 

Мартовская  револющя  и  новая  попытка  возетановлен1Я  польской' госу- 
даретвенноети;  ея  неудача.  Немецкая  депутащя  съ  адвокатомъ  Дейдксомъ 
во  глав*  заставила  Прусскаго  короля  подписать  амнист1ю  вс*мъ  ноля- 
камъ,  осуяаденнымъ  Берлинскимъ  сословнымъ  судомъ.  Да  иначе  и  невоз- 
можно было  уже  пос1уш1ть:  толпа  ворвалась  на  тюремный  дворъ,  освобо- 
дила заключепныхъ  и  устроила  вм*ст*  съ  йими  торжественное  шеств1е 
по  городу.  Освобоясденныхъ  прив*тствовали  криками:  <!;Да  здравствуетъ 
Польша I  Идемъ  на  Росс1ю!»  Въ  Пруссщ  пов*лло  новымъ  духомъ,  который, 
казалось,  возродить  и  Польшу'.  Патентомъ  18  марта  король  провозгласилъ 
иащональное  объединен1е  Гермати,  при  чемъ  предоставлялъ  црокин- 
Ц1ямъ,  который  не  пожелаюгь  примкнуть  къ  н*мецкому  союзу,  остаться 
вн*  его.  Мало  того:  создалась  ув*ренность,  что  Прусс1я  будетъ  помогать 
и  д*лу  нащональнаго  обьединен1Я  польскаго  народа  и  объявитъ  войну 
Росс1и.  Независимое  Польское  государство,  соединенное  только  личною 
ун1ею  съ  Герман1ею,  представлялось  реальною  возможностью  не  только 
польскимъ  патр1отамъ,  но  и  н*мецкимъ  правящимъ  кругамъ.  Поэтому,  на- 
чальникь-президентъ  Познанской  провияцш  графъ  Арнимъ  пригласилъ  къ 
себ*  М*рославскаго  и  другихъ  вожаковъ  недавняго  возсташя  й  йалъ  сов*- 
щаться  съ  ними  о  предстоящей  войн*  съ  Росс1ею.  Было  постановлено  обра- 
зовать отд*льные  польсюе  отряды  съ  польскимъ  языкомъ  командовашя; 
берлинсюе  студенты-поляки  немедленно  образе  вали  польсшй  лепонъ. 
Но  вскор*  же  эта  идилл1я  была  разрушена. 

Когда  патентъ  18  марта  дошелъ  до  Познани,  собравшаяся,  передъ  На- 
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заромъ  толпа  приветствовала  его  обьявлен1е  криками  восторга,  но  при 
этомъ  заявляла,  что  Познанское  герцогство  не  жедаетъ  вступить  въ  Гер- 
мансшй  союзъ.  Образовался  «Нащональный  комитеть»  который  снаря^щлъ 
депутащ1р  къ  королю  съ  просьбою  о  невключеши  герцогства  въ  союаъ  и 
о  предоставленш  ему  отд'Ьльнаго  политическаго  существовап1я.  ВжЬстк 
съ  гЬмъ  комитеть  наэтачилъ  по  округамъ  своигъ  коммпссаровъ  и  сталъ 
производить  наборъ  соддать  и  собирать  средства.  Поляки  радостно  под- 
хватывали изв*ст1я  о  возстановленш  Полъпш,  ставили  «б^лые  орлы»  вместо 
прусскаго  герба,  жертвовали  оруж1е,  серебро,  лошадей.  Власти  растеря- 
лись, не  знали,  что  д-Ьлать.  Начальникь-президентъ  провннцй!  то  дава.ть, 
то  бралъ  назадъ  свои  разрешеи1я  на  собранхя  народа,  призналъ  образова- 
ше  Бащональнаго  комитета  незаконнкмъ,  но  и  не  предпришшалъ  никакихъ. 
жЪръ  противъ  него.  Главный  начальникъ  военныгь  силъ  въ  кра-Ь  генералъ 
Коломбь  съ  самаго  начала  склоненъ  быль  къ  р'Ьпштельнымъ  д'Ьйств1ямъ, 
и  уже  манифестац1н  передъ  Базаромъ  едва  было  не  привела  къ  кровавому 
схрлкновен1ю  толпы  съ  войскомъ.  Но  не  нолучая  надлежапщхъ  инструкщй 
изъ  центра,  онъ  также  не  предпринималъ  рЬпштельныхъ  действий.  Междз' 
т4мъ  требование  объ  отд-Ьлепш  герцогства  отъ  Германскаго  союза  возбудило 
вражду  къ  полякамъвъ  н^мещсомь  населети  герцогства.  Хотя  «нац1ональ- 
ный  комитеть»  иув^рялъ  своихъ  «н*мецкихъ  братьевъ»,  что  за  ними  будутъ 
сохранены  всЪ  ихъ  нащональныя  правя,  н']^мцц  Познани  ни  за  что  не  хоП^лн 
мириться  съ  перспективою  низойти  на  положеше  людей,  пользующихся 
милостьк)  у  поляковъ.  Они  находили  себЬ  сочувств1е  и  въ  коренной  Германш. 
Всл'Ьдств1е  всего  этого  и  д*л_о  поляковъ  въ  Познани  приняло  въ  коиц:Ь  кон- 
цовъ  иеблагопр1ятный  для  нихъ  оборотъ. 

22  марта  депутащя  «Нащояальнаго  комитета»,  прибыла  въ  Берлинъ. 
Королевсюй  адъютанть  Радзивиллъ  сообщилъ,  что  король  приметь  депу- 
тащю,  исполнить  вс^  польск1я  требовашя,  лишь  бы  только  поляки  не  на- 
стаивали [на  отд^^еши.  Познани  оть  Пруссш.  Депутащя  подчинилась  атому 
требованию  и  на  ауд1еицш  просила  только  о  зам']^не  прусскаго  войска 
въ  герцогств*  польскимъ  и  о  предоставлети  служебныхъ  м-Ьсть  полякамъ. 
Король,  принявш1й  депутащю  сухюво,  смягчился  въ  конц*  концовъ  и 
изъявилъ  со^лас1е  на  образоваше  коммиссш  «изъ  об-Ьихъ  народностей»  для 
реорганизащн  провишци  при  условии  соблюдетя  порядка  и  сохранен1я 
уважешя  къ  м']^стнымъ  властямъ.  Королевскимъ  коммиссаромъ  для  прове- 
ден1я  реформь  быль  назначенъ  генералъ  Вилл^зень,  пользовавпайся  сим- 
папями  въ  польскомъ  обществ*.  Но  вм-ЬсгЬ  съ  гЬмъ  и  генералъ  Коломбь 
получнлъ  тайную,  инструкцию  применить  при  первыхъ  безпорядкахъ  воен- 
ную силу. 

Реорганизащонная  комисс1я  поставила  на  первый  планъ  создаше 
лольскаго  войска,  зам*щен1е  должностей  поляками  и  введете  польскагс 
языка  въ  суд*  и  администрац1и.  За  санкц1ею  своихъ  начиЕан1й  она  обра- 
тилась въ  Берли«ъ.  Но  «Нащональный  комитеть»  пристл'пилъ  къ  д-Ьлу.пс 
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дожидаясь  разр'Ьшон1й_лэт>  Берлина.  Стали  формироваться  польсше  от- 
ряды, въ  кото|>ь1е  массами  вступали  польсше  солдаты  изъ  прусскихъ  пол- 
ков-ь,  покидапш1Р  свои  части  съ  оруж1емъ  въ  рукахъ.  Прусск1е  чиновники 
устранялись  и  зам-Ьнялись  польскими,  лоставленными  комйтетомъ.  Вс1; 
это  сильно  возбуждало  какъ  поляковъ,  такъ  и  н-Ёмцевь..  Поляки  разсма- 
трпвалп  Познанское  герцогство,  какъ  одно  нащональное  ц-Ьдое,  и  жаждали 
ппд'Ьть  осуществлон1е  въ  ирмъ  своихъ  нац1ональныхъ  чаян1й.  Н'Ьмпы  вп- 
д-йли  въ  немъ  н-Ьмецкую — бол-Ье  значительную  часть  и  польскую— небольшую 
и  допускали  прообразовашя  только  для  этой  последней.  Такая  разноголо-' 
сица  была  какъ  въ  реорганизац1онной  коммисс1и,  гд-Ь  съ  пятью  поляками  си- 
д-бло шестеро  н'Ьмцевъ,.такъ  и  въ  населен1н.  Въ  н'1&которыхъ  округахъ  н-Ьицы 
прямо  заявляли,  что  ошг  не  признаютъ  никакой  реоргаттзац1оннойкоммис- 
сш,  а  если  предполагаемый  реформы  пройдутъ,  потребуютъ,  чтобы  рядъ 
(жруговъ  былъ  отд'Ьленъ  отъ  герцогства.  Общее  налряжен1е  росло.  Ген»,- 
ралъ  Коломбъ  собралъ  ландворъ  изъ  силезскихъ,  померанскихъ  и  бран- 
денбургскихъ  крестьянъ  съ  т-Ьмъ,  чтобы  д1Ьйствовать  противъ  польскгль 
отрядовъ,  которые  онъ  разсматривалъ,  какъ  банды  повстанцевъ.  Отор- 
ванные отъ  яемлед'Ьльческихъ  работъ,  н-бмещсхе  крестьяне  крайне  былп 
раздражены  противъ  поляковъ,  срывали  съ  нпхъ  нац1ональныя  кокарды 
и  готовы  были  каждую  минуту  бросжться  на;  польсше  отряды.  Виллизенъ 
старался  предотвратить  столкновен1е  особымъ  соглащен1емъ,  по  которому 
число  польскаго  войска  низводилось  до  2400  ч.  п^ьxоты  п  480  кавалер1и. 
Но  это  не  помогло  д'Ьлу.  Съ  одной  стороны  расходившхеся  по  домамъ  поль- 
сше солдаты  вымещали  свою  злобу  на  предававпшхъ  ихъ  евреяхъ  и  .н^&- 
мецкихъ  колонистахъ.  Съ  другой  стороны  прусеше  отряды  все  бол-Ье  и  бо- 
л-Ье  теснили  и  окружали  по.т1ьск1я  войска  и,  наконецъ,  въ  н^сколькихъ 
пунктахъ  напали  на  нихъ.  Произошла  жестокая  расправа  съ  повстанцами-; 
взятыхъ  въ  пл-Ьнъ  ставили  на  кол-Ьни  и  плевали  имъ  въ  глаза,  избивали 
ихъ  палками  и  заставляли  ц-Ьловать  эти  цалки,  раненыхъ  добивали;  сжи- 
гали дома,  гд*  устроены  были  лазареты.  Въ  конц'Ь  концовъ  всЬ  поляки 
вынуждены  были  сложить  оруж1е  (въ  половин^Ь  мая).  Попытка  поляковъ 
возстановить  свою  государственность,  такпмъ  образомъ.  Потерпела  пол- 
ную неудачу.  Правда,  Франкфуртсшй  парламентъ  заявлялъ,  что  драва^ 
гарантированныя  великому  герцогству  Познанскому  въ  1816  году,  долйгны 
быть  осуществлены.  Но  это  заявл€я1е  не  им-^ло  посл%детв1й,  и  самый  нао- 
ламентъ  въ  д*^кабр*  1848  г.  былъ  распущенъ. 

Органическая  работа  посл']^  1848  года  м  Познанская  «угода»  .  Псс.тЬ 
неудачи  возсташя  1848  года  поляки,  яаходивппеся  подъ  владычествомъ 
Прусс1и  принялись  за  «органическую  работу>  надъ  развит1емъ  своихъ 
йатер1альныхъ  и  духовЕыхъ  силъ.  Основывались  кредитный  общества, 
промышленные  союзы,  кресхьянсше  землед-бльчесме  кружки  и  т.  под. 
устраивались  популярныя  чтетя,  лекщи,  концерты  и  т.  д.  Въ  1867  г.  по 
инищатив-Ь  гр.    Дзялынскаго   было   основано   «Общество   друзей   наукъ> 
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(Тошвггу81\уо  .  ртгу^асШ  панк),  сцгравшев  огромную  роль  въ  подъем* 
умствонной  жизни  полыжаго -общества  но  только  въ  волнкомъ  герцоггтв'Ь, 
во  и  за  его  пред-блами.  Прусское  правительство,  йе  препятствуя  всЬмъ 
атимъ  проявлешямъ  польской  нащональной  жизнл,  въ  то  же  время  не- 
уклонно проводило  свою  идею  о  сл1ян1и  герцогства  съ  Прусс1ею.  Поль- 
сюй  языкъ  изгонялся  посл-Ьдовательно  изъ  всЬхъ  кате  гор!  й  школъ  и  зам-Ь- 
нядся  н'Ьмецкимъ;  въ  1860  г.  оставались  уже  всего  три  гимназ1н  съполь- 
скимъ  языком  ь  нреподава)11я.  Поляки  не  оставались  равнодушными  къ 
германизаторской  политик*  и  цротивод-Ьйствовали  ей  доступными  имъ 
средствами.  Конституц1я,  введенная  въ  Пруссш  въ  1848  году  и  изм-Ьненная 
въ  1850  г.,  давала  м-Ьсто  въ  прусскомъ  ландтагЬ  и  польскимъ  дёпутатамъ. 
Польское  коло  въ  ландтаг*  выступало  противъ  закона  о  разд-Ьдеши  гер- 
цогства на  дв*  части,  польскую  и  н-Ьмецкую,-  защищало  права  польскаго 
языка  и  т.  д.  Въ  общемъ  среди  поляковъ,  особенно  среди  зажиточвыхъ 
землевлад*льцевъ,  йреобладала  примирительная  по  отношен1ю  къ  н-Ьм- 
цамъ  тенденц1я,  Духовнымъ  вождемъ,  насаждавшпмъ  «^угодовое»  иапра- 
влен1е,  сталъ  арх^епископъ  Познансшй  Ледоховск1й.  Но  это  отношение 
познанскихъ  поляковъ  къ  господствующей  народности  не  предохранило 
лхъ  огь  политики  «искоренен1я»  (Аизгоиип?),  которую  эта  господствующая 
народность,  упоенная  своими  политическими  успехами,  разверщ'ла  во 
всю  пшрь  съ  1872  года,  поел*  образован1я  Германской  империи. 

«Культурная  война»  въ  Познани.  Прежде  всего  поляки  испытывали 
на  себ*  всю  тяжесть  «культурной  войны»  (КиНигкатр!),  объявленной 
ве*мъ  католикамъ  импер1и,.но  въ  особенности  полякамъ.  Имперсюй  канц- 
леръ  князь  Бисмаркъ  усматривалъ  въ  независимой  организац1и  католиче- 
ской церкви  препятств1е  къ  осуществлению  верховенства  государства  и 
потому  сталъ  принимать  рядъ  м*ръ  къ  уничтожен1ю  этой  независимости. 
Ц*лымъ  рядомъ.  законовъ  была  ограничена  свобода  церковной  пропов*ди, 
ксендзы  устранены  были,  отъ  школьной  инспейцш,  во  вс*хъ  училищахъ 
введено  было  преподаван1е  закона  Бож1я  на  н*мецкомъ  язык*.  Арх1епи- 
скопъ  Ледоходовск1й  обратился  къ  королю  съ  просьбою  объ  отм*н*  рас- 
поряжен1я,  касающагося  преподаван1я  релипи,  на  непонятномъ  для  поль- 
скихъ  д*тей  язык*.  Получивъ  отказъ,  Ледоховск1й  собственною  властью 
лредписалъ  ксендзамъ  преподавать  д*тямъ  младшихъ  классовъ  законъ 
Бож1й  на  лольскомъ  язык*.  Но  когда  ксендзы  стали  исполнять  цирку ляръ 
архиепископа,  правительство  устранило  нхъ  отъ  преподаван1я  и  зам*ндло 
св*тскими  учителями ,  Но  арх1епископъ  отказали  вмъ  въ  такъ  называемой 
«канонической.  мисс1и»,  уполномочивающей  сЬ*тскихъ  лицъ  на  препода- 
ван!е  закона  Бож1я.  Д*тей  стали  обучать  закону  Бож1ю  на  польскомъ 
язык*  частнымъ  образомъ.  Но  правительство  отв*тило  на  это  запреще- 
п1емъ  д*тямъ  брать  частные  уроки  закона  Боясьяго  подъ  страхомъ  ис- 
ключен1я  изъ  школы.  Въ  ма*  1873  года  пруссмй  дандтагь  прннялъ  .за- 
конопроекты,  касающееся  пред*ловъ    власти   арх1епископа,   церковныхъ 
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иаказан1й,  католическпхъ  духовныхъ  семинар1й  и  т.  д.  Арх1е1гаскот» 
отказался  исполнять  эти  «майскхе  законы»,  наносивш1е  ущер(>ь  самостоя- 
тельности II  достоинствву  кятолической  церкви.  За  это  онъ  подвергнуть 
былъ  сначала  денежноясл-  штрафу,  загЬмъ  аресту  и,  наконецъ,  отр-Ьшенъ  отъ 
должности  и  высланъ  пзъ  Прусс1и.  Но  папа  Шй  IX  возвелъ  Ледоховскаго 
въ  кардиналы,  капитала  уклонилась  огь  избран1я  евгу  преемника,  и  По- 
знанская  епарх1я  осталась  безъ  пастыря.  Примеру  арххепископа  после- 
довало и  подчиненное  ему  духовенство.  Поэтому  въ  1878  году  пзъ  соро- 
ка настоятелей  (декановъ)  посажено  было  въ  тюрьму  35,  въ  97приходахъ 
не  было  священниковъ,  296  католическихъ  монастырей  было  закрыто  и  т.  д. 
^Культ)'рная  борьба»  кончилась  т*мъ,  что  въ  1887  году  арх1епископомъ 
Познанскимъ  былъ  назначенъ  н-Ьмецъ  Диндеръ,  а  «майсюе  законы»  были 
отм-Ьнецы. 

Политика  <(искор«нен1я»  всего  польекаго;  колониващонвая  комнсе1я 
и  «гакатизмъ»  .  Посл^  того  борьба  была  перенесена  на  дру1ую  почву. 
Прусское  правительство  пришло  къ  убЬждеюю,  что  Познанская  провинщя 
все  бол4е  и  бол-Ье  поланпзуется,  т. -е.  приростъ  въ  ней  лольскаго  населешя 
прогрессивно  превосходптъ  приростъ  н^мецкаго.  Поэтому  съ  1886  года 
прусская  политика  въ  герцогств^Ь  пошла  въ  одномъ  направлен1и,  но  ио 
двумъ  путямъ.  Съ  одной  стороны  принимались  всевозможный  м^ры  къ 
юрданизащи  поляковъ,  къ  искоренетю  всего  польекаго,  съ  другой — 
къ  увеличению  въ  герцогств-Ь  н-Ьмецкаго  насел еюя.  Въ  1887  году  было 
издано  распоряжен1е  о  прекращен1и  преподавап1я  польекаго  язызса  въ 
пародныхъ  школахъ;  съ  того  лее  года  стали  преследовать  и  за  частное  обу- 
чеп1с  д^тей  польскому  языку.  Послупгаый  слуга  Бисмарка  арх1епископъ 
Диндеръ  22  ноября  издалъ  циркуляръ  объ  удотребленш  н^мецкаго  языка 
при  преподаванщ  закона  Бож1я  въсреднихъ  школахъ,  при  чемъ  польскимъ 
разрешалось  пользоваться  только  въ  трехъ  младпшхъ  классахъ,  но  тексты 
обязательно  было  заучивать  только  по-немещш.  Одновременно  съ  гЬмъ, 
въ  судахъ  стали  требовать  принесетя  присяги  и  показатй  на  немецкомъ 
языке,  а  перводчиковъ  стали  вызывать  все  реже  и  реже.  На  выборахъ 
вся  избирательная  процедура  стала  совершаться  на  немецкомъ  языке. 
Пруссаки  не  упускали  никакого  случая,  чтобы  давить,  искоренить  все 
польское,  не  неметщое;  польсшя  общества,  книги,  газеты,  журналы  под- 
вергались гонен1ямъ  и  притеснен1ямъ.  Съ  марта  1885  года  стали  выселять 
изъ  Позпанскаго  герцогства  всехъ  поляковъ,  австр1йскихъ  и  прусскихъ 
подданных!,.  Въ  апреле  1886  года  была  учреждена  такъ  называемая  «Ко- 
лони защонная  коммисс1я»,  задачею  которой  была  скупка  польскихъ  за- 
ме льныхъ  имуществъ  и  распродалса  ихъ  немецкимъ  крестьянамъ.  Ланд- 
тагь-ассигновалъ  для  этой  цели  100  милл1оновъ  марокъ,  п  уже  въ  1886  году 
было  куплено  12  тысячъ  гектаровъ  польской  земли. 

На  тсороткое  время  после  паден1я  Бисмарка  (въ  1890,  году)  прусская 
правительственная  пол11тика  изменялась  въ  благоприятную  для  поляковъ 
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сторону,  делались  н^Ькоторые  шаги  къ  примирении).  Но  это  вызвало  только 
подъемъ  антнпольскихъ  чувствъ  зъ  н^мецкомъ  обществ*.  Въ  1894  году 
возникъ  «Пангермансшй  союзъ»,  который  поставилъ  одною  изъ  важн-Ьй- 
шнхъ  своихъ  задачъ  борьбу  съ  поляками.  Во  глав*  его  сталъ  заклятый  врагь 
поляковъ  князь  Бисмаркъ.  Подъ  его  вл1ян1емъ  позпапск1е  н'Ьмцы  Ганое- 
манъ,  Кенеманъ  л  Тидемаи?>  основали  «.Общество  Для  поддержки  н^мцевъ 
въ  восточныхъ  провннщяхъ»,  получившее  популярное  назвашс  «Гаката> 
по  начальнымъ  буквамъ  въ  именахъ  трехъ  его  главныхъ  руководителей. 
Это  общество  стало  вдохновителемъ  всЬхъ  антнпольскихъ  м'Ьропр^ятзй, 
припимавшихся  въ  посл-Ьдующсе  время.  Въ  1898  году  прусскШ  сеймъ  увс- 
личилъ  капиталъ  колонизащонной  комиссщ  еще  на  сто  милл1оновъ  марокъ 
для  выкупа  польской  земли.  Къ  1904  году  изданъ  бглъ  новый  законъ  о  по- 
сслсн1яхъ,  въ  силу  котораго  м-Ьстная  власть  могла  отказывать  въ  разр*- 
шен1и  постройки,  если  это  разр*шен1е  шло  въ  разр*зъ  съ  закопомъ  1886  г.  о 
по ддерзкк*  немецкой  колонизацш.  Въ  1907тоду  былъ  изданъ  законъ  о  при- 
нудительномъ  отчулсден1и  польскихъ  земель  тамъ,  гд*  это  понадобится  для 
поддержки  н-Ьмецкаго  элемента.  Мйого  польскихъ  городовъ  и  деревень  было 
переименовано  на  п-Ьмедшй  ладъ.  Въ  1908  г.  былъ  изданъ  законъ,  воспреща- 
ющ1й  употреблеше  польскаго  языка  въ  публпчныхъ  собран1яхъ.  Польсшй 
я.чыкъ  сталь  изгоняться  даже  изъ  преподавания  закона  Бож1я  въ  младшихъ 
классахъ.  На  этой  почв*  ра.зыгралась  въ  1901  году  Вжесеиьскаяистор1я,  а 
въ  1906  году — ^школьная  забастовка.  Въ  начальной  католической  школ*  въ 
деровн*  Вжесн*  д*ти,  по  настрян1ю  родителей,  отказались  отв*чать  на  во- 
просы учителя  по-н*мецки.  Учителя  подвергли  д*тей  т*лесному  наказашю. 
Вопли  избиваемыхъ  такъ  взволновали  родителей,  что  они  приб*жали  въ 
школу  и  вырвали  д*тей  изъ  рукъ  педагоговъ.  За  это  вм*шательство  мно- 
пе  изъ  родителей  поплатились  разными  наказаниями.  Пяп>  л*тъ  спустя 
забастовало  больше  половины  вс*хъ  учащихся  въ  низшихъ  школахъ  (46.868 
д*тей  въ  733  школахъ),  которыхъ  понуждали  учиться  по-н*мецкп  закону' 
Бо>к1ю.  Въ  конц*  концовъ,  однако,  н*мецк1Й  языкъ  совершенно  выгЬснплъ 
п.зъ  школьнато  обихода  польскую  р*чь.  * 

Борьба  поляковъ  за  землю.  Но  въ  своихъ  усил1яхъ  искореш1ТЬ  въвелп- 
комъ  герцогств*  Познанскомъ  все  польское  пруссаки  натолкнулись  на 
стойкое  сопротивлен] е- польской  нацш.  На  другой  лее  тодъ  поел*  учрежде- 
Н1Я  колонизащонной  компссш,  им*вшей  ц*лью  исподоволь  зам*нить  поль- 
скихъ землевлад*льцсвъ  н*мецкими,  поляки  основали  зомельн^лй  банкъ 
для  оказания  кредита  польскимъ  землевлад*льцамъ  и  для  покупки  п  пере- 
продаяси  продающихся  польскихъ  .земель  въ  польсюя  же  рукп.  Для  скупки 
продающихся  земель  образовалось  значительное  количество  крсстьяпскпхъ 
товариществъ,  который  покупають  крупный  им*пья  и  разбпвають  ихъ 
на  мелк1е  участки.  Благодаря  этимъ  м*рамъ  польское  землевлад*н1е  не 
только  не  уменьшилось,  но  даже  расширилось  количествсннс  За  годы 
1896—1904  н*мпы  скуш1ли  у  поляковъ  308  т.  гектаровъ,  а  полякп  у  н*- 
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мцовъ  267  т.  гсктароп'ь.  Чтобы  Держапля  На  зем.тЬ,  развивать  должвымъ 
обраиомъ  сельское  хозяйсгво  и  извлекать  изъ  него  хорош1с  доходы,  познан- 
ск1е  поляки  устраипали  всньозможныя  товарищества — «спулки»  кредит- 
ные, нроизводительиыя  и  нотребительныя.  ВсЬ  эти  товарищества  въ 
1891  году  слилось  въ  <>,п!пъ  «;Ск)Юзъ  заработныхъ  и  хозяиственныхъ  орга- 
низац1й  ВТ.  Познанском'ь  гсрцогствЬ  и  Западной  Прусс1и».  Въ  1893  году 
къ  этому  союзу  примкиула  и  самая  старинная  орга1Шзац1я  вь  Познани 
«Банкъ  промышл«нниковъ>.  Нат1ользупольска1оземлевлад'Ьн1я  и  сольскаго 
хозяйства  пошли  и  всЬ  гЬ  общ1я  м1фы,  которил  ирниимало  прусское  прави- 
тельство для  экоиомическаго  подъема  проин11Ц1И,  т.е.  устройство  прекрасныхъ 
путей  со.общен1я,  сельскохозяйственныхъ  у-^ебныхъ  заведен1й.  публичныхъ 
библ1отекъ  И  т.  д.  Бъ  области  индустр1и  и  торговли  поляки  благодаря 
своимъ  соедпнспиымъ  успл1ямь  также. завоевывают.  соб-Ь  все  бол-Ье  и  бо- 
л-Ье  видное  положеию.  хотя  перев'Ьсъ  туть  несомн-Ьнно  еще  на  сторон-Ь  н'Ьм- 
цсвъ  и  евресвъ.  - 

Нащональн&я  культурная  и  политическая  работа  нъ  Поввавп.  Нацио- 
нальная работа  польскихъ  деятелей  не  ограпи'швалась  только  органяза- 
щею  экономической  борьбы  польскаго  населепхя  за  свою  землю  и  мате- 
р1альную  обезпеченность.  Помимо  этого  велась  широкая  культурная  и 
политическая  работа,  въ  которой  участвовали  обширные  круги  польской 
интеллигенцш.  На  этомъ  поприщ-Ь  много  сд-Ьлало  прежде  всего  уже  упоми- 
навшееся ран-Ье  «Общество  любителей  наукъ».  Общество  это  обладаеть  соб- 
ственнымъ -здашемъ,  прекрасной  дольской  библиотекой,  массой  рукописей, 
обширными  коллекцгямп,  издаетъ  свои  тр^'ды  и  спсц1алы1ый  медищ1НСК1Й 
журналъ.  Оно  состоять  изъ  пяти  отд^Ьлен1й — лптературно-псторичсскаго, 
юридическо-экономическаго,  техническаго,  естественно-научнаго  и  меди- 
цинскаго  и  вообще  представляетъ  одно  изъ  крупн'Ьйшпхъ  ученыхъ  и  науч- 
ныхъ  учреждешй  польскаго  парода.  Особое  общество,  учрежденное  еще 
въ  1841  году,  оказьгеаетъ  въ  широкихъ  разм-Ьрахъ  материальную  поддержку 
польской  молодежи,  учащейся  въ  среднихъ  и  высшихъ  учсоныхъ  заведе- 
н1яхъ,  общихъ  и  спец1адьныхъ.  Общество  народныхъ  библ1отекъ  распро- 
стра1гяетъ  научныя  знан1я  въ  народной  масс4,  выпуская  огромное  количе 
ствопопулярныхъкнижекъ.  Важнымъ  оруд1емъ  общественнаго  и  нац10наль- 
иаго  воспнтан1я  является  польск1й  театръ,  учре^кденный  въ  Познани  въ 
1870  году.  Наконец^  тому  же  д-Ьлу  служить  п  польская  журналистика. 
Рядомъ  съ  органами  для  интеллигенцш  (Вяхеппхк  Рогпайвк!,  Кшг^ег  Роа- 
пайзк!,  (Зоп1ес  ЛУ1е1коро18к1  и  др.)  издаются- газеты  и  для  простого  народа 
(Ше1коро1ашп,  В21епшк  Ки^а\У8к1,  Р12е\уо(1п1к  Ка1о11ск1  н  др.),  которыя 
пм'Ёютъ  СОТНИ-  подпнсчиковъ.  Всеми  этими  средствами  поддерживается  и 
развивается  нагиональная  стих1я  въ  великомъ  герцогств*  Познанскомъ, 
прп  всем!  натиск-Ь  горманпзма. 

Что  касается  собственно  политической  д-Ьятельности  дольскаго  обще- 
ства, то  до  посл-Ьдняго  времени  она  развивалась  слабо  въ  великомъ  гер- 
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цогств-Ь  Познанскомъ.  Въ  выспшхъ  классахъ  преобладало  консервативное 
иаправдон1е,  считавшееся  съ  создавшимся  положен1емъ  вощой,  съ  страшною 
силою  н'Ьм<.'Цкой  нац1и,  которая  во  всякую  мпнуту  можетъ  задавить  и  раз- 
давить поляковъ,  и  предпочитавшее  поэтому  мирную  культурную  работу 
по  сохранен1ю  польской  народностУ!  всякимъ  политическимт.  выступле- 
;пемъ.  Не  им'Ьли  охоты  къ  политическимъ  выступлен1ямъ  н  трудящ1(,'ся 
классы  польскаго  общества.  Познань  жила  глубоко  сосредоточенною,  пе- 
чальною трудовою  жизньл,  чуждаясь  движен1я,  шума,  и  только  сощалп- 
стическая  пропаганда  отрывала  иногда  польск1я  чувства  и  помыслы  отъ 
пастоящаго  къ  будущему.  Но  при  всемъ  томъ  подъ  покровомъ  этой  тру- 
довой жизни  накоплялась  и  политическая  энергъя,  которая  и  выбилась 
наружу  незадолго  до  войны.  Участ1е  польской  аристократ1п  въ  придворныхъ 
торжествахъ,  сопровождавшихъ  посЬщенхе  осенью  1913  года  города  По- 
знани императоромъ  Впльгельмомъ,  вызвало  сплыюе  общественное  негодс- 
ван1е.  Молодое  покол'Ьнхе  землевлад'Ьльцевъ,  горячо  трудившееся  иадъ 
крестьянскими  кружками  и  различными  экономическими  органпзац1ями, 
п  объединившееся  сначала  въ  <Пом'Ьщичьемъ  Казино»,  (Ка81по  оЬу\уа^е18к1в), 
а  загЬмъ  въ  «Пом'Ьщичьемъ  Центр-Ь»^  выступило  съ  протестомъ  «противъ 
унизительныхъ  для  народнаго  достоинства  манифестгЩ1й  нпч'Ьмъ  не  оправ- 
даннаго  лойялизма».  Всл-Ьдъ  заг]^мъ  новая  парт1я  въ  своемъ  орган-Ь  «Киг^ег 
Ки^а^^зк!»  опубликовала,  свою  политическую  программу,  проникнутую 
началами  общепольской  народной  демократ1и.  .Чтобы  предупредить  ра- 
спадъ  и  рдзъединете  польскихъ  силъ.  на  почв*  парт1йныхъ  разногласлй 
п  борьбы,  въ  феврале  1914  года  возникъ  въ  Познани  «Народный  Сов^тъ» 
(Ка(1а  пагойо^а),  въ  составъ'котораго  вошли  девять  членОвъ  польскаго 
пзбирательнаго  комитета  въ  Познани,  пять  депутатовъ  рейхстага  и  пять 
депутатовъ  ландтага.  Въ  области  политики  «Сов'Ьтъ»  поставилъ  себЬ  зада- 
чею только  подачу  сов'Ьтовъ  и  посредничество  между  парт1ями;  Главная  же 
задача  его  должна  состоять  въ  сод'Ьйств1и  той  общей  положительной  ра- 
бот*, которая  совершается  всЬми  парт1ямп  на  благо  польскаго  поселен1я 
въ  великоьгь  герцогств*  Познанскомъ.  Разразившаяся  война  прервала 
всю  эту  работу  польскаго  общества  въ  Познани.  Какая  судьба  постигнетъ 
оознанскихъ  поляковъ  въ  будущемъ,  этого  нельзя  предсказать.  Можно 
только  констатировать,  что  неправъ  тотъ  германсюй  государственный 
д-Ьятель,  который  заявнлъ  недавно,  что  въ  Познани  н-Ьтъ  поляковъ,  а  есть 
только  1гЬмцы  польскаго  происхожден1я.  Польская  нац1я  не  умерла  еще 
въ  велнкомъ  герцогств*,  живъ  еще  польсюй  Богъ,  и  жива  польская  душа, 


В  а  ж  и  ^  й  ш  а  я   л  н  т.е  р  а  т  у.  р  а. 

Проф.  Л.  Л.   Иогодинъ,    Исторгя  Польскаго  народа  въ  XIX  в-Ьк*. 
Москва  1916. 

—  Славянс"к1йм1ръ.  Москва  1915. 
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К.  ВакогозЫ,  Вгхе^е  Ж.  К81§з1;\?а  Рояпайвкхедо  туг  2агу81е  (181&-^1900) 
Кгакотяг  1904. 

—  Рош81аше  Рогпайзкхе  V  1848  гоки.    Кгак6\\-  1914. 

]0г.  Т.  Вигек,  Шб^отувк  роИ^ук!  пагос^о\Vс6:^^ОVе^  Г2%(1и  ргизЫево  ^оЬес 
ро1ак6\^ос11тзк1а1б\^'ше(1ей8к1сЬс1о  ив^а^  \?у]%<;ко\гусЬ  г.  1908.  Ь^б1»'1909. 
К81?4ка  ]иЫ1еш2о\\-а  «1)21епшка  Рс2пай8к1еёо>  1859 — 1909  (обзоръ  культур- 
ныхъ  учрежден1й).  Рогпай.  1909. 


XXXVI. 

Нац1онально-политичеек1яуеил1я  галицШскихъ  поляковъ 
со  времени  в'&некаго  конгресса  и  ихъ  результаты- 

Вольный  городъ  Краковъ  н  его  конетктущя.  В^нскхй  конгрессъ  воз- 
врати лъ  Австрии  Тарнопольск1й  край,  который  былъ  отторгнуть  отъ  нея 
по  договору  1809  года,  но  не  возвратилъ  города  Кракова  съ  территорхею 
въ  165  квадратлыхъ  ютлометровъ,  на  которой,  кром*  Кракова,  находились 
еще  три  маленькихъ  городха  и  244  деревни  и  жило  около  120  тыся^ь  чело- 
в*къ.  Соглавно  трактату,  заключенному  между  Россхбю,  Австрхею  и  Прус- 
сею,  Краковъ  съ  его  территор1ею  долженъ  былъ  разсматриваться  на  в*чцое 
время  свободншгь,  независимьшъ  и  строго  нейтральнымъ  государствомъ- 
городомъ  (сЫ),  находящимся  подъ  покровительствомъ  трехъ  высокихъ  до- 
говариваюпщхся  державъ.  Въ  вид-Ь  отд-Ьльнаго  акта,  подлисаинаго  предста- 
вителями трехъ  державъ,  была  издана  конституция  Вольнаго  Города  Кра- 
кова, составленная,  главшлгь  образомъ,  Чорторыйскимъ.  По  этой  кон- 
ститз'щи  текущее  управлен1е  городомъ  вв']^рялось  сенату,  состоящему  изъ 
двенадцати  членовъ  и  президента.  Девять  изъ  сенаторовъ^  включая  въ  это 
число  и  президента,  избирались  въ  собрати  представителей;  двухъ  изби- 
рала капитула,  двухъ  академ1я  (университетъ).  Шесть  сенаторрвъ  яэб1фа- 
лись  пожизненно,  въ  тсмъ  числ-Ь  два  отъ  духовенства,  а  шесть  только  на 
годъ;  преэидентъ  избирался  на  три  года,  но  могъ  быть  переизбранъ.  Городъ 
вм4ст4  съ  округомъ  разделялся  на  гмины  местск1я  и  сельсюя.  Ежегодно 
въ  де1сабр'Ь  м^сяц-Ь  не  -больше,  какъ  на  четыре  нод-Ьли,  собиралось  собраше 
представителей,  въ  составъ  котораго  входили  представители  гминъ,  по  одному 
отъ  кая^доЙ  гмины,  три  члена,  делегированные  сенатомъ,  три  доктора 
факультетовъ,  делегированные  университетомъ,  капитулою,  шесть  судеС- 
ныхъ  чцновниковъ,  которые  должны  были  приглашаться  по-очереди.  Собра- 
ше должно  было  издавать  законы,  проверять  ежегодно  отчеты  публичной 
адманистрац1и  и  устанавливать  бюджетъ,  избирать  члсиовъ  сената  и  су- 
дить и  привлекать  къ  ответственностп  передъ  «высщимъ  судомъ»  чаиовни- 
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ков-ь  за  казнокрадство,  лихоимство  и  злоупотреблен1е  по  должности.  Но 
ИИ  одинъ  ироектъ  закона,  вводяицй  изм-Ьпеше  въ  существующей  законъ 
или  постанов лен1е,  не  йогъ  быпъ  предложепъ  на  обсужден1е  собрания,  если 
не  быль  предварительно  «ообщенъ  сенату  и  не  былъ  одобренъ  имъ  большип- 
ствомъ  голосовъ.  Учреждались  независимые  суды  порвой  и  второй ннстан- 
цш,  а  также  высщ1й  судъ  и  суды  прнсяжиыхъ.  Кодексь  Наиолеона  оста- 
вался въ  сил-Ь.  Крак»)вск1й  университетъ  долж^нъ  былъ  стоять  на  страж'Ь 
ггхранен1я  законовъ.  Кргковскаго  бискупа  им15лъ  назначать  русский  импе- 
раторъ  по  представлея1ю  сената  п  капитулы.  Оффищальнымъ  языкомъ 
призианъ  былъ  языкъ  польск1Я.  Отряды  мнлищи  и  жандармерш  пооче- 
редно должны  были  нести  службу  полицш  общественной  безопасности. 
Росс1я,  Австр1я  и  Пруссхя  обязались  не  вводить  войска  въ  Краковскую  ре- 
спублику, обязавъ  въ  то  же  время  и  краковское  правительство  не  давать 
уб^^жища  ихъ  подданнымъ,  пресл-Ьдуемымь  закономъ,  и  дезертирамъ. 
Ст.  16  разр'&шала  ж]ртелямъ  всЬхъ  сосЬднихъ  польскихъ  провинц1й  полту-* 
иать  въ  Краковскую  акадешю  и  Д'Ьлала,  такимъ  образомъ,  городъ  Кра- 
ковъ  умственн^шъ  дентромъ  польскаго  народа.  Позже, >ь  1818  году,  консти- 
тущя  была  развита  II  дополнена:  отменена  конфискац1я  имуществъ, 
введена  свобода  печати  и  отм-Ьнено  подданство  хлоповъ.  Крестьянинъ 
получилъ  вс^Ь  граждансюя  права,  личную  и  имущественную  свободу  и 
стоялъ  въ  договорныхъ  отношешяхъ  съ  своимъ  паномъ.  Осяовныя  поло- 
жен1я  конституцш  не  могди  изм-Ьняться  безъ  соизволения  державъ-покро- 
витедьниЩ),  которыя'прй(М1али  въ  Краковъ  своихъ  резидентовъ  для  даблю- 
ден1я  за  д-Ьятельностью  р§снуб.1Иканскаго-  правительства. 

Маленькая  Краковская  республика,  хотя  и  была  жалкимъ  обломкомъ 
прежней  РЬчи  Посполитой,  все  же  была  й^^стнымъ  угЬшенхемъ  польскасо 
народа,  наглядшогь  покадателемъ  его  неумершаго  государственнаго  быт1я 
Она  стала  очагомъ,  накоторомъ  пылалъ  священный  огонь  любви  польскаго 
народа  къ  своему  родному,  къ  своей  истор1й,  памятниками  которой  изобило- 
вала древнеирестольная  столищ1  Польпш.  Зд'бсь  нашли  себ*  м-Ьсто  и  останки 
героевъ  посл-Ьдией  борьбы  за  независимость — кн.  Тосифа  Понятовскаго  и 
Костюшко.  Благодаря  самоуправ лешю  и  университету,  освобожденному 
огь  н^^мецкаго  вд1ятя.  Краковская  республикл  им-Ьда  возможность  вну- 
тренне раавяваться  въ  нащональномъ  дух*  и  поддерживать  этотъ  духъ 
п  въ  друтихъ  областяхъ  бывшей  Р-Ьчи  Посполитой. 

П<иетепеннов  нзм^№вЯ1е  конетнтущя  и  упадоягь  самоетоятельноетн 
Кражовекой  реепубавкн.  Но  при  всемъ  томъ  Краковская  республика  не  была 
обеспечена  оть  вмешательства  въ  ея  внутреннюю  жизнь  извя*,  со  стороны 
державъ-покровительницъ.  Уже  въ  1817  году  организащонная  коммисс1я 
этихъ  державъ  о(^ьявила  сенату,  что  ему  не  принадлежить  право  язжЬюпъ 
сумму  налоговъ,  опрёд1Ьленлую  коммиес1еЮ.  Въ  двадцатыхъ  годахъ,  когда 
общестуденческое  двнжен1е,  происходившее  на  запад*,  перекинулось  и  въ 
Краковъ,  и  произошли  столкновешя  студентовъ  с^  полищей,  а  также  ра- 


—  448  — 

скрыты  были  студенческая  организацш,  уставь- университета,  по  тре<5бванио 
державъ;  подверх'ся  переработк-Ь;  крон*  тогр,  Т$ыло  запрещено  поступлеше 
въ  университетъ  польской •  молодежи  изъ.другйхъ  частей  Польши.  Когда 
загЬмъ  движете  охватило  и  общество,  и  многол^тшй  лойяльный  президентъ 
сената  Водзицк1й  въ  1827  году- былъ  забаллотйроваиъ,  державы-покровп- 
тельнищл  нашли  выборы  незаконным»  и  приказали  Водзицкому  попреж- 
нему  ортаватъся  президентомъ.  Въ  1828  году  резиденты  державъ  .заявили 
«достохвальпсгг}'»  сенату  Краковской  республики,  что  <вс*  постановлен1я 
посл-Ьдвяго  •  сейма  разсматриваются,  какъ  незаконныя  и  несу1цествующ1я>. 
Когда  разразилось  всзстйше  въ  царств^Ь  Пол$»скомъ,  Краковская  республика, 
хотя  и  пе  приняла  прямого  у^аспя  въ  возстати,  но  давала  пр1ють  загранич- 
нымъ  эмиссарамъ  и  р«:'волюц1онерамъ  царства.  Всл'Ьдств1е  этого  Паскевинъ 
сталъ  настаивать  на  занят]п  Кракова  войсками  державъ-гпокровительнш^. 
-На  порвыхъ  порахъ  доржавы  ограничились  только  т*мъ,  что  изм^^нн.1И 
констип'щю:  сеймъ  долженъ  былъ  собираться  разъ  въ  три  года;  зае4дан1я 
его  д-Ьлалпсь  закрытыми;  зыборъ  президента  нуждался  въ  подтвержденш 
державъ;  управлои1е  республикою  фактически  переходило  къ  «конферен- 
цш  резидептовъ».  Но  тякъ  какъ  п  при  этихъуслов1яхъКраковъпродолжалъ 
давать  у  ссбЛ  пр1готь  политическимъ  эмнгр^нтамъ,  император'ь  Николай, 
уступая  настоянзямъ  Прскевича,  не  прочь  былъ  покончить  съ  самостоятель- 
ностью Кракова  и  выразилъ  желание,  чтобы  сами  граждане  республики 
подали  просьбу  о  присоедипензи  Кракова  къ  Австр1и.  Николай  Павловичъ 
хотЬлъ  таю1мъ  путемъ  отделаться  отъ  оч(^га  революпдоннбй  заразы,  распро- 
странявшейся, и  на  царство.  Среди  гражданъ  республики  нашлись  такде, 
которые  готовы  былп  присоединиться,  но  не  къ  Галиши,  а  къ  царству  Пвль- 
скому.  Но  июераторъ,  опасаясь  лшума»  и  протеста  со  стороны  АнгИи  и 
Франц1И,  нр  согласился  на  такое  присоединение,  и  это  на  некоторое  время 
отсрочило  конецъ  Краковской  республики.  Въ  1836-году,  поел*  убШства 
русскаго  агента  Павловскаго  во  время  уличныхъ  б^зрорядковъ,  русск1й, 
австр1йск1й  и  пру ссшй.  отряды  заняли  Кракодъ.  И  хотя  оитчерезъ  н-Ько- 
торое  время  былп  выведены,  но  самостоятельность  Краковской  республики 
потерпела  новыя  ограничешя.  По  постановлетю  державъ  сеймъ  долженъ 
былъ , собираться  не  пер1одически,  а  только  тогда,  когда  заблагоразсудится 
державамъ-покровительницамъ;  сенатъ  могь  собираться  лишь  два  раза  въ 
нед*лю;  вместо  вйборнаго  президента  сената  были  назначены  двое  лип>, 
который  должны  были  исполнять  президентск1я  обязанности  по  очереди 
черезъ  два  м'Ьсяда,А  въ  18^1  году. назначенъ  уже  несм^няемымъ  превиден- 
томъ  каноникъ  Шиндлеръ.  Этоп,  Шпндлеръ,  креатура  австр1йцевъ,  заклю- 
чилъ  съ  Австр1ею  торговый  договоръ,  совершенно  подчинявппй  республику 
политическому  и  экономическому  господству  АВстр1и.  Поел*  того  оста- 
валась въ  сущности  одна  Т(м1'  ко  фпкщя,  одна  гЬнъ  Краковской  республики. 
Сословный  ееймъ  въ  Г^^шцш  п  отношея]е  аветрШекаго  шр»ттяьс*чя 
кь  йащональнымъ  нуждамъ  поляковъ.  Въ   королевств-Ь   Галищи   и   Ло- 
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домер1и,  оставленномъ  по  постановлен1ю  В*пскаго  конгресса  за  Австр1ею^ 
императоръ  Франггь  I  нлтентомъ  1817  года  ввелъ  сословный,  такъ  называе- 
мый «посту латовый»,  с^ймъ,  установленный  еще  1оспфо|гь  II,  но  не  вошед- 
ш1й  въ  жизнь.  Въ  составъ  сейма  должны  были  входнп.  четыре  сосл(ж1я: 
духовенство  (высшее),  магнаты  п  шляхта,  влад-Ьюпре  земельною  собствен- 
ностью и  платящ1е  не  мен-Ье  300  злотыхъ  налога,  п  двое  представителей 
города  Львова.  Кругъ  д-Ьятельпости  сейма  былъ  очень  гЬсный:  сеймъ  вы- 
слушивалъ  королевские  постулаты,  распредЬлклъ  налогкснныя  подати, 
дава.1ъ  правительству  о(!гьяснен1я  по  м-Ьстнымь  д-Ёланъ  на  его  воп1К1Сы. 
обращался  къ  императору  съ  петищями  и  проектами  въ  интересахъ  провип- 
ц1и,  давалъ  индигенагь  при  условш  утвержден1я  со  стороны  императора, 
распоряжался  сословными  средствами,  но  не  б«.'зъ  утверждешя императора, 
и  т.  д.  Сеймъ  изъ  своей  среды  выбиралъ  «сословный  комитетъ*  (\уу(121а1 
811по\уу),  въ  составъ  котораго  входили  по  два  депутата  орь  первыхъ  трехъ 
сослов1й  и  одинъ  огь  м'Ьщанскаго.  Этотъ  комитетъ  функц1оннр<>валъ 
подъ  предеЬдательствомъ  президента  губерн1ума  и  оть  имощг  сословий 
Р'Ьшалъ  мен-Ье  важныя  д-Ьла.  Этимъ  и  ограничивались  вс*  уступки,  ,1»"иыя 
а8стр1йскимъ  полякамъ  во  исполненхе  В^Ьнскаго  трактата,  если  не  считать 
возстановлен1я  въ  1817  году  Львовскаго  университета  съ  факультстамп 
богословскимъ,  юридическимъ  и  философскпмъ  и  съ  медикохируршческимъ 
курсомъ. 

Значете  всЬхъ  этихъ  уступокъ  парализовалось  отношенхемъ  австр1й- 
скаго  -правительства  къ  петпщямъ  и  проектамъ  сейма.  На  петипдя  прави- 
тельство не  давало  яикакихъ  отв^Ьтовъ  илп  отв-Ьчало  отказами.  Въ  1827  году 
сеймъ  просилъ.  понизить  пЬкоторые  виды  налога;  ответь  полученъ  быль 
лишь  въ^1 829  году,  и  притомъ  отрицательный:  онъ  гласнлъ,  что  «сослов1я» 
должны  успокоиться  при  вид*  той  заботливости,  съ  какою  императоръ  отно- 
сится къ  Галицш.  Какъ  бй  въ  подтверждеше  этой  «заботливости»  тогда  же 
С0СЛ0В1Я  получили  отказ'ь  на  просьбу  объ  учрежден1п  кредитпаго  общества, 
к  только  въ  1841  году,  благодаря  настойчивымъ  хлопотамъкн  Леона  Сап-Ьги, 
уставъ  «Земскаго  Кредитнаго  Общества»  былъ  утверждрнъ.  Въ  1828  году 
сеймъ  Получилъ  отказъ  на  просьбу  обьучрежденш  при  Львовскомъ  универ- 
ситете медицинскаго  факультета,  на  томъ  основан1и,  что  въ  В-Ьн^Ь  есть 
медицинская  школа,  а  въ  ней  пЬсколько  стипенд1й  для  уроженцевъ  Галищи. 
Тогда  же  сейму  было  отказано  по  педагогическимъ  соображен^ямъ  (!)  на 
ЗЕОдатайство  объ  увеличен1п  числа  учениковъ  ю,  львовскихъ  гимназ1яхъ. 
ибо  одинъ  учитель'не  можеп.  руководить  бол'Ье,  ч-Ьмъ  80  учениками.  Надо 
сказать,  что  въ  1819  году  австрийское  правительство  ввело  въ  учебныхъ 
заведвн1яхъ  классную  систему  преподаван1я  всъхъ  предметовъ  одннмъ 
учителеш  въ  течен1е  всего  учебнаго  курса.  При  тайой  систем*  уровень 
пренодаван1я  не  могь  быть  особенно  высокпмъ:  катехизисъ,  кухонная 
латынь,  н^мещай  языкъ,  псторхя,  географ1я  и  аривметика — вотъ  п  вс* 
предметы,    проходивппесл  въ  гнмназ1яхъ;  о   порядочномъ    преподаван1и 
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польскаго  языка,  о  сстсственны'хъ  наукахъ  не  было  п  р-Ьчи.  Такое  отно- 
шен1е  австр1йскаго  нравительства  къ  нац1ональнымъ  нуждамъ  поляковъ 
должно  было  подготовлять  почву  для  революц1онной  агатацш,  исходившей 
отъ  заграни'шыхъ  польскпхъ  организацШ,  главнымъ  образомъ  отъ  «Демо- 
кратическаго  общества».  Въ  1846  году  н  въ  Галицхи  такъ  же,  какъ  и 
въ  Познани,  произошла  револющонная  вспышка  въ  связи  сь  попыт- 
кою М-Ьрославскаго  подняк.  возстан1б  во  всЬхъ  частяхъ  бывшей  Р'Ьчи 
Поспо  литой. 

Револющоиная  агитац1я  и  крестьянское  двкжеихе  въ  Галиц1и.Вспышк']^ 
предшествовала  агитащя  революц1онныхъ  агентовъ,  которые  бродили  по 
стран-Ь  ц  подговаривали  къ  возсташю  шляхту,  духовенство  и  м-Ьщанъ,  обна- 
деживая пхъ  помощью  крестьяне,  а  крестьянъ  соблазняя  об^Ьщан1ями 
разд-Ьла  пом'Ьщичьей  земли  и  предоставлешз  зъ  свободное  пользован1е 
пом^щичьихъ  л-ЬсоБъ  и  выгоновъ.  Но  и  агенты  австр1йскаго  правительства 
не  дремали  и  съ  своей  стороны  распространяет  среди  крестьянъ  слухи  о 
р-Ьзн-Ь,  которую  будто  бы  готовить  паны,  о  стремленш  ихъ  еще  бол-Ье  пора- 
ботить крестьянъ.  Крестьяне  были  сбиты  съ  толку  этою -двойною  агита- 
Ц1ею,  кое-гд'Ь  пов-Ьрилд  револющонерамъ,  но  большею  частью  правитель- 
ственнымъ  агентамь  и  не  только  не  поддер:ка;ш  возсташя,  но  обратились 
противъ  него  и  помогли  правительству.  Галжщйское  возсгате  вслфдств1е 
этого  прхобр^Ьло  сумбурный,  хаотическШ  характеръ,  при  котором*  свои 
своихъ  не  познали. 

Центромъ  возсташя,  назначеннаго  на  21  февраля,  быль  избранъ  Ера- 
ковъ.  Зд'Ьсь  должно  было  им-Ьть  м'Ьстопребывап1е  револющонное  прави- 
тельство; отсюда  до  л  лены  быещ  расходиться  приказы  по  всЬмъ  областя&гь 
Р'Ьчи  Поспо  литой.  Но  этотъ  планъ  не  осуществился.  Еще  14  февраля  въ 
Познани  былъ  арестованъ  М-Ьрославскхй  и  главные  руководители  возста- 
н1я,  а  также  и  члены  будущаго  народнаго  правительства;  въ  Львов^Ь  аре- 
стовано было  36  революц1онпыхъ  вождей.  Краковъ,  по  на.стоян1ю  резпден- 
товъ,  былъ  занятъ  австр1йскимъ  отрядомъ  въ  800  челов^Ькъ  подъ  начал ь- 
ствомъ  генерала  Коллена.  Такимъ  образо>гь  возстанхе  съ  самаго  начала 
лишилось  главнаго  руководства.  Но  еще  бол'Ье  непрхятнымъ  сюрпризе мъ 
для  повстаыцевъ  были  по1'ромы  и  р'Ьзня  пом^Ьпщковъ  въ  ТарновскомъокругЬ, 
произведенные  крестьянами  и(Г  наущен1ю  м'Ьстныхъ  австр1йскихъ  чинов- 
никовъ  съ  старостою  Брейнлемъ  во  глав-Ь.  Когда  повстанцы  начали  стя- 
гиваться къ  Тарнову,  нам^Ьреваясь  захватить  врасплохъ  его  малочис- 
ленный гарнизонъ,  они  подверглись-  внезапнымъ  нападенхямъ  крестьянъ 
и  были  побиты  и  покалечены.  Не  довольствуясь  этимъ  крестьяне  подъпред- 
водительствомъ  Якова  Шели  произвели  страшный  погромъ  лом^щичьихъ 
усадебъ  какъ  въ  Тарновскомъ,  такъ  и  въ  другихъ  округахъ  Западной  Галиц]н . 
Въ  одномъ  только  Тарновскомъ  округЬ  было  раозгромлено  около  150  пом-Ь- 
1Щ1чьихъ  усадебъ.  Крестьяне  жгли,  грабили,  убивали,  не  давая  никому 
пощады — ни  женщинамъ,  ни  д-Ьтямъ.  Общее  число  убитыхъ  ими  въ  то  время 
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превышало  200С).  Въ  другихъ  м-Ьстахъ  крестьяне  оставались  бозучастными. 
въ  немногахъ— цримкнули.  къ  возстан1ю. 

Возетанм  въ  К|М1сов'Ь  и  его  водавден1е;  конецъ  Крако1'ской  рееоублики. 

Вражде(№ое  отношеше  къ  ьозстан1ю  крестьянъ  побудило  иожаковъ,  прс- 
бынавшихъ  въ  Краков'Ь,  объявить  18  февраля  отсрочку  воастанхя.  Но  оста- 
валось уже  все'го  три  дня  до  начала  возстан1я,  и  распоряжен1о  объ  отсрочк1; 
ие  могло  своевременно  дойти,  куда  было  нужно.  Въ  самомъ  Краков*  вожаки 
оказались  не  въ  состояя1и  сдержать  народныя  волнен1я  п  въ  кинц1)  концов  ь 
слми  были  вовлечены  въ  революционный  водоворотъ.  Со  встуилен1смъ  ав- 
стр1Йскаго  отряда  въ  Краковъ  начались  уличныя  волнен1я,  1ф»вративш)яся 
20  февраля  въ  настоящую  битву  между  повстанцами  и  австр1йскпми  ратру- 
лямн  и  часовыми.   Чтобы  выжить    австр1йцевъ  изъ  Крак1)ви.  повстанцы 
распустили  слухъ,  что  къ  городу  идутъ  крестьяне,  къ  цимъ  на  ломощь, 
6 — 8  тысячъ.  Колленъ  испугался  и  отступилъ  съ  своимь  отрядомъ  чер<^ть 
Вислу  на  Подгорье.  Вм^сгЬ  съ  нимъ  удалились  три  резидента  дворовъ, 
некоторые  сенаторы  съ  своимь  президентомъ  ксендзомъ  Шкндлеромъ,  чинов- 
ники и  полицвйск1е.  бискупъ  Лентовск1й  съ  канониками  и  др.  Воспользова- 
вшись удален1€мъ  изъ  Кракова  австр1йскаго  войска  и  закониыхъ  властей, 
чл«ны    «ДемокРатич»?скаго    общества»    сейчасъ  же   учредили    «Народное 
цравптельство»  (К2%<1  паго(1о\\'у)  пзъ  трехъ  лицъ — Гошковскаго,    Тысов- 
скаго  н  Гржегоржевскаго.  Это  правительство  провоаг.тасило  независимость 
Польши  и  такстй  общественный  строй,  при  которомъ  каждый  будегь  им4ть 
возможность  пользоваться  земельными  имуществами  по  м'Ьр'&  заслугь  я 
способностей,   больные  же-гЬломъ  и  д^'хомъ   найдутъ  себ^Ь  обезпечен1е  въ 
общественныхъ  имуществахъ.  Зд'Ьсь  сказалось,  очевидно,  вл1яте  на  поль- 
скую интеллигенц1ю  западныхъ   соц1алистическихъ  и  комму нистическихъ 
идей.  Повидимому,  вожаки  возстан1я  разсчитьюали  такимъ  путемъ  при- 
влечь на  свою  сторону  крестьянств»^Галиц^и.   Всл-Ьдъ  за  манифестомъ  о 
независимости  «Народное  правительство»  издало  приказъ  офицера»ыи  гене- 
раламъ  явиться  въ  здан1е  правительства,  а  зат^мъ  «уставъ»,  обязывавш1й 
нс1Ьхъ    способныхъ  носить    оруж1е    явиться    къ  м^Ьстной   революционной 
власти  подъ  етрахомъзоеннаго  суда.    Но   эта   р^Ьшительность   не  соответ- 
ствовала внутренней  крепости  самого  правительства,   въ  сред'Ь  котораго 
обнаружились  нелады   и  нестроен1я.  Поел*  см*ны  двухъ  днктаторовъ  въ 
одну   ночь  съ  22    на   23  февраля   установилась    диктатура    Тысовсгсаго. 
Тысовсюй,  горяч1й  патр1отъ  п  честный  челов'Ькъ,  не  обладалъ  совершенно 
способностями,    нужными   для   /щктатора  въ  такую    трудную   минуту,  п 
подпалъ  всецело  подъ  вл1ян1е  своего   секретаря.   Дембовскаго     челов-Ька 
молодого  и  крайнихъ  уб*жден1й.   Въ  «Правительственяомъ  ежедневник'Ь 
Польской   Р-Ьчи   Посполитой»  опубликовались  ташя  распоряжен1я,  какъ 
запрещения    титуловъ:    ясновельможный,    вельможный,   князь,    графъ   к 
т.  под.;  такъ  какъ  вс*  равны,  то  }!Икто  не  долженъ  назьшать  другого  лнач*\ 
какъ  «гратъ»,  <ты»  и  т.  д.;  нарушивш1е  это  постановление  будуть  прпсу- 
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ждаться  къ  смертной  казни.  ВсЬ  эти  расииряжен1я  въ  связи   съ   пропб- 
в^дью  истреблен1я  шляхты,  которая  велась  въ  основанномъ  Дембовскимъ 
клуб^Ь,  побудили  профессора  польской  литературы  въ  Ягеллонекомъ  уни- 
верситет^Ь   Михаила    Вишневскаго    захватить    власть  въ  свои  руки.   Въ 
сопровожден ш    п'бсколькихъ    гражданъ  и    студентовъ    25   февраля    онъ 
явился  на  квартттру  Тысовскаго  и,  угрожая  ему  пистолетомъ,  принудилъ 
его  сложить  съ  себя  зван1е   диктатора.    Новая   диктатура   просущество- 
вала всего  н-Ьсколько  часовъ.   Дембовск1й,  узнавъ  о  нроисшедшемъ,  бро- 
сился съ  своими    приверженцами  на  Вишневскаго,  который  б-Ьжаль  въ 
Пруссш.   Для    прекращеи1Я    погрома  н  р-Ьзни    шляхты    Тысовск1й   вы- 
слалъ  итрядъ  повстанцевъ  подъ  начальствомъ  Сухоржевскаго.   Э^'отъ  от- 
рядъ  26  февраля  натолкнулся  подъ  Гдовомъ  на  отрядъ  австр1йскаго  войска 
и  хлоповъ,    предводимы!!  мапоромъ    Бепедскомъ,   былъ    окруженъ,  раз- 
бить и  потерялъ  около  трети  убитыхъ.  Огромная  толпа  раз  свиреп -Ьвпшхъ 
1срестьянъ,  которымъ  Бенедекъ  об-Ьщалъ  по  пя'ш  Тульденовъ  и  центнеру 
соли  за  каждаго  пойманнаго  повстанца,  направилась  посл-Ь  этого  къ  Кра- 
кову.  Пришедш1е  въ  ужасъ  1кителц  пришли  къ  мысли  выслать  навстр-Ьчу 
иыъ  процсссшсъ  крестомъцсв.  Дарааш.  Но  около  Подгорья процесс1я  по- 
встречалась   съ  австрШскимъ    отрядомъ    Коллсна,  который   бросился  на 
участнпковъ  процессш,  перебилъ  и  арестовалъ  н^Ьсколько  дссятковъ  лиесь; 
(.днп>гь   изъ    первыхъ   палъ  Дембовск1й,    шедш1й    впереди    съ   крестомъ 
въ  од'Ьянш  хлопа.    Соединившись  съ  отрядомъ  Бенсдека,    Коллснъ  раз- 
ставилъ  на  холмахъ  артпллерш  и  потребе)валъ  сдачи  Кракова  и  выдачи, 
членовъ  народнаго  правительства  и  н4сколью1хъ  гражданъ.  3  марта   Тысов- 
ск1й  съ  тысячью  повстанцевъ  удалился  пзъ  Кракова,  перешелъ  на  силез- 
скую  террцторш  и  сложилъ  оруж1е.  Поел!!  того  Краковъ  заняли  русск1я, 
австрШск1я  и  прусск1я  войска.  Зк1елк1е  повстанческ1е  отряды  въ  восточной 
Галпцш    были    истреблены  частью    крестьянами,    частью    австр1йекики 
солдатами . 

6  ноября  1846  года  въ  Берлин-Ь  между  державами,  участвовавшими 
въ  разд-Ь-л-Ь,  былъ  заключенъ  договоръ,  въ  силу  котораго  Краковская  рес- 
публика прекратила  свое  существован1е  и  подъ  иазван1емъ  великаго  кня- 
жества Краковскаго  была  включена  Въ  ооставъ  Авса-рш. 

Двни;ев1я  въ  Краков^Ь  и  Львов^Ь  въ  1848  году;  ихъ  подавлев1е.  Не 
прошло  и  двухъ  л-Ьтъ  посл-Ь  усмирен1я  Краковскаго  возстан1я,  какъ  со 
стороны  галпцШскихъ  поляковъ  предпринята  была  новая  попытка  къ 
пзм-Ьненхю  политичсскаго  и  общественнаго  строя  своей  страны.  13  марта 
1848  года  вспыхнула  революц1Я  въ  ВЬи*,  а  18  и  28  марта  въ  Львов*  и  Кра- 
ков-Ь  уже  образовались  пзъ  м-Ьстныхъ  уважаемыхъ  людей  наролные  коми- 
теты, которые  выработали  и  представили  императору  адресы  о  нуждахъ 
края.  Въ  этихъ  адресахъ  поляки  домогались  введен1я  польскаго  языка 
въ  школахъ,  судахъ  и  административныхъ  учрену1;ен1яхъ,  отд-Ьльной  адми- 
нпстрацш  края,  устаповленхя  вм-Ьстосословпаго  представительства  облает- 
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ного,  которое  обнимало  бы  всЬ  классы  населен!)!,  уничтоженхя  ц<11ууры. 
создан1я  народной  гвардш  для  поддер}кан1я  тишины  и  безопасности,  повсе- 
м-Ьстнаго  учрежден1я  школъ  для  народа,  публичности  судопроизводства  съ 
участ1емъ  присяжныхъ,  полной  отмены  панщины  и  над*лен1я  крсстьянъ 
землею,  которую  собственники  отдавали  крестьянамъ  даромг,  полнаго 
равенства  вс1Ьхъ  классовъпвЪроиспов'Ьдан1й,  ламЬщенхя  должностей  м'1ст- 
нымл  уроженцами  и  войска  изъ  мЬстныхъ  же  солдатъ  и  офицеровъ.  Т1<)Д1. 
давлеи1емъ  событШ  п  м'Ьстныя  власти — губерпаторъ  Галпцш  графгь  Ста- 
дшнъ  и  староста  КраковскШ  Кригь,  и  в-Ьнсктя  власти  проявляли  б<\1ь- 
шую  уступчивость  и  Предупредительность.  Въ  Львов'Ь  п  Краков-Ь  выпу- 
стили изъ  тюремъ  политически хъ  узниковъ,  пропускали  на  родину  изъ- 
зя  границы  эмигрантовъ,  формировалась  пацюнальная  гвард1я,  свободнп 
п  безпрепятственно  печатались  лнберальпыя  газеты  и  журналы.  Въ  В-Ьив 
поговаривали  даже  о  воскрешенш  Польши.  И  только  въ  крестьянскомъ 
вопрос^Ь  власти  проявили  сначала  неуступчивость.  Губерн1умъ  пздалъ 
распоряжен1е,  запрещающее  над-Ьлять  крестьянъ  землею  въ  задолженныхъ 
пм^&н1яхъ.  Мииистръ  внутреннихъ  Д'Ьлъ  въ  своемъ  отв-Ьт^Ь  на  адресъ  ко- 
митетовъ  признавалъ  за  землевлад1Ьльпами  право  над-Ёлять  крестьянъ  зе- 
млею, но  вм-Ьст-Ь  съ  т-бмъ  изъ  уваженхя  къ  правамъ  кредиторовъ  —  неотм*- 
нилъ  распорянсен1я,  изданнаго  губерн1у;.омъ.  Но  зат-бмъ  уже  совершенно 
неожиданно,  16  апреля,  посл-Ьдовалъ  указъ  императора,  отм-Ьняющтй 
панпщну  съ  вознагражден  1емъ  влад-бльцезъ  отъ  казны.  Такимъ  актомъ 
австрШское  правительство  старалось  привлечь  симпатш  народной  массы 
на  свою  сторону  п  отвратить  крестьянъ  отъ  шляхты.  Чиновники  получпл1г 
предписанхе  объяснять  крестьянамъ,  что  уничтоженхе  панщины — дЬло 
милости  императора,  который  не  требуетъ  отъ  облагод'Ьтельствовавныхъ 
имъ  подданныхъ  ппчего,  кром'Ь  непреклонной  в-Ьриостп. 

Разсчитывая  теперь  наэтув'Ьрность,  австрШск1я  власти  изм-бтьта  свое 
первоначальное  отпошеп1е  къ  движеи1Ю.  КраковскШ  староста  Кригь  при- 
чинялъ  затруднрн1я  комитету  въ  органпзацш  народной  гвард1п,  не  хогЬлъ 
выдавать  для  нея  оруж1е,  всл'Ьдствхе  чего  комитетъ  вынунаденъ  былъ  при- 
бегнуть къ  самод-бльному  изготовленш  копШ,  задержалъ  группу  поль- 
скихъ  эмигрантовъ,  для  которыхъ  правительство  открыло  было  границы 
австрШскаго  государства. Когда  же  всл'Ьдствхе  этихъм-Ьръ  на  улицахъ  сталъ 
собираться  народъ,  и  толпа  врывалась  даже  въ  домъ  старосты,  начальннкъ 
австрШскихъ  войскъ  генералъ  Кастильоне  26  апрЬля  вст^пилъ  въ  бой  съ 
уллчною  толпою  и,  отступпвъ  на  Вавель,  въ  течеп1е  двухъ  часовъ  бомбар- 
дировалъ  оттуда  городъ.  Народный  комитетъ,  впдя  безполезность  бгфьбы, 
заключилъ  съ  зам^Ьстителемъ  раченаго  1{астильоне  генераломъ  Мольтке  капи- 
туляц1ю,  въ  силу  которой  всЬ  эмигранты  не  позже,  какъ  черезъ  три  дня, 
должны  были  выйти  за  пред'Ьлы  австр^йскаго  государства,  комитетъ  рас- 
пускался, гвард1я  и  народъ  должны  были  сложить  оруж1е,  разобрать  бар- 
рикады. АвстрШцы  съ  своей  стороны  обещали   амнпст1ю  всЬмъ  участни- 
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камъ  мятежа.  По  заключен ш  капит7ляцш  эмигранты,  а  съ  ними  и  бол*е 
выдающ1еся  м-Ьстные  патриоты  уЬхали  въ  Силезш,  а  оттуда  опять  разс]^- 
лись  по  Европ*. 

Такую  же  приблизительно  судьбу  им'кло  и  Л1ловское  движен1е.  Въ 
Львов-Ь  возникъ  «Центральный  народный  сов-Ьтъ»  (Еа(1а  пагейо^а  се1иго1па), 
состоявш1й  изъ  выдающихся  людей  разныхъ  зван1й  и  в^рояспов^дан1й. 
Этотт,  сов-Ьтъ  старался  включить  въ  свою  организацш  всю  Галицш  и  даже 
завязать  сноп1ен1я  съ  другими  польскими  областями,  чтобы  предпринять 
общ1я  д-Ьйствая  для  народнаго  д-Ьла.  АвстрШская  власть  напиа,  однако, 
поддержку  въ  русскомъ  населен ш  Галицш,  которое  недовольно  было  стре- 
млен1емъ  поляковъ  къ  исключительному  господству  въ  кра'Ё.  Наряду  съ 
польскимъ  народнымъ  сов^Ьтомъ  образовался  «Общ1й  соборъ  русскаго  на- 
рода» съ  уп1атскнмъ  Перемышльскимъ  епископомъ  Григор1емъ  Яхимови- 
чсмъ  во  глав*.  Этотъ  соборъ,  зас^давппй  въ  резиденцш  ун1атскаго  митро- 
полита при  монастыр-Ь  св.  Юр1я,  получилъ  назван  1е<Святоюрьевскаго  со- 
в-Ьта».  Святоюрьевцы  выступили  противъ  исключительности  нацюнальныхъ 
польскихъ  притязан]й.  стали  добиваться  разд*лен1я  Галицш  на  русскую 
и  польскую  часть,  введения  «русскаго»  языка  въ  школ*,  администрацзи  и 
суд'Ь  и  длжо  удержан  1Я  н-Ьмецкаго  языка  въ  администрацш  и  суд*.  Кром* 
русиновъ,  графъ  Стадхонъ  нашелъ  поддержку  и  въ  местной. аристократш, 
которая  составила  при   губернатор*  такъ  называемый  Ве1ГЛ*Ь,  т.ч\  бли- 
;кайш1Й  сов-Ьть,  который  должеиъ  былъ  наблюдать  за  деятельностью  губер- 
натора. Это  разд'Ьлен1о  общественныхъ  силъ  Галицш  и  помогло  въ  конц* 
концовъ  австрШскому  правительству  восторжествовать  иадъ   революцмн- 
нымъ  двпжеы1емъ  въ  восточной  Галицш. 

Первоначально  и  въ  Львов*,  какъявъ  Краков*,  правительство  сде- 
лало рядъ  уступокъ  полякамъ,  между  прочимъ  назначило  губернаторомъ 
поляка  Вацлава  Зал*скаго,  позволило  организовать  народн>'Ю  гвардш. 
Между  этою  гвард1ею  и  населенхемъ  съ  одной  стороны,  австрШскикъ  вой- 
скомъ  и  святоюрьевцами— съ  другой, начались  уличныя  стычки,  а  въ  конц* 
концовъ  произошло  настоящее  сражен1е.  Командиръ  австр1йскаго  войска 
генералъ  Гаммерштейнъ  вел*лъ  выдвинуть  пушки  на  холмы  около  Львова 
и  бомбардировать  городъ.  Оть  бомбардировки  сгор*ла  старинная  ратуша, 
старый  театръ,  несколько  десятковъ  частныхъ  домовъ,  значительная  часть 
университетской  библютеки,  убито  и  ранено  бол*е  ста  челов*къ. 

Поел*  подавлен1я  революцш  въ  В*н*  и  утвержден1я  реакцшннаго 
министерства  Баха,  Центральный  народный  сов*ть  н  во*  возникш1я  бла- 
годаря его  старан1ямъ  общества  были  распущены.  Такая  же  участь  постигла 
и  народную  гвард1ю.  Въ  Галицш  все  пошло  по-старому  и  такъ  продол- 
жалось до  т*хъ  поръ,  пока  поражен1я  подъ  Маджентой  и  Сольферино  и 
Садовой  не  заставили  австрШское  правительство  вступить  на  путь  .тибераль- 
пыхъ  реформъ. 

ГаттМя  въ  состав*  Авгтро-Вгпгрш  гь  1867  года;  еяавтоиом|я.  Поляки 
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такъ  же,  каш.  и  чехи,  хогЬли  устроиться  въ  преобразуемой  Габсбургской 
дяржав^^  на  положеюи  особаго  государства,  самостоятельна  го  чл»*1<а  импер1и 
Габсбурговъ.  Въ  этомъ  смысл*  высказался  Галиц1йск1й  сеймъ  18Н5  года 
и  Галищйская  депутащя,  ходатайствовавшая  о  назначении  особаго  Галиц1П- 
скаго  придворнаго  канцлера,  т. -е.  министра  статсъ-сокретаря  Галяц1И.  1Го 
эти  желан1я  не  были  удовлетворены  полностью.  По  декабрьской  конститу- 
Л1И  1867  года  Галищян  Лодомер1я  съ  великпмъ  княжествомъ  Краковскимъ 
вошли  въ  составъ  преобразованной  Габсбургской  державы  не  на  правахъ 
особаго  государства,  а  на  правахъ  автономной  части  одного  изъ  двухъ  госу- 
дарствъ,  составнвшихъ  Австро-Венгр1ю,  именно  Австр1и.  Вм-Ьст-Ь  съ  дру- 
гими частями  Австр1и  Галиц1Я  получила  свое  представительство  въ  р»'йхс- 
рагЬ,  р1Ьшающемъ  общ1я  д-Ьла  всЬхъ  отд1Ьльныхъ«королевствъ»п  «земель» 
Цнслейтанш.  Но  сверхъ  того  на  ряду  съ  другими  королевствами  и  зе- 
млями Га.1иц1я  получила  свой  областной  сеймъ.  Въ  составъ  сейма  входягь 
арх1еписко.пы,  епископы,  ректоры  м-Ьстныхт,  университетовъ  и  депутаты, 
избираемые  на  шесть  л*гь  отъ  четырехъ  кур1й:  1)  крупнаго  землевлад-Ьи1я. 
2)  городовъ,  3)  торговыхъ  палатъ,  4)  сельскихъ  гминъ.  Сеймъ  созывается 
ежегодно  императоромъ  въ  Львов*  и  подъ  предсЬдательствомъ  маршалка 
края  обсуждаеть  д'Ьл а,  подробно  перечисленныя  въ  констит\'Ц)И— экономп- 
чесюя,  путей  сообщешя,  школьный,  санитарныя  и  т.  д.  Исполнительнымъ 
органомъ  сейма  является  «областной  комитстъ»  (хууйг^а?  кга^оиу),  избирае- 
мый сеймомъ  изъ  своей  среды.  Низшими  органами  самоуправлен1я  являются 
«поветовые  сов-Ьты?-  (Г1\с1у  ро^1а1олуе)  и  самыми  низшими— «тминные»  (гас1у 
8т1ппе),  а  при  нихъ  въ  качеств*  псполнительныхъ  органовъ  пов-бтовые 
комитеты  (чгуЙ21а^у  ро\<'1аи.\?е)и  тминное  начальство  (2^У1ег2с11П(8<52т1ппа). 
Члены  пов*товыхъ  сов-Ьтовъ  избираются  отъ  четырехъ  кур1й  обывателей 
пов*та:  крупныхъ  земельныхъ  собственниковъ,  плательщиковъ  наивысшаго 
обложетя,  промышленниковъ  и  купцовъ  и  сельскихъ  гминъ.  Щены  пов*- 
тбвыхъ  комитетрвъ  избираются  изъ  членовъ  пов*товыхъ  сов-Ьтовъ.  Въ 
составъ  гминныхъ  сов*товъ  входить  выборные  отъ  населения  гмпны  и  безъ 
избран1я  владельцы  господских'Ъ  им*шй,  включенныхъ  въ  гмину,  и  тЬ  изъ 
обывателей,  которые  платить  шестую  часть  всЬхъ  налоговъ  п  выше.  Тминное 
начальство  состоить  изъ  начальника  и  присяжныхъ,  избираемыхъ  гмин- 
нымъ  сов-бтомъ.  Крупный  им-Ьнья  (оЫгагу  (1'Л'огзк1е)  были  признаны  рави(»- 
знаЧащими  гминамъ  Мелкими  земскими  единицами. 

Въ  компетепц1ю  пов*товыхъ  и  гминныхъ  сов-Ьтовъ  л  их!,  исполиитель- 
ныхъ  органовъ  входятъ  вс*  дЬла,  касающ1яся  м-Ьстнага  благоустройства, 
зав'Ьдыванхе  общественнымъ  имуществомъ  и  общественными  учреждениями, 
при  чемъ  въ  этихъ  д*лахъ  тминные  сов-Ьты  подчинены  пов*товымъ  сов*тамъ , 
какъ  руководящей  п  контролирующей  инстанц1и.  Сверхъ  д-Ь.тъ  постояннаго 
в*д*нья  пов*товыя  и  гминныя  учрежден1Я  исполпяють  разныя  д-Ьла  по 
поручетямъ  высшрй  власти.  Правительственными  органами  въ  области 
являются  ♦:нам'Ьстникъ»,  которвму  подчинены  поветовые  «старосты»,  «пре- 


—  464  — 

зиденты»  городов'ь  и  полицейсюе  арганы.  Народнымъ  просв-Ьщенхемъ  въ  кра-Ь 
зав-Ьдуеть  «школьный  сов'Ьть»  (гайа  ?.2ко1па),  состояпцй  изъ  лицъ  по  на- 
значению отъ  правительства  п  делегатовъ  отъ  областного  комитета,  городовъ 
и  духовенства;  низшими  органами  школьной  администращи  являются 
окружные  (окх^О'У^е)  п  такъ  назьгеаемые  м-Ьстные  (т1е]8С0ТЯге)  школьные 
сов'Ьты.  Декабрьские  основные  законы  гарантировали  независимость  суда, 
свободу  печати  и  слова,  свободу  союзовъ,  равноправ1е  в4роиспоЕ4дашй, 
неприкосновенность  жилищъ,  тайну  корреспонденцш  и  т.  д. 

Политическая  д-Ьятельность  поляковъ  въ  Галицш  посд'Ь  Ездав1я  кон- 
ституцш  1867  г.  Конституц1я  1867  года  не  удовлетворила  поляковъ,  шед- 
шихъ  въ  своихъ  требован1яхъ  самостоятельностп  п  особности  Г^лицпг 
гораздо  дальше  отведенной  этою  конституц1еюавтоном1П.  Федералисты  край- 
няго  направлен1я,  сложивш1еся  въ  демократическую  парт1ю,  съ  адвокатомъ 
Ф.  Смолькою  во  глав-Ь,  настаивали  на  бойкот*  рейхстага,  какъ  несоотв-Ьт- 
ствующаго  требован]ямъ  федерализма  общеимперскаго  законодательнаго 
органа.  Друпе,  (Тол-Ье  ум-Ьренны?,  были  протнвъ  бойкота  и  предпочитали 
добиваться  легальными  путями  расширен]я  автоном1п.  На  ссйм-Ь  1868  г. 
опи  выработали  резолюцию  въ  этомъ  смысл'Ь,  которую  и  внесли  на  обсу- 
ждев1е  рейхстага.  Резолюц1Я  настаивала  на  сосредоточен1и  законодатель- 
ной власти  по  всЬмъ  Д'Ьламъ  м-Ьстнаго  управлеп1я  въ  сейм-Ь  и  на  передач^Ь 
въ  рейхсратъ  только  такихъ  д*.тъ,  который  кабаются  всей  Австр]и,  какъ 
государстаеннаго  ц1>лаго  (по  конституций  1867  года  въ  компетенщю  рейхс- 
рата входи.яи  д-Ьла  общ1Я,  одинаковыя  для  всЬхъ  частей  монархш),  тре- 
бовала отд-Ьльнаго  высшаго  кассац1оннаго  суда  для  Галиц1и,  установления 
м1)Стной  администрации,  ответственной  передъ  сеймомъ,  и  своего  министра 
пъ  австр1йскомъ  кабинетЬ.  Эта  резолющя  въ  течен1е  п^сколькнхъ  л-Ьгь 
была  предметомъ  обсужден1Я  въ  сейм-Ь,  рейхсрат*  и  политическихъ  пар- 
т1яхъ.  Австр1йское  правительство  не  нашло  возможнымъ  удовлетворить 
требованая  этой  резолюцш,.  но  все  же  сочло  нужаымъ  пойти  павстр-Ьчу 
пащональнымъ  стремлешямъ  поляковъ,  —  ввело  въ  м-Ьстномь  суд*  и  адми- 
11истрац1и  языки  польск1й  и  частью  русск1й  (такъ  называемый  украикск1й). 
Съ  тсчен1смъ  времени  поляки  отказались  отъ  своихъ  требований,  въ  доста-  ' 
точной  степени  удовлетворенные  своею  автоном1ею,  своимъ  полнтичесюимъ 
господствомъ  въ  Галйцш  и  тою  вл1ятельною  ролью,  которую  они  стали 
играть  въ  обптей  политической  жизни  Австрш,и  которая  давала  имъ  воамож- 
жсть  поддеряшвать  свое  господство  и  сдеряшвать  навдональвыя  стремле- 
тя  русскаго  населен1я  Галицш,  весьма  многочисленнаго  въ  общемъ  (на 
4.672.500  поляковъ  по  переписи  1910  г.  приходилось  3.208.092  русскихъ) 
и  преобладающаго  въ  восточной    Галищи  (свыше   77%  всего  населен1я). 

Поддерншвая  еп(:еп1е  ссгс11а1е  съ  короною  и  правящими  кругами  Ав- 
стрии, поляки  до  посл^дняго  времени  держали  край  въ  овоихъ  рукахъ: 
изъ  нихъ  только  избирался  маршалокъ  сейма  и  нам-Ьстникъ  королевства 
Галищи  и  Лодомерж.  Благодаря    компромиссу  съ   австр1йскгго  властью 
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поляки  фактически  прюбр^ли  полную  свободу  нацюнальнаго  разви- 
т1я.  Городъ  Краковъ  съ  его  старымъ  Ягеллонскимъ  уинверситетомъ,  ака- 
дем1ею  наукъ  н  ц-Ьлымъ  рядомъ  другихъ  учрежден1й  сделался  центромъ 
духовной  жизни  всего  польскаго  народа,  который  привлокалъ  къ  себ*  поль- 
скую интол.1Игенщю  изъ  всЬхъ  частей  бьгешей  РЬчп  Посполитой.  ЗД'Ьсь 
происходили  польск1е  ученые  и  пац10нальныс  съ^Ьзды  и  торжества,  какъ 
напр.,  юбилей  Крашевскаго  въ  1879  году,  открыт1е  памятника  Мицкевичу, 
юбилей  Костюшковскаго  во зстан1я,  пятисотлетней  юбилей  битвы  пр1г  Грюн- 
вальд'Ь,  открыт1е  памятника  королю  Ягайлу  и  т.  д. 

Нацшнально-коисервативная  парт1я  иеяд'Ьятельность.Мирныя  и  дру- 
жественныя  отношен1я  къ  Австр1и  культивировала  особенно  ревностно 
и  заботливо  такъ  называемая  нац1оиально-консервативная  парт1я,  наби- 
равшаяся главнымъ  образомъ  изъ  мЬстныхъ  дворянъ  землсвлад'Ьльцевъ. 
Отъ  оскорбитсльнаго  напоминан1Я  о  шут^-дворяпин-Ь  Станчик*  (королей 
Александра  I,  Сигазмунда  I  и  Сигизмунда-Августа),  брошеннагэ  против- 
никами, парт1я  получила  названхе  «станчпковъ».  Станчики  были  парт1сю 
реальной  и  эволющонпой  политики,  старили  непрсм'Ьннымъ  требован1емъ 
«д^Ьлать  всегда  и.везд*  то,  что  можно  сд^Ьлать,  и  никогда  не  хвататься  за 
то,  что  невозможно».  Этотъ  принципъ  ставилъ  разсужден1е  выше  увлече- 
и1я,- разсчетъ  выше  порыва,  предписывалъ  не  «мирить  свои  силы  м-Ьрою 
замысловъ»,  а  наоборогь.  Станчики  стремились  къ  тому,  «чтобы  повсюду 
поляки  ста.тш,  вм'Ьсто  эле;ментовъ  разложения,  анарх1иибунта,  элементомъ 
труда,  иолитическаго  строительства  и  общсственнаго  порядка».  Но  въ  этомъ 
стрелленш  они,  однако,  впадали  по  временамъ  въ  крайности.  Они,  напр., 
боя:шсь  иароднаго  просв-Ьщентя,  скупо  ассигповывали  деньги  на  народное 
образован1С,  непр1язненно  относились  къ  разнымъ  просв^тнтельнымъ 
учреж^ея1ямъ  для  парода,  опасаясь  революц1бйизирован1я  народной  массы. 
Къ  этой  народной  масс*  они  относились  съ  опасен1емъ  и  иедов^^р1емъ  и 
противодействовали  всякимъ  демократпческимъ  реформамъ.  Въ  восточной 
Галиц1п,  где  народная  масса  была  представлена  другою  нац1ональЕОСТыо— 
русскою,  консервативная  парт1я  относплась  къ  де:.10крат1н  съ  еще  большею 
антипзт1ею,  окрашенною  нащональнымъ  нераспололсен1емъ,  доходившимъ 
до  фанатизма.  Состоя  преимущественно  изъ  земельныхъмагнатовъ,  получав- 
шихъ  больш1е  доходы  отъ  своихъ  лати.фунд1й,  консервативная  парт1я  мало 
заботилась  о  поддержке  мелкаго  землевладен1я,  индустр]п  и  торговли. 
Вследств1е  этого  Галид1я,  несмотря  на  плодород1е  своей  почвы  и  друпя 
естественный  богатства -края,  оказалась  въ  плачевномъ  экономическомъ  по- 
ложеши  сравнительно  съ  другими  частями  Австр1йской  монарх1и. 

Экоиомичвск1Й  застой  въ  Галицш.  Крестьянская  масса  въ  Галиции 
Отрадаегь  прежде  всего  отъ  малоземелья  и  безземелья.  По  соображен1ямъ 
экономистовъ,  только  участокъ  въ  8  морговъ  можетъ  обезпечить  въ  этой 
стране  существованхе  крестьянину  и  его  семье.  Между  темъ,  по  послед- 
нимъ  статистическимъ  давнымъ,  изъ  1.С08.641  хозяйствъ  въ  Галицзи  42 7р 
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обладаютъ  л'частками  мен*е  2  гектаровъ,  около  38*/,— участками  оть  2  до 
5  гектаровъ,  около  19"/о— участками  оть  5  до  100  гектаровъ,  и  только  1,1% 
обладаетъ  участками  свыше  100  гектаровь.  Следовательно,  подавляющее 
число  сельскихъ  хозяевъ  не  могутъ  прокормиться  оть  своего  хозяйства. 
Но  могутъ  въ  достаточной  степени  прокормиться  оть  земли  и  всЬ  сольск1с 
хогнсьй,  взятью  вм1ЬсгЬ,.нбо  въ  среднемъна  каждаго  хозяина  приходится 
все-таки  нин№  средней  нормы  —  7,8  гектара.  А  между  т-Ьмъ  сельскимь 
хозяйстпомъ  занято  въ  Галицш  око.10  77%  всего  насслен1я.  Въ  Гал11Ц1н 
такъ  же,  какъ  и  въ  Познани,  въ  носл-Ьдиес  »1>емя  1фн  помощи  особа  го  *Пар- 
целляц1й»аго  банка»  во  Львов-Ь  п  обычныхъ  банковъ  осуществляется  пар- 
целллц1я  крупныхъ  хозяйствъ  на  мелк1я.  Но  эта  парцелляц1п  только  вздула 
непом'Ьрно  ц1шы  па  землю,  а  съ  общей  укономической  точки  зр-Ьнхя  им'Ьла 
по  преимуществу  разрушительный  характеръ.  Почти  половина  распро- 
данной земли  идегь  на  оОразован1е  карликовыхъ  крестьянскнхъ  хозяйствъ 
всл'!;дств1е  чего  неизб'Ьжно  понижается  въ  культур-Ь.  ПротнвовЬсомъ 
лтому  могло  бы  быть  улучшенхе.  интепсификащя  самаго  хозяйства,  усовер- 
шенствован1с  путей  сообщен1я,  распространенхе  въ  народныхъ  массахг 
общаго  и  сельскохозяйственнаго  образован1я  и  друг1я  м'Ьры  обпдаго  харак- 
тера. Но  к<1къ  раз-ь  въ  утихъ  именно  отношен1яхъ  нащонально-консерватив- 
пая  парт1я  д-Ьл^иа  очень  мало  для  своей  родины.  Не  подталкиваемая  и  не 
руководимая  сверху,  слабо  развивалась  и  общественная  самопомощь  въ 
данныхъ  отноп1ен1яхь.  И  только  въ  самое  последнее  время  образовалось 
довольно  значительное  число  сельско-хозяйственныхъ  кружковъ  (к61ка 
го1п1с2е)-^около  1500  съ  чнсломъ  членовъ  бол-Ье  50.000,  которые  пр10бр1^- 
тали  сЬмена,  плодовыя  деревья,  искусственное  удобренхе,  вводили  улуч- 
шенные способы  обработки  земли,  устраивали  пожарный  команды,  осно- 
вывали потребительск1я  лавки,  выписывали  газеты,  журналы,  устраивали 
публичный  лекцш  и  ц^Ьлые  курсы,  а  также  сельскохозяйственныя-  выставки 
и  т.  д.  Но  такихъ  организацШ  все-таки  было  слишкомъ  мало  для  общаго 
П0ДНЯТ1Я  сельскаго  хозяйства  въ  Галицш. 

Крестьянская  скудость  могла  бн  докрываться  заработками  въ  рудникахъ. 
на  фабрикахъ  и  заводахъ.  Но  н  по  этой  части  не  было  проявлено  въ  доста- 
точной степени  ни  частной  нредпршмчнвости,  ни  правительственной  забот- 
ливости. Галиц1я  обладаетъ  огромными  залежами  каменнаго  угля,  а  между 
гЬмъ  по  разработк-Ь  ихъ  въ  1910  году  занято  было  не  бол-Ье  6500  челов*къ. 
По' богатству  солью  Галпц1я  занпмаетъ  первое  м-Ьсто  въ  Австрн!,  а  между 
гЬмъ  эта  отрасль  добывающей  промыльденности  даегь  заработокъ  только 
тремъ-четыремъ  тысячамъ  рабочихъ.  Что  касается  фабричной  и  ремесленной 
11ромышленности,  то  по  подсчету  статистиковъ  ГалиЦ1Я  им^ла  въ  последнее 
время  почти  въ  два  ра.ча  меньше  промышлепныхъ  заведенШ,  ч-Ьмъ  Чех1я. 
при  чемъ  эти  заведенхя  большею  частью  были  мелк1я.  Торговля  находится 
почти  вся  Бъ  екрейскпхъ-рукахъ;  на  91  еврейскую  мелочную  лавочку  при- 
ходится всего  четыре  польск1я  христ1анскщ. 
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Неудивительно,  что  при  такомъ  положенш  вещей  за  посл-Ьднхя  десяти - 
л'Ьтгя  наблюдалась  большая  тяга  польскаго  населен1я  за  границу,  глапнымъ 
образомъ  въ  06веро-Американск1е  Соединенные  Штаты,  отчасти  въ  Бра- 
зил1ю.  Полякамъ  и  русскимъ  становилось  т-Ьсно  жить,  неч-Ьмъ  кормиться, 
и  они  стремились  устроиться  на  чужбине.  Но  не  дремали  н'Ьмцы — разными 
путями  пробирались  въ  Галиц1ю  и  начинали  эксплуатировать  ея  естественный 
богатства.  Н'Ьмсцк1я  предпр1ят1я  привлекали  къ  ссб^Ь  и  н'Ьмецкихъ  техып- 
ковъ  и  рабочихъ,  которые  сильно  увеличили  собою  население  старнхги-Ьмец- 
кихъ  колонШ.  Н'Ьмцы  пооткрыли  для  себя  множество  школъ;  основали  осо- 
бое общество  Вине!  йсг  сЬп^^ШсИеп  Веи^зсЬеп  1п  Сга1]21еп  ц  при  пемъ  жур- 
налъ — ВеикзсЬез  УоШзЫаИ  1иг  ОсаЛшеи.  Такимъ  образомъ  и  въ  Галнцш 
сказывался  такъ  или  иначе  тотъ  общш  Втащ  пас11  Оз^еп  въ  славяиск1я земли, 
который  им^Ьлъ  м'Ьсто  во  второй  половин'Ь  XIX  и  въ  начале  XX  вЬка. 

«Людовцы»  и  друпя  партш.  Въ  виду  того,  что  нацюнально-консерва- 
тп»шая  парт1я  въ  своей  д'Ьятельностп  мало  рад^Ьла  о  благосостоянш,  разви- 
тш  и  политическихъ  правахъ  народной  массы,  сформировалась  съ  тече- 
н1емъ  времени  новая  парт1я — такъ  называемыхъ  «людовцовъ».  Но  программа 
ея  на  первыхъ  порахъ  от.щ1чалась  пеопррд-Ьленностью  }1  ,расплывщ1востью, 
содержала  одни  только  ибщ1е  постуляты— по()гом1овк1/  къ  введению  всеоб- 
щаго  избирательнаго  права,  с^премленге  къ  равном'Ьрн(»й  раскладк'к  оОще- 
ственныхъ  налоговъ,  старате  провести  демократическую  реформу  гмипы 
н  поддерокку  просв-Ьщенхя  народпыхъ  массъ.  Какъ  бы  то  нп  было,  но  пирт1я 
лршбр'Ьла  себ'Ь  больш1я  симпатиг  среди  деревенской  лрисюкратш — зажи- 
точныхъ  крестьянъ,  сельскихъ  учителей,  лавочниковъ  и  т.  д.  Усп-Ьханъ 
ея  много  помогала  печать-т-Ргг^^дасе!  1и(1и,  К11г]ег  Ь^о\\'8к1  и  пропаганда 
учащейся  молодеиш.  «Людовцы»  создали  ц1Ьлый  рядъ  финансовыхъ  и  про- 
гв-Ьтитсльныхъ  учрежденш  для  деревни,  между  прочимъ  вышеупомянутый 
<.ПарцелляЦ1Йный  банкъ».  Но  самымъ  виднымъ  результатомъ  нхъ  усил1Ё; 
была  организащя  крестьянства  въ  политическую  силу,  которая  стала  до- 
биваться избирательной  реформы  на  основахъ  всеобщаго  и  равнаго  права. 

Друг1я  партш,  народивш1яся  въ  Галицш:  народные  демократы, 
прогрессивные  демократы,  безпартШные  демократы,  просто  демократы, 
сощалъ-демократы,  польская соц1алистическаяпарт1Я,  и  т.  д.,  еще  не  озна- 
меновали себя  значительностью  своей  д-Ьятельности.  Изъ  этихъ  партШ  только 
одна— народно-демократическая  усиленно  подчеркивала  и  пропагандировала 
единство  польскаго  народа,  хотя  и  въ  австрШской  орхентацш.  Другхя  нар- 
тш,  стремясь  къ  различнымъ  реформамъ  и  улучшепио  нащональной  жизни-, 
замыкали  свой  кругозоръ  пред-блами  только  Галйцш. 

Въ  общемъ,  молено  сказать,  вс-Ь  галищйсюе  поляке!  свои  нащональные 
идеалы  пом-Ьстили  въ  австр1йскойор1ентац1и.  Въ  великой  европейской  войн-Ь 
эта ор1снтац1я заставила ихъ работать роиг  1е  Г1П (1е Ргиззе,  срансатьсяза д^ло 
своихъ  бывшихъ  и,  съ  полною  уверенностью  можно  сказать,  и  будущихъ 
поработителей,  на  знамени которыхъ  съ  XII  в-Ька  написано:  е^ес^;^о  81ауогит 
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